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і а " 1-іо ноября 1906 года.
1 юДг Въ ближайшемъ будущемъ предполагается созвать въ 

Петербургѣ съѣздъ Горнопромышленниковъ Уральской Гор- 
ной Области. Программа, разсмотрѣнная Совѣтомъ Съѣз
довъ, кромѣ докладовъ о состояніи Уральской Горной 
промышленности и отчета о дѣятельности Совѣта за время 
съ 1904—1906 годъ, а также выборовъ представителей 
Съѣздовъ въ разныя учрежденія, заключаетъ въ себѣ 
слѣдующіе пункты:

1) 0 средствахъ па содержаніе органовъ Съѣзда. 2) 
Докладъ о возникновеніи, дѣятельности Съѣздовъ предста
вителей Промышленности и Торговли и объ участіи въ 
нихъ представителей Съѣздовъ Горнопромышленниковъ 
Уральской Горной Области. 3) Докладъ по вопросу объ окон
чательномъ поземельномъ устройствѣ на Уралѣ бывшихъ 
■мастеровыхъ и о результатахъ дѣятельности Междувѣ
домственной комиссіи, учрежденной въ видахъ выясненія 
основныхъ положеній законопроекта, о надѣленіи масте
ровыхъ безъ прекращенія дѣйствія заводовъ. 4) Рабочій 
вопросъ: проекты выработанные Министерствомъ Торговли 
и Промышленности: а) Правила о наймѣ рабочихъ въ 
заведеніяхъ фабрично-заводской, горной и горнозаводской 
промышленности, б) 0 рабочемъ времени, в) 0 страхова
ніи рабочихъ, г) 0 сберегательныхъ кассахъ обезпеченія, 
д) 0 мѣрахъ поощренія строительства дешевыхъ и здо
ровыхъ жилищъ, е) Объ окружныхъ промышленныхъ 
присутствіяхъ, ж) Объ учрежденіи промысловыхъ судовъ. 
Кромѣ того: врачебная помощь и учрежденіе палатъ труда 
для урегулированія отношеній между рабочими и работо
дателями. 5) Отношеніе горнопромышленныхъ предпріятій 
къ земствамъ и мѣстнымъ органамъ самоуправленія въ 
смыслѣ участія предпріятій въ представительствѣ и управ
леніи. 6) Докладъ по вопросамъ и ходатайствамъ, обсуж
давшимся на предыдущихъ съѣздахъ. 7) Объ изданіи жур
нала „Уральское Горное Обозрѣніе“. 8) 0 районныхъ 
комитетахъ по распредѣленію массовыхъ грузовъ.

По поводу этой программы, мы считаемъ необходи
мымъ сказать слѣдующее:

Вопросъ о положеніи горной промышленности Урала 
и ея возможномъ ближайщемъ будущемъ, уже неодно
кратно фигурировалъ на уральскихъ Съѣздахъ.

Обстоятельствами, оказавшими сильное вліяніе па по
ложеніе уральской горной промышленности, являются не
удачная война съ Японіей и, какъ ближайшій результатъ 
ея, политическое движеніе охватившее всю Россію.

Какъ война, такъ и политическое движеніе имѣли 
своимъ непосредственнымъ результатомъ ухудшеніе рынка 
съ одной стороны, а съ другой нарушеніе правильнаго 
хода, какъ всей промышленности вообще, такъ и гор
ной въ частности.

Недостатокъ подвижного состава на желѣзныхъ до
рогахъ, обслуживающихъ Уралъ, невозможность вывоза 
издѣлій и своевременнаго выполненія заказовъ, возраста
ніе 7070 по кредитнымъ операціямъ, вотъ факторы не
посредственно весьма тяжко отзывавшіеся на Уральской 
горной промышленности. Но на ряду съ этимъ общія 
измѣненія въ строѣ жизни отозвались, какъ въ области 
пересозданія государственнаго устройства, такъ и въ об
ласти отношеній между трудомъ и капиталомъ.

Элементы до настоящаго времени, не имѣвшіе види
маго вліянія на ходъ государственнаго корабля, съ по
явленіемъ на сцену Государственной Думы, пріобрѣтаютъ 
весьма большое значеніе. Самосознаніе народныхъ и ра
бочихъ массъ растетъ, а паралельно этому увеличиваются 
и ихъ требованія.

Вотъ почему, современной рузской промышленности 
съ одной стороны приходится терпѣть убытки отъ общаго 
нестроенія, (упадокъ спроса, разстройство желѣзнодорож
наго движенія, удорожаніе кредита), съ другой стороны, 
отвѣчать на требованія, предъявляемыя рабочими массами.

Къ числу вопросовъ, выдвинутыхъ жизнью на пер
вый планъ, приходится отнести въ первую очередь такіе, 
какъ рабочій и поземельно-устроительный.

Въ области рабочаго вопроса главное вниманіе съѣзда 
повидимому будетъ сосредоточено на разсмотрѣніе проек
товъ, выработанныхъ въ дѣлѣ рабочаго законодательства 
Министерствомъ Торговли и Промышленности.
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Совѣту Съѣздовъ черезъ делегатовъ въ многочислен
ныхъ комиссіяхъ пришлось неоднократно высказываться | 
по разнымъ отдѣламъ рабочаго законодательства.

Многія изъ положеній были обсуждены, какъ въ засѣда
ніяхъ Совѣта по горнопромышленнымъ дѣламъ, такъ и 
въ совѣщаніяхъ управляющихъ уральскими горными за
водами. Совѣтъ Съѣздовъ Горнопромышленниковъ Урала 
сдѣлалъ сводку всему, что было высказано по рабочему 
вопросу, и Съѣзду предстоитъ высказать свое сужденіе по 
данному вопросу.

Не надо однако забывать, что и на прежнихъ съѣз
дахъ обсуждались такія темы, какъ вопросъ объ учрежде- । 
ніи вспомогательныхъ больничныхъ и пенсіонныхъ кассъ, 
о созданіи общества взаимнаго страхованія рабочихъ отъ 
несчастныхъ случаевъ.

Чтоже касается до поземельнаго устройства мастеровыхъ, ( 
то въ качествѣ одной изъ мѣръ, направленныхъ къ устране
нію кризиса въ горной промышленности на Уралѣ, экстрен
ный съѣздъ въ Петербургѣ призналъ скорѣйшее надѣле
ніе землею горнозаводскаго населенія и ликвидацію обяза
тельныхъ отношеній между заводами и населеніемъ.

По этому вопросу, Совѣтомъ Съѣздовъ былъ вырабо
танъ особый докладъ и кромѣ того предполагается, что 
па съѣздѣ будетъ доложено о результатахъ работъ между
вѣдомственной комиссіи, созывъ которой ожидается во 
2-й половинѣ ноября с./г. для выясненія основныхъ по
ложеній законопроекта объ окончательномъ поземельномъ 
устройствѣ мастеровыхъ па Уралѣ.

На ряду съ этими существенными для Урала вопро
сами по прежнему остаются въ силѣ вопросы о желѣзно
дорожныхъ путяхъ, вт> смыслѣ постройки новыхъ дорогъ 
и улучшенія существующихъ. Эта категорія вопросовъ 
въ программѣ особо не значится, такъ какъ ожидаемому 
въ декабрѣ Съѣзду предстоитъ подтвердить ходатайства, 
возбужденныя па прежде бывшихъ Съѣздахъ.

Особой записки, по этимъ вопросамъ Совѣтъ не пред
ставляетъ, Съѣзду будутъ сообщены записки, поданныя 
Совѣтомъ по этому дѣлу въ разныя министерства. Кромѣ 
того Съѣзду будетъ доложено все, что сдѣлано Совѣтомъ 
въ теченіи 1904 и 1905 года въ отношеніи: а) сооруже
нія желѣзныхъ дорогъ для надобности Уральской про
мышленности, съ каковымъ вопросомъ находится въ связи 
и вопросъ о спрямленіи Пермской желѣзной дороги; б) 
усиленіе пропуско и провозо-способности Пермской и Са- 
маро-Златоустовской жел. дорогъ въ связи съ поддержа
ніемъ ходатайства Камскаго Акціонернаго общества; в) 
принятія экстренныхъ мѣръ къ устраненію препятствій 
къ правильной перевозкѣ горнозаводскихъ грузовъ по 
Пермской жел. дорогѣ.

Надо имѣть виду, что до 1904 года тормозомъ 
къ правильной подачѣ вагоновъ служила недостаточ
ная провозо и пропуско - способность Пермской до
роги, разсчитанная на 24 милл. грузовъ, въ то время, 
какъ опа должна перевозить ихъ до 36 милл. При этомъ 
главной задержкой служитъ участокъ около станціи Би

серъ съ его крутыми подъемами и спусками. Но съ 
1904 года, благодаря отвлеченію подвижного состава въ 
Сибирь для военныхъ надобностей, затѣмъ въ 1905 году, 
благодаря безпорядкамъ на Самаро-Златоусговской желѣз
ной дорогѣ, образовались заторы па этой послѣдней и, 
благодаря отсутствію своевременнаго возврата вагоновъ, 
явился недостатокъ подвижнаго состава па Пермской жел. 
дорогѣ. На съѣздѣ необходимо получить детальную и воз
можно полную картину того разстройства, которое вне
сено въ Уральскую промышленность отсутствіемъ подвиж
ного состава и кромѣ того нужно имѣть отзывы о необхо
димой организаціи распредѣлительнаго комитета по перо возкѣ 
масссовыхъ грузовъ. Совѣтъ полагаетъ,что въ настоящее вре
мя желѣзнодорожное строительство паУралѣ,является болѣе 
чѣмъ когда нибудь своевременнымъ, такъ какъ, благо
даря ему, удалось бы дать заработокъ населенію и уве
личить производство заводовъ. При этомъ надо ожидать, 
что съѣздъ, высказавшись по тѣмъ пунктамъ, которые 
входятъ въ предыдущій отдѣлъ, остановится на тариф
номъ вопросѣ, уже бывшемъ на разсмотрѣніи предыдущихъ 
съѣздовъ (объ измѣненіи и дополненіи номенклатуры и 
классификаціи предметовъ 33-й группы).

Вопросу о постановкѣ журнала „Уральское Горное 
Обозрѣніе“ предполагается посвятить особую записку.

Вт> виду измѣнившихся обстоятельствъ, необходимо 
пересмотрѣть такіе вопросы, фигурировавшіе па преж
нихъ Съѣздахъ, какъ 1) вопросъ объ отсрочкѣ уплатъ та
рифа за перевозку металловъ къ пристанямъ впредь до 
погрузки на суда.

Необходимость уменьшенія накладныхъ расходовъ, все 
болѣе усиливающіяся затрудненія въ дѣлѣ своевременной 
доставки грузовъ къ мѣсту назначенія, заставляютъ со
вѣтъ обратить вниманіе на необходимость разрѣшенія 
этого дѣла, неоднократно интересовавшаго предыду щіе 
съѣзды.

2) 0 примѣненіи въ горнозаводской промышленности 
закопа и инструкціи о взиманіи промыслового налога, 
который долженъ быть разсмотрѣнъ въ связи съ вопро
сомъ о соразмѣрности обложенія.

3) Объ утвержденіи -общихъ формъ статистическихъ 
свѣдѣній. Въ выработанныхъ формахъ весьма слабо раз
виты рубрики о числѣ и родѣ рабочихъ, ихъ заработ
кахъ, отработанныхъ дняхъ и т. п.

4) 0 развитіи кустарной промышленности и машино
строенія па Уралѣ. Этимъ обоимъ вопросамъ совѣтъ при
даетъ особое значеніе, такъ какъ при развязкѣ обяза
тельныхъ отношеній къ населенію, освобождается много 
излишнихъ рукъ, которымъ необходимо будетъ доставить 
запятіе. Кромѣ того желательно развить па мѣстѣ метал
лообрабатывающую промышленность, чтобы уральское 
желѣзо нашло себѣ сбытъ въ отдаленнѣйшихъ частяхъ 
Россіи, выдержавъ стоимость перевозки въ видѣ издѣлій.

5) 0 назначеніи конкурса по выработкѣ наилучшаго 
типа вагона для перевозки древеснаго угля. Этотъ во
просъ пріобрѣтаетъ теперь, при хроническомъ недостаткѣ
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въ подвижномъ составѣ, большее чѣмъ прежде значеніе.
6) 0 пересмотрѣ инструкцій по надзору за частной 

гор ной промышленностыо.
Этими пунктами однако не исчерпываются вопросы, 

возбужденные на прежнихъ съѣздахъ. Изъ числа тако
выхъ по мнѣнію совѣта необходимо снять съ очереди:

1) Объ изслѣдованіи и устройствѣ лѣсовъ по рѣкамъ 
Турѣ и Тавдѣ для удовлетворенія нуждъ Урала въ топ
ливѣ. 2) О распространеніи па лѣсную стражу частныхъ 
заводовъ правъ казенной стражи въ отношеніи освобо
жденія отъ несенія натуральныхъ повинностей. 3) 0 пре
доставленіи лѣсничимъ частныхъ заводовъ правъ па. вы
слугу чиповъ и учрежденіе эмеритальныхъ кассъ. 4) Объ 
организаціи горнозаводской статистики. 5) Созывъ съѣзда 
по бухгалтеріи. 6) Классификація чугуна. 7) 0 приве
деніи въ должное состояніе воднаго пути, соединяющаго 
Нижній Новгородъ съ Москвою. 8) Объ измѣненіи времен
ныхъ правилъ объ употребленіи взрывчатыхъ веществъ. 
9) 0 разъясненіи 5 п. § 9 правилъ о паровыхъ кот
лахъ. 10) Объ учрежденіи: I) курсовъ для инжене
ровъ, II) бесѣдъ для техниковъ, III) лекцій по бухгалте
ріи. 11) Объ учрежденіи школы низшихъ лаборантовъ 
для заводскихъ химическихъ лабораторій. 12) 0 сложе
ніи съ заводскихъ конторъ обязанностей взыскивать не
доимки и долги по исполнительнымъ листамъ. 13) Объ 
испытаніи качествъ уральскихъ металловъ. Мотивы, по 
которымъ совѣтъ считаетъ необходимымъ спять съ оче
реди вышеперечисіенные вопросы, предполагается изло
жить въ особомъ докладѣ.

Можно считать закопченными вопросы:
1) Объ измѣненіи номенклатуры статей таможеннаго 

тарифа, касающихся ввоза желѣза и стали изъ заграницы.
2) 0 положеніи соляной промышленности въ Перм

скомъ краѣ.
3) Объ учрежденіи въ селѣ Усольѣ Правительствен

ной телеграфной станціи.
4) 0 примѣненіи новыхъ правилъ о гербовомъ сборѣ.
5) 0 проектѣ пенсіонныхъ кассъ.
6) 0 пониженіи размѣровъ 7о%> взимаемыхъ по 

ссудамъ подъ залогъ металловъ до 5о/о%-

7) 0 захватѣ линіей, которая должна спрямить Перм
скую жел. дор., возможно большаго числа заводовъ.

8) 0 пересмотрѣ правилъ для передвиженія заложен
ныхъ товаровъ, а также правилъ для выдачи ссудъ подъ 
металлическія издѣлія.

9) Объ учрежденіи въ Екатеринбургѣ мѣстной биржи.
10) 0 тарифахъ па перевозку по Пермской и Самаро- 

Златоустовской жел. дорогамъ древеснаго угля.
11) 0 запросѣ Управленія Самаро-Златоустовской жел. 

дороги о результатахъ торговъ по желѣзу въ 1902 году.
12) 0 выработкѣ основаній, на которыхъ возможно 

установить участіе и приглашеніе па Съѣздъ представи
телей земствъ Урала, Думы г. Екатеринбурга и Перми.

13) Объ измѣненіи нѣкоторыхъ статей положенія о 
государственномъ промысловомъ налогѣ и нѣкоторыхъ §§ 
инструкціи къ этому положенію.

14) 0 соединеніи Пожевскаго телеграфнаго отдѣленія 
съ Уральскимъ, объ открытіи почтовыхъ отдѣленій въ 
Пожевскомъ, Никитскомъ и Чермозскомъ заводахъ и объ 
открытіи сберегательныхъ кассъ при этихъ отдѣленіяхъ.

15) Объ утвержденіи Устава Съѣздовъ Горнопромыш
ленниковъ Уральской Горной Области.

Что касается до вопроса объ измѣненіи нѣкоторыхъ 
статей Положенія о Государственномъ Промысловомъ 
Налогѣ, то вопросъ этотъ въ виду совершеннаго пере
смотра положенія и возникающихъ проектовъ подоход
наго обложенія, подлежитъ коренной переработкѣ, и 
было бы желательно получить отъ Съѣзда матеріалы 
всесторонне освѣщающіе дѣло.

Надо полагать, что послѣ 2-хъ лѣтняго перерыва въ 
дѣлѣ созыва Съѣздовъ Горнопромышленниковъ Ураль
ской Области предполагаемый Съѣздъ будетъ многочис
ленныхъ и что за оставшійся до созыва Съѣзда проме
жутокъ времени, поступятъ въ Совѣтъ отзывы относи
тельно программы, которая можетъ быть пополнена, 
если бы ею оказался непредусмотрѣнный какой-нибудь 
мѣстный вопросъ важный для уральской промышленности 
и выдвинутый жизнью.

А. Богдановскій.

Проекты аграрной реоормы и ихъ значеніе для 
горной области.

Окончаніе.

IV. Финансовое значеніе законопроектовъ. На
конецъ, слѣдующимъ крупнымъ послѣдствіемъ проекти
руемой аграрной реформы, поскольку она затрагиваетъ 
интересы промышленности, слѣдуетъ признать неминуемое | 
ея вліяніе на денежный рынокъ. По вычисленіямъ проф. 
Мигуллна, стоимость подлежащихъ отчужденію земель — і 
81!, милліардовъ рублей; ежегодная уплата процентовъ по 
этой суммѣ (вмѣстѣ съ погашеніемъ) потребуетъ до 
500 мил. рублей. Разумѣется, появленіе на денежномъ . 

рынкѣ новыхъ цѣнностей на столь значительную сумму 
не можетъ не остаться безъ вліянія на высоту курса 
биржевыхъ цѣнностей.

Въ настоящее время пашу ипотечную задолженность 
можно опредѣлить въ 2 съ лишнимъ милліарда рублей, 
Ипотечныя бумаги теперь стоятъ низко; онѣ, конечно, 
падутъ еще ниже, если проектъ аграрной реформы будетъ 
приближаться къ осуществленію. Пониженіе же ипотеч
ныхъ, въ свою очередь, отразится на прочихъ биржевыхъ
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бумагахъ, въ которыхъ заинтересованы не только рус
скіе, но и заграничные капиталисты.

Государственный долгъ Россіи по исчисленію Р. Мар
тина достигъ къ 1 марта 1906 г. цифры свыше 8 мил
ліардовъ рублей, изъ нихъ свыше 5’/2 милліардовъ руб
лей составляютъ внѣшніе займы. Отъ октября 1906 г. 
но 1 іюля 1911 г. Россія должна выплатить по займамъ 
и векселямъ 1.052 милліоновъ рублей (книга Р. Мартина 
написана до послѣдняго займа), Мартинъ полагаетъ, что 
въ теченіе ближайшихъ 6 лѣтъ Россіи необходимо, для 
приведенія бюджета въ равновѣсіе, занять еще 51/2 мил
ліардовъ рублей. Заграничные держатели русскихъ цѣн
ностей самымъ близкимъ и реальнымъ образомъ заинте
ресованы во внутреннихъ дѣлахъ Россіи, и врядъ ли при 
такой огромной внѣшней задолженности-можно признать 
возможнымъ предпринимать безъ согласія кредиторовъ 
столь крупную реформу, какъ аграрная въ выщеуказан 
пыхъ проектахъ, безъ согласія этихъ кредиторовъ.

Столь несомнѣнная и тѣсная связь проектовъ аграр
ной реформы съ финансовыми вопросами совершенно не 
затронута въ разбираемыхъ запискахъ 42-хъ и трудовой 
группы. Это свидѣтельствуетъ о томъ, что авторы про- 
ек ювъ не достаточно приняли во вниманіе вопросы 
экономическаго и финансоваго характера.

V. Отношеніе законопроектовъ къ сельско-хо
зяйственной промышленности. Въ предыдущемъ из
ложеніи были указаны недостатки разбираемыхъ проек
товъ съ точки зрѣнія фабрично-заводской и горной про
мышленности, лѣсного и воднаго хозяйства и финансовъ 
Имперіи.

Въ послѣдующемъ изложеніи будутъ указаны воз
можныя послѣдствія этихъ проектовъ въ области сельско
хозяйственной промышленности, Между сторонниками и 
противниками проектовъ рѣшенія аграрнаго вопроса пу
темъ дополнительнаго надѣленія идетъ споръ о томъ, какъ 
это надѣленіе отразится на общей суммѣ производимыхъ 
въ Имперіи сельско-хозяйственныхъ цѣнностей, повыситъ 
оно ее или понизитъ. Возможное пониженіе общей вели
чины сельскохозяйственной продуктивности Россіи защи
щается не только Министрами, но и профессорами Локо- 
темъ и Левитскимъ и др. спеціалистами.

Конечно, этотъ вопросъ имѣетъ весьма важное зна
ченіе не только съ точки зрѣнія с.-х. промышленности, 
по и всей промышленности Имперіи. Для точнаго рѣшенія 
этого вопроса не имѣется достаточныхъ фактическихъ и 
методологическихъ данныхъ. Можно указать, что урожай
ность крестьянскихъ земель, повидимому, процентовъ па 
20 ниже урожайности частновладѣльческихъ. Но не го
воря уже о малой достовѣрпости статистическихъ данныхъ, 
па которыя опирается этотъ выводъ, слѣдуетъ указать, 
что означенная разница урожайности тѣхъ и другихъ зе
мель объясняется не низкими качествами крестьянскаго 
труда, а выпаханностыо крестьянскихъ земель, что устра
нится съ переходомъ къ нимъ частновладѣльческихъ не
истощенныхъ земель. Затѣмъ, изъ числа частновладѣль
ческихъ земель около 30 мил. дес. сдается въ аренду 
крестьянамъ, значительная часть остальныхъ обрабаты
вается крестьянскимъ инвентаремъ, и нельзя опасаться 
значительнаго пониженія урожайности этихъ земель съ 
переходомъ ихъ не только въ экономическое (какъ те
перь), но и юридическое владѣніе крестьянъ.

Однимъ словомъ, нельзя утверждать неизбѣжнаго па
денія сельскохозяйственной производительности съ осу
ществленіемъ вышеуказанной реформы, но въ то же время 
было бы преждевременно возлагать большія надежды на 
благопріятное дѣйствіе этихъ реформъ въ смыслѣ расши
ренія внутренняго потребительнаго рынка.

Если бы произошло сколько нибудь значительное по
ниженіе общей величины сбора хлѣбовъ въ Россіи, то 
слѣдствіемъ этого явилось бы уменьшеніе нашего хлѣбнаго 
экспорта, играющаго значительную роль въ нашей от
пускной торговлѣ и, слѣдовательно, ухудшеніе расчетнаго 
баланса и финансоваго положенія въ Россіи.

Дальнѣйшимъ послѣдствіемъ осуществленія проекти
руемой реформы слѣдуетъ признать отливъ населенія изъ 
городовъ въ деревню, къ земледѣльческому промыслу. По 
исчисленіямті статистика А. Е. Лосицкаго, по даннымъ 
переписи 1897 г., во всей Имперіи общее число крестьянъ 
въ экономическомъ смыслѣ (съ ихъ семьями) — 80 мил. 
душъ или 6470, пролетаризованная часть населенія — 
22 мил. душъ или 17°/0, в:ѣ прочія группы — 24 мил. 
душъ или 1970. Несомнѣнно, изъ вышеуказанныхъ 22 мил. 
душъ пролетаризованнаго населенія (куда входятъ также 
фабрично-заводскіе игорные рабочіе), значительная часть 
захочетъ воспользоваться милостями новаго закона, т. к. 
даже, если эта часть населенія потеряла связь съ землеіі, 
опа всегда можетъ подпасть подъ дѣйствіе ст. 1 записки 42, 
проектирующей отводъ земли „семьямъ, прекратившимч. 
хозяйство вслѣдствіе малоземелья“. Совершенно очевидно, 
что отливъ населенія къ землѣ будетъ сопровождаться 
недостаткомъ рабочихъ вт> промышленности, повышеніемъ 
заработной платы и возможнымъ повышеніемъ стоимости 
продуктовъ промышленности на рынкѣ, если для этого бу
дутъ на рынкѣ благопріятныя условія. А иначе это по
вышеніе заработной платы повлечетъ за собой закрытіе, 
многихъ промышленныхъ предпріятій.

Вт> пользу разрѣшенія нашего аграрнаго вопроса пу
темъ дополнительнаго надѣленія приводится обыкновенію 
то соображеніе, что только этимъ путемъ, а не путемъ 
меліораціи, возможно устранить настоящее бѣдственное 
положеніе крестьянскаго хозяйства. По поводу этого слѣ
дуетъ отмѣтить, что современная сельскохозяйственная 
техника достигла такихъ успѣховъ, что по словамъ А. И. 
Чупрова можетъ оказать непосредственное дѣйствіе (по
вышеніе урожайности) въ первый же годъ примѣненія 
усовершенствованныхъ пріемовъ земледѣлія. Принимая во 
вниманіе столь быстрое дѣйствіе усовершенствованныхъ 
способовъ обработки земли, слѣдуетъ думать, что пови
димому, въ этомъ направленіи можно было бы ожидать 
весьма значительныхъ результатовъ, т. к. урожайность 
нашего крестьянскаго хозяйства въ 2—3 раза ниже кре
стьянскаго хозяйства Франціи, болѣе чѣмъ въ 3 раза менѣе 
урожайности бельгійскаго крестьянскаго хозяйства, не го
воря уже о передовыхъ хозяйствахъ мелкихъ собствен
никовъ Германіи и Сѣверной Италіи.

Съ другой стороны, осуществленіе аграрной реформы, 
вслѣдствіе ея техническихъ трудностей и полнѣйшаго от
сутствія какихъ либо статистическихч. данныхъ, потре
буетъ многихъ лѣтъ. Въ этомъ вопросѣ сходятся автори
тетныя мнѣнія профессоровъ А. И. Миклашевскаго и В. Ф. 
Левитскаго.

По производимымъ подсчетамъ дополнительное надѣ
леніе крестьянъ врядъ ди доведетъ ихъ земельныя вла
дѣнія до желаемыхъ нормъ. Въ литературѣ принято счи
тать такой нормой высшую норму 1861 года, (средняя 
норма—4,8, дес. на 1 душу мужскаго пола). Возможно ли 
достигнуть .ртихъ нормъ при условіи осуществленія про
екта дополнительнаго надѣленія? Въ этомъ вопросѣ мнѣ
нія авторовъ расходятся. Профессора А. А. Чупровъ и 
Постниковъ находятъ это осуществимымъ, г.г. Кауфманъ, 
Прокоповичъ и Бернацкій -- неосуществимымъ, проф. 
Денъ—едва осуществимымъ ').

Г) Вслѣдствіе недоброкачественности статистическихъ данныхъ ис
численія отдѣльныхъ авторовъ очень разнятся другъ отъ друга. Такъ,
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Такимъ образомъ, нормы земельнаго владѣнія 1861 г. 
могутъ считаться идеаломъ предположительнаго надѣленія 
крестьянъ землей. Между тѣмъ эти нормы были недоста
точны вт, 1861 году. Съ того времени техника крестьян
скаго хозяйства почти не измѣнилась, и хотя урожаи, по 
словамъ проф. А. И. Чупрова, повысились на 30—33%, 
но возрастаніе податной тяготы и необходимость конку
рировать на рынкѣ съ дешевымъ американскимъ и ар
гентинскимъ хлѣбомъ, несомнѣнно, отразились неблаго
пріятно на положеніи нашего крестьянина, и врядъ ли 
надѣлъ 1861 г. въ настоящее время можетъ быть при
знанъ способнымъ поднять падающее хозяйство нашего 
крестьянина.

Принимая во вниманіе вышеизложенное, слѣдуетъ при
знать, что аграрная реформа въ той формѣ исключи
тельно дополнительнаго надѣленія землей, въ какой она 
выставлена въ Думѣ, не оправдывается объективными 
экономическими условіями даннаго момента. Крестьянское 
малоземелье—несомнѣнный фактъ, крестьянское требова
ніе земли имѣетъ несомнѣнныя реальныя основанія, по 
придавать этому требованію значеніе единственнаго сред
ства къ поднятію крестьянскаго хозяйства — не вызы
вается техническими условіями русскаго сельскаго хо
зяйства. Причиной такого исключительнаго вниманія къ 
вопросу о дополнительномъ надѣленіи землей слѣдуетъ 
признать, что это мѣропріятіе выдвинуто крестьянской 
массой, является основнымъ крестьянскимъ требованіемъ 
и, поскольку партія к.-д. и трудовая группа могутъ ра
считывать на успѣхъ, онѣ должны считаться съ этимъ 
требованіемъ всколыхнувшагося крестьянства и подъ зна
менемъ «земля и воля» использовать въ революціонныхъ 
цѣляхъ замѣчающееся броженіе крестьянства.

Съ этой точки зрѣнія представляется весьма характер
нымъ, что оба разбираемые проекта не исходятъ изъ 
принципа націонализаціи земли (какъ казалось слѣдо
вало бы для рѣшенія разъ навсегда земельнаго вопроса 
въ самомъ широкомъ, демократическомъ духѣ), т. к. это 
повидимому противорѣчитъ требованіямъ крестьянства. И. 
особенно характерно, что па засѣданіяхъ аграрной ком
миссіи Государственной Думы установлено, что крестьян
скія надѣльныя земли не подлежатъ отчужденію, незави
симо отъ размѣровъ надѣла.

Интересно также, что многіе авторы широковѣщатель
ныхъ заьвленій по аграрному вопросу трогательно ука
зываютъ, что по воззрѣнію де крестьянъ «Земля—Божья, 
земля — ничья». Но ставъ въ положеніе законодателей, 
эти же лица принципъ этотъ примѣняютъ лишь къ зем
левладѣльцамъ не крестьянамъ, очевидно, но тактическимъ і 
соображеніямъ, допуская такимъ образомъ привиллегію 
въ пользу одного сословія - - крестьянскаго, въ ущербъ 
демократическому принципу равенства. Въ самомъ дѣлѣ, 
и трудовики и кадеты противъ сословности («всѣ равны 
передъ закономъ»). Слѣдовательно, въ аграрномъ вопросѣ 
эти же группы показываютъ себя «реакціонными» (съ 
точки зрѣнія принципа равенства), ибо разрѣшаютъ лишь 
крестьянамъ пользоваться своей (надѣльной) землей безъ 
отчужденія, если даже опа и превосходитъ предѣлы тру
довой нормы. Надо принадлежать къ крестьянскому со
словію, чтобы будучи безземельнымъ, получить преиму-

проф, Мануйловъ приходитъ къ выводу, что для дополнительнаго надѣ
ленія потребуется 32—33 мил. дес., т. е. для покрытія земельнаго дефицита 
пришлось бы пожертвовать не болѣе половины частновладѣльческихъ зе- ■ 
мель, составляющихъ, по его расчетамъ, 55 мил. дес. Кауфманъ для 
дополнительнаго надѣленія считаетъ необходимымъ фондъ въ размѣрѣ 
73 мил. дес., изъ нихъ только 45 мил. дес. могутъ быть покрыты ка
зенными и частновладѣльческими землями. Въ послѣднемъ правитель
ственномъ сообщеніи годной для земледѣлія не крестьянской земли на
считывается всего 43 мил. дес.

щественное право на землю. Мѣщанинъ, купецъ, дворя
нинъ, будучи также безземельнымъ, лишенъ этого пра
ва — значитъ, не всѣ равны передъ закономъ, значитъ, 
сословность сохраняется.

Возникаетъ также вопросъ, что дѣлать съ крестьян
ской купчей землей? Очевидно, эта земля подлежитъ от
чужденію, если превышаетъ извѣстную норму. Но попро
буйте ее отчудить! Извѣстно, что крестьяне категорически 
заявляли, что своей земли они никому не позволятъ тро
нуть. Исходя изъ вышеуказанныхъ «тактическихъ» со
ображеній, слѣдовало бы и купчія крестьянскія земли 
объявить неотчуждаемыми. А что если и другія категоріи 
мелкихъ землевладѣльцевъ (купцы, чиновники, дворяне) 
также скажутъ: ляжемъ костьми, но земли не отдадимъ. 
Будетъ ли и это также убѣдительно?

Всѣ проекты разрѣшенія аграрнаго вопроса путемъ 
дополнительнаго надѣленія считаются не съ техническими 
и экономическими условіями, а съ психологическими осо
бенностями переливаемаго момента.

Долголѣтній правительственный гнетъ помѣшалъ на
шему крестьянству выработать иниціативу, стремленіе къ 
качественному улучшенію своего хозяйства; всѣ ихъ стрем
ленія сводятся къ количественному расширенію земель
наго владѣнія, и считаясь съ этой психологической осо
бенностью крестьянства и стремясь использовать ее въ 
цѣляхъ освободительнаго движенія, главнѣйшія группы 
этого движенія придаютъ столь большое значеніе вопросу 
о дополнительной!, надѣленіи землей.

Послѣ того, какъ эта статья была набрана, въ печати 
были опубликованы еще два рѣшенія аграрнаго вопроса: 
1) программа «группы прогрессистовъ» Государственной 
Думы, во главѣ съ гр. Гейденомъ и Н. II. Львовымъ и 
2) заключенія аграрной комиссіи «группы центра» Госу
дарственнаго Совѣта.

Первая изъ вышеназванныхъ программъ во многомъ 
напоминаетъ программу к.-д. партіи, отличаясь отъ нея 
категорическимъ признаніемъ принципа надѣленія кре
стьянъ на началахъ собственности, а не пользованія, и 
отрицательнымъ отношеніемъ къ государственному земель
ному фонду. Отношеніе этой программы къ фабрично-за
водской и горной- промышленности характеризуется слѣ
дующими §§ ея
„не подлежатъ отчужденію.... в) земли, на которыхъ 
„расположены фабрично-заводскія и промышленныя пред- 
„пріятія, а также и земельныя угодья, обслуживающія 
„ихъ .потребности, въ необходимомъ для этого размѣрѣ.

„Нѣдра земли, въ настоящее время разрабатываемыя, 
„а также и тѣ, развѣдка коихъ уже произведена, при 
„отчужденіи поверхности остаются вт. собственности преж- 
„нихъ владѣльцевъ.

„Нѣдра земли, не разрабатываемыя и не развѣданныя, 
„въ случаѣ отчужденія поверхности, переходятъ въ соб- 
„ственность государства“.

Несомнѣнно, въ приведенныхъ постановленіяхъ мы не 
находимъ того почти полнаго игнорированія отечествен
ной промышленности, которымъ отличалась программа 
к.-д. партіи.

Аграрная комиссія «группы центра» Государственнаго 
Совѣта рѣшила не разрабатывать никакого проекта, а 
только выяснить основныя положенія его для того, чтобы 
быть готовой ко времени представленія Государственной 
Думой аграрнаго законопроекта.

Комиссія признала неизбѣжнымъ обязательное отчу
жденіе въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ того требуетъ крайняя зе
мельная нужда, по признала не нужнымъ образованіе 
особаго земельнаго фонда. Правильное разрѣшеніе аграр-
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наго вопроса, по мнѣнію комиссіи, возможно только въ 
мѣстныхъ комитетахъ.

Заключеніе. Сдѣланныя выше замѣчанія по поводу 
разбираемыхъ проектовъ не имѣли цѣлью осудить ихъ 
авторовъ за неудовлетворительное составленіе проектовъ. 
Признавая громадное значеніе аграрнаго вопроса, въ на
стоящей статьѣ ставилась задача посильнаго разбора и 
освѣщенія этого вопроса, преимущественно, съ точки 
зрѣнія значенія аграрной реформы для горнопромышлен
ности, какъ одной изъ важнѣйшихъ отраслей народнаго 
хозяйства, непосредственно заинтересованной въ надлежа
щемъ разрѣшеніи этого вопроса.

Предлагаемый разобранными выше программами спо
собъ рѣшенія аграрнаго вопроса не обезпечиваетъ зара
нѣе подъема сельско-хозяйственной промышленности, и 
вызываетъ хотя и неопредѣленныя, но несомнѣнно отри
цательныя явленія въ области другихъ отраслей промыш
ленности, въ томъ числѣ въ горной и горнозаводской 
промышленности, равно какъ въ области государствен
наго хозяйства. Предварительно рѣшенія аграрнаго во
проса въ духѣ предлагаемыхъ проектовъ слѣдовало бы 
изучить вопросъ объ отдѣленіи нѣдръ отъ поверхности, 
разрѣшеніе какового вопроса въ утвердительномъ смыслѣ 
само по себѣ составляло бы актъ величайшей государ
ственной важности и знаменовало бы собой новую эпоху 
въ развитіи горной промышленности. Безъ рѣшенія этого 
вопроса нельзя рѣшить аграрный вопросъ. Какъ уже 
было разъяснено выше, нельзя рѣшать аграрный вопросъ 
безъ детальнаго изученія затрагиваемыхъ въ аграрныхъ 
проектахъ вопросовъ лѣсного и воднаго хозяйства.

Нельзя рѣшать аграрнаго вопроса, не изучивъ влія
нія предполагаемыхъ мѣръ на общее финансовое поло
женіе страны, па государственное хозяйство Имперіи. 
Нельзя, наконецъ, рѣшать аграрнаго вопроса безъ пред
варительнаго детальнаго на мѣстахъ изученія нуждъ 
крестьянина и помѣщика, значенія малоземелья, мѣръ къ
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устраненію его послѣдствій и подробнѣйшаго общаго изу 
чепія сельско-хозяйсгвеппой промышленности.

Къ крайнему нашему изумленію, въ теченіе двухмѣ
сячной дѣятельности Государственной Думы не было за
мѣтно съ ея стороны стремленій изучить аграрный во
просъ въ указанномъ объемѣ. Еще болѣе страішымі> 
является то обстоятельство, что если не считать нѣкото
рыхъ статей и замѣтокъ - само общество не отвѣтило па 
столь важный вопросъ, поставленный Думой. Мы не 
знаемъ, есть ли гдѣ либо собранія землевладѣльцевъ, ко
торыя подробно разбирали бы думскіе законопроекты, 
противопоставили бы имъ свои, если бы нашли, что эти 
законопроекты затрагиваютъ ихъ интересы и т. и. На
блюдается какое то странное, пассивное отношеніе со сто
роны заинтересованныхъ лицъ къ разбираемымъ нами 
законопроектамъ, отношеніе, крайне неблагопріятное для 
справедливаго рѣшенія вопроса.

Аграрная реформа затрагиваетъ массу сложныхъ во
просовъ горной промышленности, горнаго законодатель
ства, лѣсного хозяйства, общегосударствепп й экономіи и 
финансовъ и составляетъ неразрывную часть общегосу
дарственной реформы, реформы во всѣхъ отрасляхъ на
ціональной жизни; если отрѣшиться отъ тактическихъ 
соображеній, то слѣдуетъ признать,.что аграрный вопросъ 
можетъ быть разрѣшенъ только въ совокупности съ ука
заннымъ общенаціональнымъ вопросомъ о коренномъ 
переустройствѣ всей культурной и экономической жизни 
Россіи. Было бы ошибочно дучатъ, что частичная ре
форма въ области аграрныхъ отношеній можетъ вдох
нуть новыя силы въ наше сельское хозяйство; необхо
димъ цѣлостный планъ политическаго и экономическаго 
обновленія Россіи, и въ этомъ планѣ аграрная реформа 
должна занятъ почетное мѣсто въ качествѣ одной изъ 
составныхъ частей эпмо плана.

Н. Ф. Фонъ Дитмаръ.

Изъ жизни нѣмецкихъ соціалистовъ.
Соціалистка Клара Цеткина и нѣкто Генрихъ Шульцъ 

напечатали въ «Vorwärts^», за общей подписью, «Руко
водящія положенія (Leitsätze)» па тему: «Народное обра
зованіе и соціалъ-демократія». Это-документъ значитель
ной важности, потому что въ немъ выражаются не пре
ходящія, поверхностныя партійныя явленія, а выработан
ная недюжинными умами самая суть взглядовъ на одинъ 
изъ насущнѣйшихъ бытовыхъ вопросовъ, съ теоретиче
ской и боевой точекъ зрѣнія.

Камертонъ міровоззрѣнія данъ въ первой же, вступи
тельной фразѣ, излагающей значеніе и цѣль воспитанія 
вообще, а именно: «Цѣль воспитанія не есть абсолютное 
понятіе нравственнаго или религіознаго порядка; она под
чинена факторамъ, опредѣляющимъ теченіе обществен
наго развитія, и въ концѣ концовъ экономическимъ про
дуктивнымъ силамъ». Матерьялизмъ абсолютный. Апріор
ное непризнаніе въ человѣкѣ чего либо, кромѣ матерьяль- 
пыхъ потребностей, и ума, какъ слуги этихъ потребно
стей,-и полное непризнаніе духовности, которая, будто- 
бы, искусственно привита человѣчеству въ классовыхъ и 
капиталистическихъ интересахъ. Такимъ образомъ, какъ 
видно изъ слѣдующаго затѣмъ краткаго обзора, весь смыслъ 
міровой исторіи вообще и исторіи школы въ частности, 
представляется, какъ сознательное, предумышленное по

рабощеніе большинства, меньшинствомъ, которое всю 
школьную систему прилаживаетъ къ исключительному 
обезпеченію «своимъ» дѣтямъ нужнаго для господства 
умственнаго превосходства.

«Соціализмъ, говоритъ программа, видитъ въ ребенкѣ 
подрастающаго члена общины свободныхъ работниковъ, 
въ которомъ, въ интересахъ, какъ его собственныхъ, 
такъ и общества, должно развивать всѣ умстрспппыя и 
тѣлесныя способности до возможно высшаго совершен
ства. Общественное воспитаніе, такимъ образомъ, стало 
вится одною изъ важнѣйшихъ соціальныхъ задачъ, для 
которой необходимо использовать лучшія умственныя и 
матерьяльныя силы общества... Будущее общественное 
воспитаніе,—не нарушая дѣтской жизнерадостности,—нач
нется съ дѣтскихъ игръ и проведетъ вмѣстѣ мальчиковъ 
и дѣвочекъ, черезъ годы физическаго и умственнаго раз
витія, пока они не вступятъ въ общество вполнѣ опре
дѣлившимися личностями, съ полнымъ сознаніемъ свое- 
отвѣтственности, притомъ на мѣста, наилучше отвѣчай - 
щія индивидуальности каждаго»... «Родители должны 
воспитывать въ дѣтяхъ волю и умѣніе пользоваться сво
бодой, чувства братства, правдолюбія, свободолюбія, спра
ведливости и красоты».



№ 21 УРАЛЬСКОЕ ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ. 7

«Пролетаріатъ, говорится въ другомъ мѣстѣ, есть но
ситель цѣльнаго замкнутаго міровоззрѣнія, логично раз
вившагося изъ высшихъ научныхъ и художественныхъ 
идеаловъ нашего вѣка, но состоящаго въ рѣзкомъ конт
растѣ съ буржуазнымъ міровоззрѣніемъ, современной бур
жуазной наукой и искусствомъ, представляющими яркій 
классовый характеръ. Въ виду своей исторической мис
сіи, поэтому, пролетаріатъ не можетъ безусловно принять 
буржуазную культуру, а только съ переоцѣнками, соот
вѣтствующими своему собственному міровоззрѣнію... Со- 
ціалъ-демократія не можетъ принимать участія даже въ 
самыхъ благожелательныхъ и похвальныхъ стремленіяхъ 
буржуазныхъ круговъ къ поднятію научнаго и художе
ственнаго уровня въ народномъ образованіи; однако же, 
въ виду вопіющей культурной нужды народной массы, 
относится къ нимъ сочувственно, насколько они не упо
требляются сознательно, какъ недостойныя средства для 
затмѣнія классоваго сознанія пролетаріата и ослабленія 
его энергіи въ классовой борьбѣ».

Исходя изъ изложенныхъ началъ и положеній, нѣ
мецкая соціалъ-демократія требуетъ слѣдующее: созданіе 
обще-имперскаго школьнаго закона, объединяющаго всю 
школьную систему на исключительно свѣтскихъ основахъ. 
Безплатное обученіе, включая сюда всѣ учебныя пособія 
и безплатное же пищевое довольствіе въ публичныхъ 
школахъ. Пособіе отъ государства для способныхъ, но 
бѣдныхъ учениковъ, безъ ущерба гражданскимъ правамъ 
родителей... Дѣтскіе сады для дошкольнаго возраста на 
свѣтскихъ началахъ. Учрежденіе при школахъ отдѣленія, 
гдѣ занимались бы съ дѣтства, въ свободные отъ уро

ковъ часы, и санаторій для слабосильныхъ и хворыхъ 
дѣтей. Учебныя заведенія, общія и спеціальныя, для 
окончившихъ школу, обоего пола, съ обязательнымъ по
сѣщеніемъ ихъ до 19-лѣтняго возраста. Введеніе ручного 
труда во всѣхъ школахъ. Учебныя мастерскія. Обученіе 
искусствамъ. Особые классы и цѣлыя школы для ненор
мальныхъ дѣтей, отсталыхъ, слабоумныхъ, эпилептиковъ, 
слѣпыхъ, глухихъ и пр. Врачебный надзоръ. Лѣтнія ко
лоніи. Ванны, купальни для плаванія, столовыя при шко
лахъ. Народныя библіотеки, читальни, народные кон
церты, театры, лекціи и пр. Улучшеніе матеріальнаго и 
общественнаго положенія учителей и учительницъ, со
гласно значенію поставленныхъ имъ задачъ, и для до
стиженія высшаго совершенства въ отправленіи ихъ обя
занностей. Университетское образованіе для учительскаго 
персонала въ публичныхъ народныхъ учебныхъ заве
деніяхъ.

Артистичское чувство предлагается будить и разви
вать художественно иллюстрированными изданіями, хоро
шими воспроизведеніями лучшихъ картинъ, устраивать 
концерты, посѣщеніе музеевъ большими компаніями подъ 
компетентнымъ руководительствомъ, заботиться о худо
жественной обстановкѣ народныхъ праздниковъ. Завѣды
ваніе всей этой образовательной и художественной частью 
предлагается поручить особому «центральному комитету» 
иіъ 25-ти членовъ, теоретиковъ и практиковъ, въ со
ставъ котораго входятъ два члена правленія.

«Россія».

ТЕХНИЧЕСКІЙ ОТДЪЛЪ.

Какими соображеніями нужно руководствовать- 
ся при оборудованіи завода электричествомъ.

Никакая отрасль техники не вызываетъ такую массу 
неудовольствій и нареканій, благодаря разнаго рода 
неисправностямъ, какъ электротехническая. Причины этого 
будутъ вполнѣ понятны,если вспомнить, что при оборудованіи 
металлургическаго завода электричествомъ, а также при 
составленіи для этого проэктовъ, почти не встрѣчаются 
спеціалисты инженеры—электрики, а все дѣлается гор
ными инженерами или технологами, т. е. лицами пе’компе- 
тентными въ чисто практическихъ вопросахъ электротех
ники. Заподрядившаяся же электрическая фирма при 
установкѣ даже средней величины (въ особенности ино
странная) высылаетъ для монтажа электро-инженера, ко
торый, будучи заинтересованъ вч> дѣлахъ своей фирмы, 
конечно постарается сбыть заводу возможно больше 
своихъ фабрикатовъ. Заводъ, не имѣя возможности коптро' 
лировать его дѣйствія (опять таки благодаря своей неком
петентности), отпускаетъ изъ вида такія детали уста
новки, въ которыхъ поставщикъ не заинтересованъ, но 
которыя современемъ окажутся весьма чувствительными 
и выразятся въ разнаго рода недостаткахъ. Примѣромъ 
можетъ служить такой случай: заводъ принимаетъ въ по

становку автоматическіе выключатели для предохраненія 
эл. машинъ отъ перегрузки—приборы употребляемые въ 
исключительныхъ случаяхъ; въ то же время онъ совер
шенно опускаетъ изъ вида потребовать въ условіи отъ 
поставщика, чтобы машины могли работать при параллель
номъ соединеніи. Автоматическіе выключатели представ
ляютъ приборы извѣстной цѣнности, часто несовершенные 
и установка ихъ въ большинствѣ случаевъ обходима, но 
заводъ, полагаясь па компетентность поставщика, прини
маетъ ихъ, какъ приборы необходимые. Параллельная же 
работа эл. машинъ, какъ часто не заинтересовывающая по
ставщика, а наоборотъ влекущая за собой нѣкоторые рас- 
сходы, имъ обходится; для завода современемъ (при рас
ширеніи установки) отсутствіе ея выражается недостат
комъ мощности одной машины и недогрузкой другой.

Цѣль настоящей статьи указать по возможности тѣ 
случаи, на которые необходимо обратить вниманіе вслѣд
ствіе ихъ значенія при обслуживаніи установки, т. е. 
которые могли-бы современемъ выразиться въ тѣхъ или 
другихъ, мѣшающихъ дѣлу явленіяхъ. Конечно, невоз
можно перечислить всѣ случаи, съ которыми придется
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считаться, потому что каждая установка имѣетъ свои осо
бенности, но удобнѣе классифицровать ихъ въ нѣсколь
ко категорій и поставить вопросъ въ такой формѣ:

какими соображеніями нужно руководствоваться при 
а) устройствѣ электрической станціи, 
в) при монтажѣ потребителей тока?
При устройствѣ экектрической станціи нужно глав

нымъ образомъ представить себѣ характеръ дѣйствія ея, 
т. е., напр., будутъ ли всѣ генераторы тока работать непре
рывно или съ остановками, въ какой степени возможна 
перегрузка генераторовъ, систему измѣренія и распредѣ
ленія энергіи, способы контроля во время дѣйствія стан
ціи исправности какъ генераторовъ тока, такъ передачи и 
потребителей и мн. др.

Основой устройства станціи нужно считать генераторы 
тока, слѣдовательно заказчикъ долженъ имѣть понятіе о дан
ныхъ машинъ, которыя поставщикъ предлагаетъ ему. Ка
кія же данныя объ электрич. генераторахъ должны быть 
извѣстны заказчику и какія требованія онъ долженъ предъ- 
явить поставщику относительно генераторовъ, а также 
что необходимо сообщать поставщику во избѣжаніе мо
гущихъ быть псдоразумѣній? Подъ именемъ генераторовъ 
нужно понимать динамо-машину постояннаго или пере
мѣннаго тока. Поставщикъ долженъ сообщить относительно 
генератора во 1-хъ типъ и систему машины и дать ея 
эскизъ съ размѣрами, (главными) чтобы можно было оріен
тироваться какъ ее поставить, какъ расположены будутъ 
измѣрит. приборы и пр. О системѣ машины должно знать 
какой формы токъ она даетъ, (т. е. постоянный, пере
мѣнный или др.), число полюсовъ и щетокъ п какой спо
собъ соединеній индукторовъ съ арматурой якоря—если 
машина постояннаго тока, подвижная или нѣтъ достав
ляющая токъ часть машины—-если она даетъ перемѣн
ный токъ. При машинѣ постоянн. тока нужно знать шуп- 
товая ли она, компаундъ или др. При перемѣнномъ токѣ 
нужно считаться съ условіемъ, какъ воспринимается токъ 
отъ машины, т. е. неподвижна ли доставляющая токъ 
арматура, а слѣдовательно и зажимы воспринимающіе токъ, 
или наоборотъ вращающаяся, т. е. токъ принимается 
скользящими контактами, подверженными порчѣ какъ вся
кій движущійся механизмъ, больше чѣмъ неподвижные 
зажимы. Это особенное значеніе будетъ имѣть при токѣ 
высокаго напряженія, потому что перестановку щетокъ 
напр. во время работы машины производить нельзя.

Кромѣ того поставщикъ долженъ сообщить число амперъ, 
вольтъ, коэффиціентъ полезнаго дѣйствія и др. величины, 
характеризующія мощность машины. При машинахъ 
постояннаго тока достаточно знать число оборотовъ въ 
мип., амперы и вольты, коэффиц. полезн. дѣйствія и спо
собность къ перегрузкѣ; коэффиціентъ полезн. дѣйствія 
нужно различать при полной и половинной нагрузкѣ. При 
перемѣнномъ токѣ нужно еще знать коэффиціентъ мощ
ности (сойГ), силу и напряженіе индуктирующаго (посто
яннаго) тока; перегрузка должна измѣряться амперметромъ, 
вольтметромъ и ваттметромъ при неизмѣнномъ числѣ обо
ротовъ машиы,
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Къ числу данныхъ, которыя могутъ понадобиться со
временемъ, нужно отнести детали машинъ. Такъ, если 
машины постояннаго тока, то нужно знать сколько 
амперъ расходуется на возбужденіе эл. магнитовъ, такъ 
какъ можно всегда провѣрить исправность эл- магнитной 
обмотки; число амперъ полезно знать при полной нагруз
кѣ, въ 50% и 0. На случай порчи обмотки полезно знать 
количество и размѣръ проволоки. Слѣдуетъ обратить вни
маніе, какое будетъ измѣненіе напряженія при включеніи 
и выключеніи полной нагрузки, что нѣкоторымъ образомъ 
можетъ еще характеризовать двигатель, приводящій въ 
дѣйствіе электрическую машину.

Въ связи съ величиной нагрузки находится и поло
женіе щетокъ на коллекторѣ. Почти всѣ' электротехни
ческіе заводы строятъ теперь динамо-машины съ неиз
мѣннымъ положеніемъ щетокъ при разной нагрузкѣ. На 
это условіе нужно обратить вниманіе, такъ какъ въ горной 
промышленности электрич. энергія примѣняется для та
кихъ разнообразныхъ цѣлей, какъ нигдѣ; колебаніе на
грузки генераторовъ измѣняется въ большой степени, въ 
особенности при разнаго рода подъемныхъ механизмахъ, 
па прессахъ, ножницахъ и т. п., что могло-бы вызвать 
искреніе щетокъ генератора и пр. непріятныя явленія.

Размѣры коллектора, отдѣльныхъ секцій его, родъ 
изоляціи тоже не лишнія свѣдѣнія на случай ремонта. 
Полезно имѣть схематическій чертежъ обмотки якоря 
(арматуры), если она по системѣ отступаетъ отъ обще
извѣстныхъ типовъ, а также сѣченіе обмотки.

При генераторахъ перемѣннаго и многофазнаго тока, 
кромѣ данныхъ, указанныхъ для машинъ постояннаго 
тока, необходимо имѣть еще и нѣкоторыя другія. Такъ 
нужно знать, звѣздой или треугольникомъ сдѣлано соеди
неніе обмотки арматуры, такъ какъ по этому можно су
дить о напряженіи тока въ отдѣльныхъ секціяхъ обмотки, 
а, слѣдовательно, объ изоляціи, о способности къ параллель
ной работѣ и м. др. Лучше даже имѣть прямо схемати
ческій чертежъ обмотки съ возможными размѣрами. О 
шпуляхъ электро-магнитовъ (индуктирующая обмотка) 
также нужно получить соотвѣтственныя данныя, какъ, 
напр., размѣръ проволоки и способъ соединенія шпуль 
между собою.

Если поставщикъ найдетъ возможнымъ сообщить, то 
хорошо имѣть форму кривой тока, потому что по пей 
можно судить, напр., о коэффиціентѣ мощности, способ
ности генераторовъ къ параллельной работѣ.

Не говоря о величинѣ и устойчивости коэффиціента 
полезнаго дѣйствія генератора, нужно имѣть по возмож
ности больше свѣдѣній о машинахъ, чтобы можно было 
заранѣе представить себѣ характеръ какъ монтажныхъ 
работъ, такъ и дѣйствія всей установки. Разныя мелкія 
свѣдѣнія, какъ вѣсъ машинъ, размѣры шкивовъ, мате
ріалъ вкладышей подшипниковъ и др. никогда не будутъ 
лишними.

Когда предполагается имѣть нѣсколько машинъ, то 
нужно обусловить параллельную работу ихъ. Машины 
постояннаго тока почти всегда работаютъ параллельно
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хорошо, если напряженіе тока одинаково и машины оди
наковаго типа или системы. Машины же перемѣннаго и 
трехфазпаго тока не всегда способны работать при парал
лельномъ соединеніи. Какъ извѣстно, для параллельной 
работы ихъ нужно, чтобы были одинаковы числа оборо
товъ, вольтъ и періодовъ. Число періодовъ находится въ 
связи съ числомъ оборотовъ, а послѣднее зависитъ отъ 
конструкціи двигателя. Большую роль здѣсь играетъ сте
пень неравномѣрности хода. При ременной передачѣ она 
еще не такъ чувствительна благодаря скольженію ремня, 
по когда двигатели соединены непосредственно съ гене
раторами, то если степень неравномѣрности хода довольно 
велика, машины часто отказываются работать парал
лельно соединенными. Чаще всего это встрѣчается при 
работѣ съ газовыми машинами, такъ какъ въ нихъ не
полная вспышка газа или пропускъ вспышки сейчасъ же 
выводитъ машины изъ синхронизма. По изслѣдованіямъ 
пиж. Фрезе коэффиціентъ неравномѣрности въ 7250 можно 
считать вполнѣ достаточнымъ для параллельной работы 
генераторовъ. Въ тѣхъ случаяхъ когда степень неравно
мѣрности хода уменьшить нельзя, примѣняются вспомо, 
гательные электрическіе приборы, какъ дроссель-шпули- 

магнитные тормаза на маховикъ, скользящія муфты пт. п. 
Въ качествѣ измѣрительныхъ приборовъ обыкновенно 
служатъ для силы тока—амперметры, напряженія—вольт
метры и мощности—ваттъ-метры. При небольшихъ уста
новкахъ постояннаго тока, питающихъ электрическое ос
вѣщеніе, часто можно обходиться съ однимъ вольтметромъ 
безъ другихъ приборовъ, такъ какъ сила расходуемаго 
тока болѣе или менѣе постоянна и можетъ быть измѣ
ряема числомъ включенныхъ лампъ. Но если будутъ уста
навливаться двѣ машины или въ цѣпи есть электри
ческіе моторы, то на машины нужно устанавливать по 
амперметру, вольтметръ же можетъ быть общій, снабжен
ный переключателемъ. При машинахъ перемѣннаго или 
многофазнаго тока можно имѣть ваттметръ и амперметръ 
па каждую машину и общій вольтметръ съ переключа
телемъ. Кромѣ нихъ нужны по амперметру нестояннаго 
тока для измѣренія силы возбуждающаго поле тока. Для 
параллельной работы (для соединенія) необходимы фазо
выя лампы (фазоиндикаторы).

Какъ при постоянномъ, такъ и при перемѣнномъ токѣ 
полезны указатели соединенія съ землей, состоящіе изъ 
2-хъ лампъ накалив. и переключателя.
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Реостаты, какъ шуптовые, такъ и для возбужденія 
генераторовъ перемѣннаго тока, должны имѣть контактъ 
для замыканія па короткую цѣпь, въ которую они вве
дены. Это дѣлается съ топ цѣлью, чтобы сохранить оста
точный магнетизмъ въ магнитныхъ сердечникахъ.

Для распредѣленія тока, каждый изъ генераторовъ 
долженъ быть снабженъ выключателемъ и предохраните
лями, а также каждая отдѣльная линія и группа потре
бителей тока.

Въ томъ случаѣ, если электрическая энергія должна 
доставляться безпрерывно въ теченіи продолжительнаго 
времени, а генераторы постояннаго тока должны, въ силу 
мѣстныхъ условій, время отъ времени останавливаться, 
для питанія сѣти устанавливается батарея аккумуляторовъ 
соотвѣтственной величины. Аккумуляторы ставятся еще 
и въ видѣ вспомогательнаго генератора тока, когда мощ
ность динамо-машины оказывается недостаточной. Бата- ! 
рея должна развивать токъ такого напряженія, какое 
употребляется въ данной установкѣ. Каждый аккумулятъ 
развиваетъ токъ приблизительно въ 2,1 вольта, слѣдова
тельно для сѣти въ 110 вольтъ папр., нужно взять не 
менѣе 53-хъ элементовъ.

Установка аккумуляторовъ дѣлается съ такимъ раз
счетомъ, чтобы въ томъ случаѣ, когда расходъ энергіи 
сравнительно не великъ, производилась бы разрядка акку
муляторовъ, а когда, наоборотъ, онъ настолько великъ, 
что мощность динамо-машинъ недостаточна — батарея 
аккумуляторовъ служила бы вспомогательнымъ источни
комъ тока.

На рис. 1 представлена простѣйшая схема соединеній 
двухъ динамо-машинъ постояннаго тока и батареи акку
муляторовъ съ питающими линіями и между собой. Здѣсь 
употреблены только самые необходимые приборы, дающіе 
возможность вполнѣ предохранять источники тока отъ 
чрезмѣрныхъ перегрузокъ и т. п. и слѣдить за величи
ной нагрузки. На рис. представлены: динамо-машины
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постояннаго тока: одна № 1 въ 50 амперъ и другая 
Ае 2 въ 120 амперъ. Черезъ предохранители П. Р. токъ 
идетъ въ выключатели В и амперметръ А, въ питатель
ные провода (такъ называемыя шины) и-—. Машина 
№ 1 шунтовая, т. е. съ одиночной обмоткой электро
магнитовъ М, регулируемой шунтовымъ реостатомъ Е- 
Машина № 2—компаундъ. Реостаты имѣютъ контакты О 
и К; во время недѣйствія машины контактомъ К обмотка 
электро-магнитовъ замыкается па короткую. Вольтметръ 
у машинъ и батареи аккумуляторовъ общій и вводится 
въ тотъ или другой источникъ тока переключателемъ Р. 
Батарея аккумуляторовъ соединена съ тѣми же шинами + 
и—черезъ посредство регулирующаго реостата В,. Машины 
№ 1 и№ 2 и аккумуляторы могутъ быть соединены парал
лельно. Схема эта представляетъ, такъ сказать, прототипъ 
всѣхъ подобнаго рода соединеній и можетъ быть принята 
въ качествѣ руководящей при проэктированіи установки 
постояннаго тока. На рис. 2 изображено схематически 
соединеніе съ линіями и между собой двухъ генерато
ровъ трехфазпаго тока. Изъ нихъ одинъ № 1 снабженъ 
амперметромъ введеннымъ между пулевымъ пунктомъ и, 
концомъ обмотки третьей фазы. У № 2 показаны 3 ампер
метра. 1-й случай примѣняется тогда, когда предпола
гается одинаковая нагрузка всѣхъ трехъ фазъ, папр., при 
питаніи однихъ моторовъ. 2-й случай—когда возможна 
неодинаковая нагрузка фазъ при освѣщеніи. Однако, по
слѣдній случай по возможности долженъ избѣгаться. Чтобы 
не выводить па распредѣлительный щитъ приборовъ вы
сокаго напряженія, они снабжаются небольшими транс
форматорами понижающими напряженіе. Для измѣренія 
дѣйствительнаго расхода энергіи примѣняются ваттметры АУ. 
Фазовыя лампы ш указываютъ совпаденіе фазъ (син
хронизмъ) для параллельнаго соединенія генераторовъ.

А. Коровинъ.
{Продолженіе елдуетъ).

--------------- --------------------------------

Торгово-промышленныя извѣстія.
16 октября открылось, подъ предсѣдательствомъ Ми

нистра Торговли и Промышленности шталмейстера Д. А. 
Философова совѣщаніе о мѣрахъ обезпеченія нашай 
промышленности жидкимъ топливомъ и каменнымъ 
углемъ. Въ совѣщаніи участвуютъ представители Мини
стерствъ: Военнаго, Морского, Внутреннихъ Дѣлъ, Путей 
Сообщенія, Финансовъ, Торговли и Промышленности, Глав
наго Управленія Землеустройства и Земледѣлія, и Государ
ственнаго Контроля, а также совѣтовъ съѣздовъ бакинскаго 
нефтепромышленниковъ, харьковскаго горнопромышленни
ковъ, терскихъ нефтепромышленниковъ, горнопромышлен
никовъ Царства Польскаго, съѣзда мукомоловъ, совѣща
тельной конторы желѣзозаводчиковъ, съѣзда представителей 
промышленности и торговли, харьковскаго комитета пе
ревозки горнозаводскихъ грузовъ, саратовскаго, нижего
родскаго, рыбинскаго, астраханскаго отдѣленій Император- 
скаго общества судоходства, биржевыхъ комитетовъ: мо
сковскаго, астраханскаго, бакинскаго, варшавскаго, ка

занскаго, нижегородскаго, рыбинскаго, самарскаго и са
ратовскаго. иваново-возпесепскаго комитета торговли и 
мануфактуры, с.-петербургскщю общества фабрикантовъ, 
съѣзда металлозаводчиковъ сѣвернаго и прибалтійскаго 
раіоповъ, правленія пароходнаго общества „Кавказъ и 
Меркурій“, общества домовладѣльцевъ г. Москвы, пра
вленія цептралыю-челскенскаго нефтепромышленнаго об
щества.

Программа вопросовъ, подлежащихъ обсужденію совѣ
щанія слѣдующая: 1) Выясненіе современнаго положенія 
вопроса о снабженіи промышленности топливомъ. 2) Не
обходимо ли, путемъ измѣненія таможеннаго и желѣзно
дорожнаго тарифовъ, временно облегчить условія ввоза 
иностраннаго топлива. 3) 0 зимней доставкѣ нсфги и ея 
остатковъ по желѣзнымъ дорогамъ изъ Баку. 4) 0 полу
ченіи казной долевого отчисленія нефти натурой. 5) О 
нефтехранилищахъ. 6) Объ экспортѣ керосина. 7) Объ 
устройствѣ рабочихъ поселковъ въ раіонѣ бакинскихъ
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промысловъ. 8) 0 мѣрахъ къ урегулированію рабочаго 
вопроса вч> Баку (примирительныя камеру).

Первый вопросъ, по желанію членовъ совѣщанія, былъ 
разбитъ па три: а) положеніе нефтяной промышлен
ности, б) положеніе каменноугольной промышленности и 
в) положеніе желѣзнодорожнаго дѣла.

Засѣданіе открылось рѣчью предсѣдателя, изложившаго 
совѣщанію исторію подлежащаго обсужденію вопроса и 
перечислившаго тѣ временныя мѣропріятія, которыя не
обходимо немедленно же осуществить въ цѣляхъ пред
отвращенія грозящаго русской промышленности недостатка 
въ топливѣ. Кромѣ помѣщенныхъ въ программѣ вопро
совъ, Министръ намѣтилъ и рядъ другихъ, не вытекаю
щихъ непосредственно изъ ненормальныхъ условій про
мышленной жизни страны, по разрѣшеніе которыхъ, тѣмъ 
не менѣе, могло бы принести несомнѣнную пользу пра
вильному развитію ея производительныхъ силъ. Говоря о 
рабочемъ вопросѣ, предсѣдатель довелъ до свѣдѣнія совѣ
щанія, что онъ призналъ необходимымъ привлечь кч> 
участію въ засѣданіяхъ совѣщанія представителей про
мысловыхъ рабочихъ и что черезъ нѣсколько дней въ 
С.-Петербургъ прибудутъ 8 избранныхъ, по распоряженію 
Намѣстника Его Величества па Кавказѣ, бакинскихъ ра
бочихъ.

Послѣ вступительной рѣчи предсѣдателя совѣщаніе 
остановилось па обсужденіи перваго изъ поставленныхъ 
въ программѣ вопросовъ —о выясненіи современнаго по
ложенія дѣла снабженія промышленности топливомъ Э. Л. 
Нобель, а за нимъ членъ Государственнаго Совѣта П. 0. 
Гукасовъ, рядомъ цифровыхъ выкладокъ доказывали, что 
положеніе нефтяной промышленности не безнадежно и что 
опа способна удовлетворить существующій спросъ па жид
кое топливо, лишь бы ей была гарантирована возможность 
мирнаго труда, безъ изнурительныхъ забастовокъ; одинъ 
мѣсяцъ нормальной работы—и призракъ надвигающагося 
нефтяного голода разсѣется, а русская промышленность 
получитъ по сходной цѣнѣ потребное ей количество нефти. 
Однако, былыя цѣны, въ 30 и ниже копѣекъ за пудъ въ 
Москвѣ, должны отойти въ область преданія, такъ какъ 
одинъ только провозъ пуда нефти отъ Нижняго въ Мо
скву обходится свыше 20 коп.

Представители промышленности центральнаго раіона, 
въ лицѣ Ю. П. Гужона, настаивали па неотложности по
ниженія дифференціальныхъ ставокт, на провозъ по же
лѣзной дорогѣ изъ С.-Петербурга въ Москву заграничнаго 
каменнаго угля; безъ этого промышленность московскаго 
раіона не сможетъ идти правильнымъ ходомъ; принуди
тельныя, непомѣрныя цѣпы, продиктованныя нефтепро
мышленниками, ей пе подъ сиду. Т. II. Г.

Возобновилось дѣйствіе бѣлорѣцкихъ и тирлян 
скихъ желѣзодѣлательныхъ заводовъ, закрытыхъ 
па неопредѣленное время московскимъ главнымъ правле
ніемъ заводовъ, въ виду недовольства рабочихъ введеніемч, 
новаго порядка работъ и обрѣзки листовъ желѣза не 
ручными, а механическими ножницами. Новый порядокч, 
отразился па заработкахъ рабочихъ, которые не пожелали 
также подчиниться посгановлеппымъ заводоуправленіемъ 
начальникамъ. По донесенію окружнаго инженера, нынѣ 
достигнуто полное соглашеніе рабочихъ заводовъ съ 
администраціей.

Съ вновь строющейся Пермь-Екатеринбургской 
ж. д. Управленіе вновь строющейся Пермь-Екатеринбург
ской желѣзной дороги постановлено въ извѣстность о 

сокращеніи кредитовъ на постройку, въ виду этого, окон
чаніе работъ отложено па одинъ годъ.

Усиленіе луньевской вѣтки. Въ маѣ мѣсяцѣ ны
нѣшняго года временный комитетъ по перевозкѣ горно
заводскихъ грузовъ по пермской желѣзной дорогѣ возбу
дилъ предъ министерствомъ путей сообщенія ходатайство 
объ оборудованіи луньевской вѣтви пермской желѣзной 
дороги болѣе сильными паровозами. Нынѣ изъ министер
ства получено сообщеніе, что просьба эта не можетъ быть 
удовлетворена въ виду того, что требующихся паровозовъ 
свободныхъ не имѣется, а такъ какъ луньевская вѣтвь 
все-такп требуетъ значительнаго усиленія, то имъ намѣ
чаются нѣкоторыя мѣры, которыя могли бы позволить 
усилить движеніе по луньевской вѣтви. Вопросъ этотъ 
временнымъ комитетомъ по перевозкѣ грузовъ, рѣшено 
обсудить вновь на ближайшемч. засѣданіи комитета.

Вновь построенный участокъ Вологда —Вятка 
петербургско-вятской линіи. Съ 1 ноября принятъ въ 
вѣдѣніе московско-ярославско-архангельской дороги съ 
сохраненіемъ временнаго движенія до 1 декабря сего года, 
но съ примѣненіемъ къ перевозкамъ пассажировъ и гру
зовъ общаго устава и общихъ дѣйствующихъ па московско- 
ярославско-архапгельской дорогѣ тарифовъ.

— Телеграфъ сообщаетъ, что, но прпка:анію министра 
торговли, отдѣлъ промышленности приступастъ къ пере
смотру всѣхъ изданныхъ въ административномъ 
порядкѣ, то-есть главнымъ фабричнымъ по дѣламъ гор
нозаводскимъ присутствіемъ и министерствомъ финансовъ, 
распоряженій по фабричной администраціи. Пере
смотръ дѣлается въ видахъ упрощенія и сокращенія 
письменной канцелярской работы фабричныхъ инспекто
ровъ, а также для согласованія распоряженій съ законо
дательными актами въ области рабочаго законодательства.

По распоряженію министра внутреннихъ дѣлъ, 
принимаются мѣры къ тому, чтобы рабочіе фабрикъ и за
водовъ, какъ таковые, были отстранены отъ участія въ 
избирательномъ городскомъ собраніи при выборахъ въ 
Государственную Думу.

Въ каменноугольныхъ копяхъ Ронда въ Уэльсѣ 
забастовало около 12.000 человѣкъ. Уніонисты—рабочіе 
угрозами заставили своихъ товарищей нс-упіонистовъ 
примкнуть къ забастовкѣ. (Спб. корр.).

Право освидѣтельствованія паровыхъ котловъ. 
Отдѣломъ промышленности разработанъ проектъ правилъ, 
дополняющихъ статьи 78—80 уст. промышл., о предоста
вленіи частнымъ обществамъ и союзамъ котловладѣльцевъ 
права освидѣтельствованій паровыхъ котловъ, ст> осво
божденіемъ вч, то же время отъ этой обязанности чи
новъ фабричнаго надзора. Правила эти сводятся къ слѣ
дующему. Предоставляется Министру Торювлп и Промы
шленности разрѣшать указанными) обществами. и сою
замъ, установившимъ у с<бя правильный и надлежащій 
надзоръ за паровыми котлами, производство ихч> осви
дѣтельствованій. Частные котловладѣльцы, не-члены этпхт, 
обществъ и союзовъ, могутъ также передавать имъ над
зоръ и освидѣтельствованіе своихъ котловъ. Общества и 
союзы котловладѣльцевъ, получившіе право освидѣтель
ствованій, должны осуществлять его лишь черезъ своихъ 
инженеровъ, т. о. лицъ съ высшимъ техническимъ обра
зованіемъ, получающихъ для этого особыя свидѣтельства
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отъ отдѣла промышленности. За дѣятельностью обществъ 
и союзовъ котловладѣльцевъ устанавливается контроль со 
стороны начальства, на которое возложено завѣдываніе 
котлами, въ отношеніи правильности осуществленія этими 
обществами и союзами предоставленныхъ имъ правъ. Да
ваемыя союзамъ разрѣшенія, а инженерамъ ихъ свидѣ
тельства могутъ быть во всякое время взяты обратно 
постановленіемъ Министра Торговли и Промышленности. 
Общее наблюденіе за исполненіемъ правилъ о паровыхъ 
котлахъ, по отношенію къ котламъ, неподчиненныхъ осо
бому надзору, сосредоточивается у начальниковъ губер
ній и областей и у градоначальниковъ; ближайшій же и 
непосредственный надзоръ относится, такимъ образомъ, 
къ обязанностямъ чиновъ фабричной инспекціи и губерн
скихъ механиковъ, гдѣ такія должности существуютъ, 
особыхъ техниковъ, состоящихъ въ распоряженіи началь
никовъ губерній, техниковъ иныхъ вѣдомствъ и, нако
нецъ, на основаніи проектируемаго измѣненія закопа, ин
женеровъ союзовъ и обществъ котловладѣльцевъ, по осо
бому полномочію, выдаваемому этимъ лицамъ отдѣломъ 
промышленности. Кромѣ правилъ, отдѣломъ выработана 
подробная инструкція союзамъ и обществамъ котловла- 
дѣльцевъ, принявшимъ на себя надзоръ за паровыми 
котлами и получившимъ право производства ихъ освидѣ
тельствованіи.

Выплавка мѣди на Уралѣ. — По даннымъ газеты 
„Ур. Край“, на Уралѣ въ теченіе августа выплавлено 
мѣди всего 22,706 и., въ томъ числѣ на заводахъ: Бого
словскомъ 9,959 п. 13 ф., Выйскомъ 12,7477т и. На 
Ново-Пышминскомъ выплавки мѣди не было. Количество 
мѣди, выплавленной съ начала года, равняется 152,868 п.

Съ разрѣшенія г. Министра Торговли и Промышлен
ности, созывается па 15 ноября с. г., въ гор. Харьковѣ, 
подъ предсѣдательствомъ начальника горнаго управленія 
южной Россіи, горнаго инженера, тайнаго совѣтника И. И. 
Зеленцова XXXI съѣздъ горнопромышленниковъ юга 

Россіи съ участіемъ представителей отъ министерствъ, отъ 
подлежащихъ желѣзныхъ дорогъ, отъ заинтересованныхъ 
земствъ и городовъ, отъ техническихъ и торговопромы
шленныхъ обществъ и отъ потребителей горныхъ игорно
заводскихъ продуктовъ, для обсужденія нижеслѣдующихъ 
вопросовъ.

1. Выслушаніе отчетовъ и докладовъ совѣта съѣзда, 
членовъ совѣта по горнопромышленнымъ дѣламъ, уполно
моченныхъ, совѣта общества пособія горнорабочимъ, ре
визіонной коммисіи и другихъ должностныхъ лицъ съѣзда.

2. Выработка статистическихъ свѣдѣній о производи
тельности каменноугольныхъ и соляныхъ копей, желѣз
ныхъ рудниковъ и металлургическихъ заводовъ и о раз
мѣнѣ вывоза по желѣзнымъ дорогамъ минеральнаго топ
лива, соли, желѣзныхъ рудъ, флюсовъ (извѣстняка, до
ломита и проч.) и горнозаводскихъ грузовъ па 1907 г.

3. О современномъ положеніи каменноугольной, же
лѣзной, желѣзорудной и соляной промышленности юга 
Россіи и о рынкахъ сбыта продуктовъ южной горной и 
горнозаводской промышленности въ Россіи и заграницей.

4. Объ участіи горнопромышленниковъ въ выборахъ 
въ Государственную Думу.

5. Разсмотрѣніе проекта положенія о съѣздахъ горно
промышленниковъ юга Россіи.

6. Объ отношеніи съѣзда горнопромышленниковъ 
юга Россіи къ общеимперскимъ съѣздамъ и къ другимъ 
организаціямъ представителей торговли и промышленности.

7. Объ отношеніяхъ горнопромышленныхъ предпріятій 
юга Россіи къ мѣстнымъ земскимъ и городскимъ само
управленіямъ горнозаводскаго раіона.

8. Обсужденіе вопроса о нѣдрахъ въ связи съ аграр
нымъ вопросомъ и съ развитіемъ горнаго дѣла.

9. О развитіи дѣятельности общества пособія горно
рабочимъ.

10. О составленномъ, согласно постановленію XXXIII 
съѣзда, фондѣ для обезпеченія горнопромышленныхъ пред
пріятій при массовыхъ несчастныхъ случаяхъ съ рабочими.

11. Устройство медико-механическаго института и мэ- 
дико-консультаціоннаго бюро въ Харьковѣ при совѣтѣ 
съѣзда горнопромышленниковъ юга Россіи.

12. Обсужденіе вопросовъ, относящихся къ рабочему 
законодательству.

13. Объ устройствѣ и оборудованіи раіонныхъ спаса
тельныхъ станцій.

14. О правилахъ безопаснаго примѣненія электри
ческой энергіи па рудникахъ и заводахъ.

15. О горномъ и горнозаводскомъ техническомч> обра
зованіи.

16. О желательномъ преобразованіи горнаго вѣдомства 
въ связи съ интересами горной и горнозаводской про- 
мышлснностп.

17. О примѣненіи государственнаго промыслового на
лога къ горнопромышленнымъ предпріятіямъ и о нало
гахъ вообще.

18. О тарифахъ на перевозку по желѣзнымъ дорогамъ 
минеральнаго топлива и прочихъ горнозаводскихъ грузовъ.

19. Объ отношеніяхъ южной горной промышленности 
къ желѣзнымъ дорогамъ, о перевозкѣ по желѣзнымъ до
рогамъ горнозаводскихъ грузовъ южной Россіи, объ уве
личеніи провозной и пропускной способности желѣзныхъ 
дорогъ южнаго раіона и объ устройствѣ новыхъ погруз- 
пыхъ пунктовъ на желѣзныхъ дорогахъ этого раіона,

20. О постройкѣ новыхъ желѣзныхъ дорогъ и вѣтвей 
къ мѣсторожденіямъ минеральнаго топлива и рудъ, объ 
устройствѣ частныхъ вагонныхъ парковъ для горнозавод
скихъ грузовъ и о привлеченіи частныхъ капиталовъ къ 
желѣзнодорожному строительству.

21. О портахъ и пристаняхъ и вообще объ отноше
ніяхъ южной горной промышленности къ воднымъ пу
тямъ сообщенія.

22. Составленіе бюджета па 1907 готъ.
23. Выборы должностныхъ лицъ XXXI съѣзда: пред

сѣдателя совѣта съѣзда, уполномоченнаго и двухъ за
мѣстителей въ совѣтъ по горнопромышленнымъ дѣламъ, 
уполномоченныхъ съѣзда, выборныхъ, членовъ ревизіон
ной коммисіи, членовъ общества пособія горнорабочимъ 
и другихъ должностныхъ лицъ съѣзда.

Извѣстія изъ области аграрнаго и рабочаго 
вопросовъ.

Къ вопросу о медико-механическомъ институтѣ і самостоятельной отрасли медицины-—„Ученіе о поврежде- 
при совѣтѣ съѣзда горнопромышленниковъ юга ніяхъ при несчастныхъ случаяхъ“ (Unfallheilkunde). Спе- 
Россіи. Широкое развитіе въ.Германіи обезпеченія участи ціальная разработка этой отрасли медицины создала въ 
нетрудоспособныхъ рабочихъ обусловило возникновеніе | Германіи цѣлый рядъ научныхъ авторитетовъ. Возникла
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особая школа въ отношеніи примѣненія медико-механи
ческихъ способовъ для возстановленія пониженной трудо
способности потерпѣвшихъ увѣчье рабочихъ. Въ особыхъ 
медико-механическихъ институтахъ улучшаются функціи 
поврежденныхъ органовъ рабочихъ, при помощи массажа, 
электричества, рентгеновскихъ лучей, паровыхъ ваннъ, 
горячаго воздуха, а, главное, при помощи спеціальныхъ, 
болѣе или менѣе сложныхъ, гимнастическихъ пріемовъ. 
Результаты леченія бываютъ иногда прямо поразительны 
Огромное значеніе медико-механическихъ способовъ вра
чеванія въ особыхъ институтахъ не подлежитъ сомнѣнію: 
они понижаютъ процентъ нетрудоспособности рабочихъ и 
тѣмъ уменьшаютъ размѣры расходовъ на выдачу долго
лѣтнихъ пенсій.

По предложенію предсѣдателя съѣзда горнопромышлен
никовъ юга Россіи были командированы въ маѣ с. г. 
два врача въ Германію для спеціальнаго ознакомленія съ 
организаціей медицинской помощи рабочимъ и съ мето
дами правильной оцѣнки трудоспособности рабочихъ, по
страдавшихъ отъ несчастныхъ случаевъ. Тіо возвращеніи I 
изъ командировки эти врачи представили совѣту съѣзда 
горпо-промышленниковъ юга Россіи отчетъ о своей дѣя
тельности и предложили организовать при совѣтѣ съѣзда 
медико-механическій консультаціонный институтъ, на по
добіе германскихъ.

По вычисленіямъ означенныхъ врачей, содержаніе 
такого института (на 20 коекъ) обойдется 7,200 р. въ 
годъ, взимая съ каждаго больного по 1 р. въ сутки и 
предполагая, что круглый годъ будутъ заняты всѣ койки, 
получится доходъ въ суммѣ 7,300 р.—т. е. больше рас
хода (слѣдуетъ оговориться, что въ цифру расхода не 
включено жалованье врача и расходы на освѣщеніе, ото
пленіе и водоснабженіе).

Докладъ означенныхъ врачей по вопросу объ учре
жденіи въ Харьковѣ медико- консультаціоннаго бюро былъ 
разосланъ совѣтомъ съѣзда горнопромышленниковъ юга 
Россіи на заключеніе раіонныхъ комиссій совѣта, отзывы 
которыхъ пока еще не получены. Съ другой стороны, 
кажется, открывается возможность при существующихъ 
въ Харьковѣ лечебницахъ организовать медико-механи
ческіе методы леченія нетрудоспособныхъ.

Такъ или иначе, но этотъ вопросъ долженъ быть 
разрѣшенъ въ самомъ непродолжительномъ времени. Въ 
настоящее время, когда примѣненіе закона 2 іюня 
1903 года о вознагражденіи пострадавшихъ и ихъ се
мействъ отъ несчастныхъ случаевъ въ предпріятіяхъ 
фабрично-заводской, горной и горнозаводской промышлен
ности возложено на отдѣльныя предпріятія, много силъ 
и средствъ тратится понапрасну. Эти траты можно было 
бы избѣжать болѣе раціональной организаціей этого дѣла, 
въ частности, болѣе совершенной организаціей медико- 
механическаго врачеванія и консультаціоннаго дѣла по 
опредѣленію степени потери трудоспособности при не
счастныхъ случаяхъ. Южные горнопромышленники за
интересованы въ этомъ дѣлѣ и морально, и матеріально, 
такъ какъ расходы по вознагражденію пострадавшихъ и 
мхъ семействъ, на основаніи закона 2 іюня 1903 г., 
достигаютъ весьма значительныхъ размѣровъ. Въ на
стоящее время опубликована работа статистическаго бюро 
совѣта съѣзда горнопромышленниковъ юга Россіи, на осно
ваніи которой можно выяснить, во что обошлось южной 
горной и горнозаводской промышленности примѣненіе за
копа 2 іюня 1903 г. въ первый годъ его дѣйствія (1904 г.). 
Оказывается, что па основаніи данныхъ, собранныхъ 
статистическимъ бюро, можно исчислить предполагаемый 
расходъ по примѣненію этого закона въ 1904 г. для 
всѣхъ горныхъ и горнозаводскихъ предпріятій юга

Россіи въ суммѣ 1.649,743 р„ что составитъ 11,63 р. па 
1 задолженнаго рабочаго. Съ теченіемъ времени расходъ 
этотъ долженъ возрастать; если же, какъ предполагается, 
будетъ еще введено страхованіе отъ болѣзней, то приве
денную сумму придется еще значительно увеличить.

— При обществѣ для содѣйствія руской торговли 
и промышленности какъ у насъ уже сообщалось, образо
валась комиссія изъ спеціалистовъ для детальнаго 
разсмотрѣнія намѣченнаго министерствомъ торг. и пром. 
ко внесенію въ государственную думу законопроекта по 
рабочему законодательству. Комиссія эта уже имѣла рядъ 
засѣданій и успѣла намѣтить, между прочимъ, слѣдующія 
желательныя, по ея мнѣнію, измѣненія законопроекта.

Такъ, комиссія высказалась за необходимость исклю
ченія ст. 5 проекта, допускающей наемъ рабочихъ па 
время исполненія какой-либо работы безъ указанія срока, 
необходимаго для ея выполненія. По мнѣнію комиссіи, 
это не оправдывается дѣйствительными потребностями 
промышленности и вноситъ лишь крайнюю неопредѣлен
ность въ положеніе рабочихъ. По тѣмъ же мотивамъ, слѣ
дуетъ исключить далѣе изъ проекта, по мнѣнію комиссіи, 
и статьи, допускающія наемъ рабочихъ на сезонныяработы.

Затѣмъ комиссія отвергла ст. 6, опредѣляющую срокъ 
предупрежденія рабочихъ въ случаѣ внезапнаго сокраще
нія производства въ 3 дня, вмѣсто прежде практиковав
шагося двухнедѣльнаго. Комиссія считаетъ такое сокра
щеніе срока совершенно произвольнымъ нарушеніемъ ин
тересовъ рабочихъ, такъ какъ предприниматели всегда мо
гутъ за 2 недѣли раньше предвидѣть необходимость со
кращенія работъ. Комиссія указываетъ и на то, что право 
это завоевано рабочими путемъ борьбы и забастовокъ.

Поводомъ къ постояннымъ недоразумѣніямъ между ра
бочими и предпринимателями комиссія считаетъ узако- 
няемый проектомъ обычай удерживать при выдачѣ ра
бочимъ заработной платы извѣстной части ихъ заработка, 
опредѣляемой обыкновенно въ размѣрѣ десятидневнаго.

Комиссія полагаетъ, что остатокъ, удерживаемый пред
принимателями при выдачѣ заработной платы, не долженъ 
быть выше семидневнаго заработка, причемъ изъ этого 
остатка предпринимателямъ должно быть воспрещено дѣ
лать какіе бы то ни было вычеты.

Оживленныя пренія вызалъ въ комиссіи вопросъ объ 
уничтоженіи цеховой платы, какъ бы узаконяемой проек
томъ, несмотря на то, что ея примѣненіе давно уже стало 
въ рукахъ предпринимателей орудіемъ борьбы съ рабочими.

За уничтоженіе цеховой платы высказались также и 
принимающіе участіе въ совѣщаніяхъ комиссіи и предста
вители фабричной инспекціи.

Далѣе комиссія указываетъ па явную несогласован
ность ст.с'т. 10 и 11 проекта и на замѣтное даже проти
ворѣчіе между ними. Въ то время, когда ст. 10 заводо
управленіямъ воспрещается дѣлать какіе бы то пи было 
вычеты изъ заработной платы, ст. 11 устанавливаетъ 
максимальные размѣры такихъ вычетовъ по предъявлен
нымъ исполнительнымъ листамъ. Недостаточно подчерк
нута въ проектѣ и разница между существующими ври 
фабрикахъ и заводахъ лавками, потребительскими и акці
онерными, между тѣмъ какъ на дѣлѣ разница между 
ними огромна: въ то время, когда первыя являются, по 
словамъ фабричныхъ инспекторовъ, дѣйствительнымъ бла
гомъ, вторыя служатъ лишь усовершенствованнымъ спо
собомъ эксплоатаціи и надувательства рабочихъ.

Комиссія предполагаетъ къ декабрю закончить об
сужденіемъ весь проектъ, такъ какъ къ тому же вре
мени предполагается вторичное его обсужденіе и министер
ствомъ торговли и промышленности.
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свъдънія.
О добычѣ каменнаго угля на Уралѣ за іюнь, іюль и августъ 1906 года.

Имена владѣльцевъ. Названіе копей.
Добыто каменнаго угля въ пудахъ.

За іюнь. ♦
За іюль.

1
За августъ.

Торг. Домъ бр. Бердин-
скихъ. Усьвенскія 77.472 81.046 119.984

Пн. Техн. И. М. Люби-
мова. Н. Губахинское. 71.100 31.680 40.449

И—въ 11. И. Демидова. Жокесъ № 1. 96.740 10.080 —
Жокесъ № 2. 390.143 387.700 358.320
Елимъ. — —— —
Владимиръ. — — —
Ивановская 57.440 48.648 91.720
Павелъ. — 31.500 89.720

Н—въ Д- И. Захарьев-
скаго. Николаевская № 2. — — —

Варваринская. 13.260 22.200 25.920
В. И. Пономарева. Борисовская. — — —

Успенская. 27.463 44.790 41.200
Маріинская. 25.882 34.210 34.000
Георгіевская. — — 12.000

Кн. С. С. Абамелекъ-Ла-
зарева. Коршуновская. 1.161.230 — 153.425

Княжеская. 2.568.011 946.455 688.105
Княгининская. 712.535 347.400 645.390
Губахинская, 176.252 253.640 316.750
Половипинская. 76.000 27.000 36.500

Итого на западномъ
склонѣ Урала .................. ............................................ 5.453.528 2.266.349 2.657.583

Н— въ П. II. Демидова. Егоринское. — — ——
Ур. Гори. Промышл. т-во. Клара. — —
Аренд. г.г. Солимирскій и

Турчаниновъ. Егоринская. — — — 1
Богословскихъ зав. Волганская. 126.900 106.000 87.500

Итого на Восточномъ
номъ склонѣ Урала . . 126.900 106.000 87.500

Всего ................................ 5.580.428 2.372.349 2.747.083

за 6 мѣс. 1906 г. за 7 мѣс, 1906 г, за 8 мѣс. 1906 г.
Всего ................................ 23.833.460 26.205.809 25.952.892

За іюнь 1905 г, За іюль 1905 г. За августѣ 1995 г.
Всего .... 1.777.293 1.548.590 1.398.076

За 6 мѣс. 1905 г. За 7 мѣс. 1905 г За 8 мѣс. 1905 г.
Всего ................................ 15.729.217 17.877.807 17.277.807

За іюнь 19С4 г. За іюнь 1904 г. За августъ 1904 г.
Всего . . .................... 2.684.648 1.976.913 1.650.073

За 6 мѣс. 1904 г. За 7 мѣс. 1904 г. За 8 мѣс. 1904 г.
Всего ................................ 16.636.572 19.613.485 20.280.792
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Выплавка чугуна на Уралѣ за Іюль 1906 г.

(Предварительныя свѣдѣнія).
число дѣйст. доменъ, число дней пуд. число дѣйст. доменъ, число дней пуд.

Верхнетуринскій. . . — — — Златоустовскій...................... 1 30 91,552
Кушвннкій . ... 2 62 102,318 Кусинскій............................ — — —
Серебрянсксій ... — — — Саткинскій............................ — — —
Баравчинскій. . . . — — — Никольскій............................ — — —
Кѵсье- Алексан д о вскі й 2 62- 58,849 Катавъ-Ивановскій . . 3 18 18,306
Чусовской .... 1 31 43 992 ІОрюзапь-Ивановскій . . . 1 31 36,355
Пашійскій....................... 3 93 121,262 Симскій................................. 2 12 14,405
Бисертскій .... 1 31 36,096 Николаевскій . ... — — —
Теплогорскій. . . . 1 31 39,614 Палашевскій............................ 1 30 52,288
Кыповскій . . . . — — .— Архангельскій...................... — — —
Уткинскій Строганова. • — — — Лапыштинскій....................... 1 31 35,653
Билимбаевскій . . . — — — II озерскій............................ 1 31 22,318
Нижнетагильскій . . 4 107 96,507 Зигазинскій............................ — — —
Иижнесалдинскій. . . 3 93 129,544 Воскресенскій ...................... — — —
Верхнесалдинскій . . 2 77 51,112 Узянскій . . ... 1 31 44,050
Невьянскій .... — — — Кагинскій............................ — — —
Иеірокаменскій . . . — — — Тирлянскій ............................ — — -—
Висимошайтанскій . . 1 31 44,846 Бѣлорѣцкій ...................... 1 31 56,472
Верхъ-Исетскій . . . 1 7 5.992 Авзянопетровскій .... 1 31 52.058
Иейво-Рудянскій . . — — — Лемезинскй ............................. — — —
Верхне-Тагильскій . . 1 6 8,462
Уткинскій (Верх.-Исет )
Режевской .... 2 56 72,680 На зав. Южн. Урала . . 13 307 423,457

Нейво-Алапаевскій . . 1 31 40,775
Нейво-Шайтанскій . . 1 26 19,667
Верхнс-Сипячихинскій 1 31 21,413
Ирбитскій .... — — — Чермозскій............................ . — —
Каменскій .... 1 31 44,712 Молебскій............................ — — —
Шайтанскій (11. В. Бергі1). . — — — Омутнипскій............................ — — —
Ревдинскій .... 1 31 33,477 Песковскій............................. — — —
Бисертскій .... — — — Черно-Холупицкій .... — — —
Сысертскій .... 1 31 48,561 Климковскій............................ 1 1 1314
Сѣверскій...................... 1 31 52,772 Залазпинскій............................ — — —
Нижне-Сергипскій . . 1 9 3,207 Кувинскій................................. 1 8 12983
Верхне-Сергинскій . . — — —
Пижне-У фал ейскій . . 1 31 55,588

14,297Верхне-Уфалейскій . .
Кыштымскій .... 
Каслинскій .... 
Нязепетровскій . . .

1
1
1
1

6
14
31
31

6,642
16,186

9,928
17,851

На зав. Зап. Пріурал. . . 2 9

Всего на частныхъ заводахъ
На зав. Ср. Урала . • • 37 984 1.182,063 Урала за іюль 1906 г. . .

» » казенныхъ »
59

5
1517
154

1.974,535
284,793

Всего на части, и казен. зав.

Лукьяновскій . . .
Урала за іюль 1906 г. 64 1,671 2.259,328

— — —
Кутимскій .... 2 62 117,000 Итого за 7 мѣс. 1906 г. . — 15,755 23.128,656
Александровскій . . 1 31 39,972
Сосьвинскій .... 1 31 48,688 Въ 1905 г. за іюль . 82 2,284 3.117,326
Кизеловскій .... 3 93 94,106
Надеждинскій. . . . 4 123 309,534 Всего за 7 мѣс. 1905 г. — 18,142 24.810,485
Иижпстуринскій . . . 1 31 46,211

Въ 1904 г. за іюль . . 78 2,211 2.731,645

На зав. Сѣв Урала. . 12 371 639,511 Въ 1904 г. за 7 мѣс. . . 18,069 24.424,804



:б УРАЛЬСКОЕ ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ

овъяв ЛВНІЖ

въчндя чудо-кухня

.МИКРО“,
Патентъ № 24888.

Награждена медалью на выставкѣ домаш. 
хозяйства въ Антверпенѣ въ 1906 году. Весь
ма оригинальный и практичный новоизобрѣ
тенный приборъ, содержитъ слѣдующіе пред
меты: 1) аппаратъ кухня съ сухою, вѣчно 
непортящеюся массою, благодаря которой, 
аппаратъ кухня моментально зажигается и 
горитъ сильнымъ пламенемъ безъ копоти и 
дурного запаха, горѣніе 1 к. въ часъ, абсо
лютно безопасно. 2) Изящная кастрюлька 
съ ручкой африк. серебра—аллюмин. 3) 
Такая же сковородка. 4) Практичный ко
фейникъ. 5) Ложка-чайникъ накладного се- 
ребра. „Кухня—Чудо“ необходимо каждому 
семейному и холостому. Г. г. офицерамъ 
незамѣнима въ походѣ. „Кухня-Чудо“, бла
годаря своему складному прибору, служитъ 
настоящей дорожной практической кухней. 
Цѣна всему аппарату съ приборомъ 3 руб. 
Пересылка 45 коп., въ Азіатскую Россію 
65 коп. Адресъ: Фабрика т-ва Эрія и Ко. 
Варшава, Новолипки, №44. Легкій способъ 
приготовлять батареи къ горѣнію прила
гается безплатно. .№ 20-4-3

Комиссіонная контора въ Москвѣ, 
имѣющая долголѣтнія связи съ покупа
телями на мѣстѣ, равно и во всей про
винціи и могущая приложить энергичныя уси
лія въ цѣляхъ расширенія сбыта чугуна, 
желѣза, стали, каменнаго угля и пр., же
лаетъ получить представительство солид
наго Металлургическаго завода.

Предложенія адресовать въ Централь
ную Контору Объявленій Л. и Э. Метцль 
и Ко. Москва, Мясницкая, Литера А. О. В. 

№ 20-4-3

№ 21

ТОМСКІЙ 

Технологическій Институтъ 
ИМПЕРАТОРА НИКОЛАЯ П-го, 

на основаніи 16 Положенія объ Институтѣ 
объявленъ конкурсъ на замѣщеніе свобод

ной кафедры „Заводскія Машины“.
Лица, желающія занять означенную каѳедру, 
благоволятъ прислать (не позже 20-го Ян
варя 1907 года) на имя Директора свои 
заявленія, вмѣстѣ съ Curriculum Vitae и сво
ими печатными трудами, а также со свѣдѣ
ніями о своей практической дѣятельности.

И. об. Директора А. Сабекъ.
—- -------------------------------------------------------д

Важно для каждаго желъзо-и сталедѣлательнаго 
а также и машиностроительнаго завода.

Приборъ для испытанія желѣза и стали по способу

„БРИ НЕЛЯ.“
Признано всѣми авторитетами какъ удобнѣй

шее и вѣрнѣйшее средство для контролированія 
сырого матеріала во время выработки безъ какихъ 

| либо предварительныхъ приготовленій.
Приборъ этотъ имѣетъ весьма обширное при

мѣненіе; напримѣръ: для быстраго контроля опрс 
дѣленія о содержаніи углерода при выдѣлкѣ же
лѣза и стали, 

для испытанія готовыхъ предметовъ, безъ на
добности производить какую либо порчу таковыхъ, 
такъ напримѣръ желѣзнодорожныхъ рельсъ, бан
дажей вагонныхъ колесъ, снарядовъ, броневыхъ 
плитъ, орудійныхъ и ружейныхъ стволовъ, мате 

! ріала для конструкцій и т. д.
для изслѣдованія качества матеріала цѣлыхъ 

или сломанныхъ машинныхъ частей, даже и въ 
такихъ случаяхъ, гдѣ устройство пробника для 
обыкновеннаго испытанія невозможно,

для опредѣленія степени отжиганія и способ
ности закалки стали,

для нахожденія эффективности и равномѣр
ности закалки,

для изслѣдованія степени закалки различ
ныхъ закаливающихъ жидкостей и вліянія темпера
туры этихъ жидкостей на таковую,

для изслѣдованія вліянія холодной обработки 
металловъ и т. д.

Какая-либо невѣрность въ результатахъ, по
лученныхъ при испытаніяхъ, абсолютно исклю
чена.

ТЕХНИЧЕСКАЯ КОНТОРА А. ГЕРЛИЦЪ, С.-Пе
тербургъ, Вас. Остр. 9 линія 26. 20-3-2

Редакторъ А. Богдановскій.
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сооруженій и предметовъ 
гарантируется, при употребле
ніи предохранительной окрас
ки „Феррогардомъ“; полу
чается посто5шная, неизмѣнная 
изоляція отъ атмосферы; вы
держиваетъ сильный холодъ и 
сухой жаръ; не боится сопри
косновенія съ кислотами и 
щелочами; исключаетъ какую 
либо возможность образованія 
РЖАВЧИНЫ или ГНІЕНІЯ. 
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Химическій заводъ Г. МАРКЪ и Ки С.-Петербургъ, Столярный пер. 12 — 11 Каталога,проспекты п продажатамъ-же ну агентовъ.



50-ти лѣтнимъ опытомъ доказано,
что дерево не подвергается гніенію п не разрушается домовымъ гриб
комъ, если смазано

тжда
и самое лучшее средство 

Для предохраненія | 
дерева отъ гніенія.

настоящимъ Карболинеумомъ заграничной 
марки „АВЕНАРІУСЪ“.

Во всѣхъ странахъ этотъ составъ находитъ боль

шое примѣненіе при всякаго рода строительствѣ 

и широко распространенъ въ горнозаводскомъ 
дѣлѣ. Съ успѣхомъ замѣняетъ масляную краску.

— Подробныя брошюры—безплатно. =

Химическій заводъ В. А. ШУМАХЕРА,
С.-Петербургъ, 5-я Рождественская, домъ 10.

М. Павловъ. Металлургія желѣза въ періодической литературѣ 1905 г. 
СПБ. 1906 г. 8°, 1ІІХ135 стр. 1 р. 30 к.

іЛ

Проволочно-канатныя и подвѣсныя дороги 
перегрузочныя и перевозочныя устройства 

системы ЭРНЕСТА НОРДШТРЕМЪ. д ія перевозки и перегрузки всевозможныхъ матеріаловъ и товаровъ въ любомъ количествѣ.Несомнѣнно найвыгоднѣйшій и наппрактичнѣйшій способъ транспортированія какъ на далекое такъ и на близкое разстояніе.V Благодаря усовершенствовапности и остроумію кон- і струкціи, устройства эти могутъ быть съ успѣхомъ при- & мѣлены при самыхъ неблагопріятныхъ мѣстныхъ условіяхъ. Новый привилегированный сцѣпляющій замокъ, дѣйствующій автоматически отъ тяжести самого перевозимаго товара; поэтому возможны: большая скорость тяги и почти любой подъемъ.Автоматическое включеніе и выключеніе вагонетокъ, вслѣдствіе чего весьма значительная экономія въ рабочихъ рукахъ.Двигательная сила нужна самая незначительная.Полная независимость отъ ледохода, снѣжныхъ заносовъ, наводненій и проч. Смѣты и всѣ другія свѣдѣнія высылаются по первому требованію.Имѣются многочисленные отзывы и рекомендаціи.
ТЕХНИЧЕСКАЯ КОНТОРА

С.-Петербургъ, Вас. Остр., 9 линія, 26.
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