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Журналъ издается Совѣтомъ Съѣзда Уральскихъ горнопромышленниковъ.
Въ Уральскомъ Горномъ Обозрѣніи помѣщаются статьи спеціалистовъ по горной, горнозаводской и горнолѣсной техникѣ; 
по горному дѣлу и геологіи, металлургіи, лабораторной практикъ химика, по механикѣ въ примѣненіи ея къ горному и 
горнозаводскому дѣлу, по лѣсному хозяйству горныхъ заводовъ, работающихъ на древесномъ топливѣ, по золото и плати­

нопромышленности. Отдѣльнымъ приложеніемъ Библіографическій Листокъ Бюро Совѣщаній Уральскихъ Химиковъ.
«Уральское Горное Обозрѣніе» является органомъ Совѣта Съѣзда уральскихъ горнопромышленниковъ, Со­
вѣта Съѣзда уральскихъ золотопромышленниковъ, Совѣщанія уральскихъ химиковъ, заключаетъ кромѣ 
техническаго отдѣлы узаконеніи и распоряженій Правительства, торгово-экономическій, библіографіи и ста­
тистическій; слѣдитъ, на сколько то возможно, за положеніемъ производства и потребленія продуктовъ 

горной и металлургической промышленности Россіи.
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О примѣненіи 105 ст. правилъ о част. золотопро­
мышленности на каз. земляхъ.

Міасское Раскладочное Присутствіе разсыпаетъ въ на­
стоящую пору оренбургскимъ золотопромышленникамъ извѣ­
щенія о распредѣленіи пріисковъ на работающіеся и нера- 
ботающіеся въ исполненіе, якобы, 105 ст. правилъ о част. 
зол. промыслѣ на земляхъ казенныхъ (законъ 8 іюня 1903 
года).

По новымъ правиламъ о част. золот. въ силу 103 ст. 
съ нѣкоторыхъ иеработавшихся пріисковъ поземельная плата 
кромѣ основной будетъ взиматься еще дополнительная. Опре­
дѣленіе того, какіе пріиски считать работавшимися и какіе 
неработавшимися согласно 105 ст. правилъ возложено на 
мѣстныя Раскладочныя Присутствія.

Новыя правила вошли въ дѣйствіе лишь съ 1 января 
1904 годэ, поэтому опредѣленіе, какіе пріиски работались 
или не работались въ семъ 1904 году возможно сдѣлать лишь 
по истеченіи года.

Между тѣмъ Міасское Раскладочное Присутствіе поспѣ­
шило это исполнить теверь-же, въ іюлѣ, когда 1904 годъ 
далеко не окончился и остается еще около полугода, и, по 
всей вѣроятности многіе изъ бездѣйствующихъ пріисковъ 
пустятся въ разработку въ остающуюся часть 1904 года и 
къ 1 января 1905 г пріиски эти будутъ уже «работавшими­
ся» и должны зачислиться въ разрядъ пріисковъ, подлежа­
щихъ одной основной платѣ, безъ дополнительной.

По 109 ст. сихъ правилъ дополнительная плата вносит­
ся за истекшій годъ къ октябрю слѣдующаго года, т. е. до­
полнительная плата за пріиски, пеработавшіеся въ 1904 го­
ду, должна внестись къ октябрю 1905 года. Такая отсрочка 
внесенія дополнительной платы сдѣлана съ цѣлью дать воз­
можность Раскладочнымъ Присутствіямъ своевременно и точно 
опредѣлить фактъ о разработкѣ или неразработкѣ пріисковъ 
»а истекшій годъ. Время для этого можетъ наступить лишь 
въ февралѣ слѣдующаго года, когда сами золотопромышленни­
ки дадутъ о своемъ промыслѣ всѣ требующіяся 57 парагра­
фомъ правилъ о примѣненіи пром. налога свѣдѣнія, срокъ 
представленія коихъ опредѣленъ 1 февраля. Только съ февра­
ля мѣсяца Раскладочныя Присутствія приступаютъ къ пред­
варительнымъ дѣйствіямъ по распредѣленію дополнительнаго 
промысловаго налога (61—67 параграфы правилъ), а самое 
распредѣленіе онаго или раскладку производятъ уже впослѣд­
ствіи, когда сумма раскладочнаго сбора будетъ Правитель­
ствомъ опредѣлена и всѣ предварительныя работы Раскладоч­
наго Присутствія будутъ утверждены Особымъ Присутствіемъ 
Палаты, что происходитъ не ранѣе апрѣля, даже мая мѣсяца.

Въ это же время должно произойти распредѣленіе пріисковъ 
на «работавшіеся» и «неработавшіеся»; результатъ распредѣ­
ленія долженъ быть объявленъ Присутствіемъ золотопромышлен­
никамъ не позже 15 іюня, чтобъ промышленники могли об­
жаловать неправильное распредѣленіе къ 15 іюля, а рѣшеніе 
обжалованій окончить къ 1 сентября, т. е. до дня истеченія 
срока взноса дополнительной платы.

Всѣ приведенныя соображенія Міасскимъ Присутствіемъ 
не приняты во вниманіе, оно не хотѣло вникнуть даже въ 
грамматическій смыслъ 105 ст., гласящій «распредѣленіе 
пріисковъ каждаго предпріятія на работавшіеся и нерабо­
тавшіеся производится ежегодно» «мѣстными Раскладочными 
Присутствіями одновременно съ раскладкою ими дополнитель­
наго промысловаго налога». Законъ говоритъ о пріискахъ въ 
прошедшемъ времени сработавшихся» или «»вработавшихся», 
а Присутствіе распредѣляло пріиски яа работающіеся и 
неработающіеся, т. е. въ настоящемъ времени, какъ объ 
этомъ оно и увѣдомляетъ золотопромышленниковъ вь своихъ 
извѣщеніяхъ.

Произведенное распредѣленіе пріисковъ за сезонъ 1904 
года преждевременно еще и поэтому, что Міасское Присут­
ствіе ко времени распредѣленія не имѣло свѣдѣній о суммѣ 
раскладочнаго сбора, подлежащаго раскладкѣ въ 1904 году, 
а раскладка сбора и распредѣленіе пріисковъ но 105 ст. дол­
жны происходить одновременно. Значитъ и въ этомъ отноше­
ніи Присутствіе отступило отъ закона.

Наконецъ, напрашивается еще одно замѣчаніе. Чтобъ 
правильно распредѣлить пріиски на работавшіеся и нерабо- 
тавшіеся нужно было прежде опредѣлить, что понимать подъ 
словомъ «работавшіеся». Тѣ-ли всѣ пріиски, гдѣ выкопано 
хотя одинъ пли два шурфа, добыто напр. 1 золотникъ золо­
та, работало одинъ или два человѣка въ теченіи одного дня 
или тѣ только, которые исполнили извѣстную норму ра­
ботъ. Значитъ нужно было прежде всего выработать нормы, 
указующія на происшедшую разработку и затѣмъ уже распре­
дѣлять пріиска, а этого Міасское Присутствіе, повидимому, не 
сдѣлало, зато сдѣлало то, чего пока, не слѣдовало дѣлать, за­
давъ этимъ напрасную работу полиціи по врученію извѣше­
ній, а золотопромышленникамъ—хлопоты по обжалованію 
этихъ преждевременныхъ извѣщеній, которыя, кстати ска­
зать, уже и запоздали и которыя если и нужно было раз- 
сылать, то разсыпать не позже 15 іюня. Кромѣ того про­
мышленники должны тратиться на гербовыя марки. Словомъ 
произошла значительная путаница.

Но, какъ уже извѣстно, самый законъ о дополнитель­
ной платѣ будетъ пересматриваться въ Государственномъ Со- 
вѣтѣ по представлннію Министерства Земледѣлія и Госуд.
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Имуществъ, признавшаго преждевременность сего закона и 
намѣревающагося просить Государственный Совѣтъ объ от­
срочкѣ сего закона на 5 дѣтъ; и объ этомъ предположеніи 
Совѣтомъ Съѣзда золотопромышленниковъ было сообщено членамъ 
Раскладочнаго Присутствія.

Н. Стрижовъ.

ПРАВИЛА
къ руководству для опредѣленія ослабленія или 
утраты трудоспособности отъ тѣлесныхъ повреж­
деній вслѣдствіе несчастныхъ случаевъ, на ос­
нованіи утвержденнаго 21 іюня 1903 года мнѣ­

нія Государственнаго Совѣта *).
I. Подъ тѣлесными поврежденіями отъ несчастныхъ 

случаевъ разумѣются не только травматическія поврежденія 
въ собственномъ смыслѣ (раны, ушибы и пр.), но и всякаго 
рода разстройства здоровья (въ томъ числѣ нервныя и душев­
ныя болѣзни), если онѣ являются послѣдствіемъ внезапнаго 
дѣйствія механическихъ, химическихъ, термическихъ или иньАъ 
вредныхъ для организма вліяній.

2. Между несчастнымъ случаемъ и ослабленіемъ трудо­
способности, утратой ея или смертью потерпѣвшаго должна 
быть установлена причинная связь.

3. При установленіи причинной связи требуется, чтобы 
поврежденіе, происшедшее отъ несчастнаго случая, было един­
ственною исключительною причиною ослабленія или утраты 
трудоспособности; недостаточно, чтобы оно являлось одною изъ 
причинъ, нарушающихъ трудоспособность потерпѣвшаго.

4. Лицо признается утратившимъ въ большей или 
меньшей степени трудоспособность, когда оно, вслѣдствіе тѣ­
лесныхъ или душевныхъ разстройствъ не можетъ добывать 
того заработка, который до поврежденія соотвѣтствовалъ его 
физическимъ или духовнымъ силамъ.

5. Полной утратой трудоспособности признается такое 
состояніе потерпѣвшаго отъ несчастнаго случая, при которомъ 
онъ лишенъ возможности, при обычныхъ условіяхъ, добывать 
собственнымъ трудомъ средства къ существованію. Утрата 
трудоспособности признается полною (равною 100) также и 
въ тѣхъ случаяхъ, когда неспособность вообще къ какому-либо 
труду является результатомъ совокупнаго дѣйствія даннаго 
тѣлеснаго поврежденія отъ несчастнаго случая и предшество­
вавшихъ ему болѣзней или физическихъ недостатковъ, хотя 
бы данное поврежденіе взятое само по себѣ и не вело къ 
полной утратѣ трудоспособности.

6. При опредѣленіи степени утраты трудоспособности 
слѣдуетъ принимать въ соображеніе возрастъ, полъ, общее 
состояніе здоровья, крѣпость или слабость организма, его осо­
бенности, склонность къ заболѣваніямъ и т. д., а также 
родъ занятій потерпѣвшаго (его профессію).

7. Тѣлесныя поврежденія, по своему значенію при 
опредѣленіи степени утраты трудоспособности, признаются 
вообще болѣе тяжкими для женщинъ и пожилыхъ людей и 
менѣе тяжкими для малолѣтнихъ.

8. При опредѣленіи степени ослабленія трудоспособно­
сти эта послѣдняя до несчастнаго случая признается всегда 
равною 100, хотя бы потерпѣвшій ранѣе и не былъ вполнѣ 
трудоспособнымъ.

*) Настоящій проектъ «Правилъ» является результатомъ 
работъ комиссіи, состоявшейся при Медицинскомъ Совѣтѣ Мини­
стерства Внутреннихъ Дѣлъ, подъ предсѣдательствомъ Тайнаго 
Совѣтника Ивановскаго въ составѣ членовъ: А. Троянова, С. 
Шидловскаго, Л. Бертенсона, Е. Дементьева, Е. Головина и В. 
Литвпнова-Фалинскаго.

9. Степень ослабленія трудоспособности опредѣляется ■ 
примѣнительно къ прилагаемой таблицѣ (Приложеніе II). 
Цифры этой таблицы, выражающія въ процентахъ степень 
ослабленія трудоспособности, имѣютъ значеніе лишь среднихъ 
величинъ. Въ каждомъ частномъ случаѣ онѣ могутъ быть 
повышаемы и понижаемы въ связи съ особенностями даннаго 
поврежденія и самого потерпѣвшаго.

10. При составлеріи, на основаніи 24, 26, 27 и 45 
статей Правилъ Высочайше утвержденнаго 2 іюня 1903 г. 
мнѣнія Государственнаго Совѣта медицинскихъ свидѣтельствъ 
врачи руководствуются указаніями, содержащимися въ при­
ложеніи I.

Приложеніе I.

Правила для составленія медицинскихъ свидѣ­
тельствъ.

I. Общія замѣчанія.
1. Медицинскія свидѣтельства слѣдуетъ писать обще­

понятнымъ языкомъ, избѣгая по возможности медицинскихъ 
терминовъ и иностранныхъ словъ, которыя, въ случаѣ надоб- 
ночти, могутъ быть помѣщаемы въ скобкахъ.

2. Объективныя данныя, добытыя изслѣдованіемъ по­
терпѣвшаго, должно строго отдѣлять отъ свѣдѣній получен­
ныхъ иными путями, и въ послѣднихъ случаяхъ необходимо 
оговаривать, какъ эти свѣдѣнія пріобрѣтены (со словъ потер­
пѣвшаго или свидѣтелей, на основаніи тѣхъ или другихъ 
документовъ и т. п.).

3. Протокольная часть свидѣтельства должна быть 
записываема при самомъ освидѣтельствованіи. Свидѣтельство 
въ окончательной формѣ, съ мнѣніемъ врача, должно быть 
выдано въ трехдневный срокъ.

II. Содержаніе свидѣтельства.
А. В в е д е н і е.

1. Время *) и мѣсто освидѣтельствованія.
2. По чьему требованію или просьбѣ оно произведено 

(фабричнаго инспектора, полиціи, владѣльца предпріятія по­
терпѣвшаго или ого семьи) и на какой предметъ.

3. Возрастъ, полъ, имя, фамилія и званіе потерпѣвшаго.
4. Мѣсто служенія, на которомъ потерпѣвшій получилъ 

тѣлесное поврежденіе, (названіе промышленнаго предпріятія, 
мѣстонахожденіе его и фирма или имя владѣльца).

5. Родъ занятій или службы, простой чернорабочій или 
занимающійся какой-либо спеціальной работой, ремесломъ или 
искусствомъ.

Б. Предварительныя с в ѣ д ѣ н і я.
6. Сколько времени состоялъ на послѣдней работѣ и 

чѣмъ занимался прежде.
7. Какими болѣзнями былъ одержимъ до послѣдняго 

несчастнаго случая и какимъ подвергался до него тѣлеснымъ 
поврежденіямъ.
В. Состояніе здоровья во в р е м я осви­

дѣтельствованія.
Свѣдѣнія, сообщенныя потерпѣвшимъ или другими 

лицами:
8. Жалобы потерпѣвшаго.
9. Свѣдѣнія о несчастномъ случаѣ, причинившемъ тѣ­

лесное поврежденіе. Когда (за сколько времени до освидѣтель­
ствованія) и гдѣ оно получено и при какихъ обстоятель­
ствахъ.

10. Лечился ли потерпѣвшій и гдѣ. Если въ больницѣ, 
то находился ли онъ въ ней на пользованіе еще и во время

*) Если свидѣтельство выдано послѣ повторныхъ изслѣдо­
ваній, болѣе или менѣе продожительнаго наблюденія или поль- 
сованія врачемъ, выдавшимъ свидѣтельство, то это должно быть 
оговорено съ указаніемъ времени предыдущихъ освидѣтельство­
ваній, пользованія или наблюденія.
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освидѣтельствованія, выписанъ по окончаніи леченія, или 
вышелъ изъ нея по собственному желанію и гдѣ находился 
по выпискѣ.

11. Свѣдѣнія изъ исторіи болѣзни (если таковая 
имѣется).

Данныя объективнаго изслѣдованія.
12. Тѣлосложеніе, питаніе, состояніе слизистыхъ обо­

лочекъ, общихъ покрововъ, мускулатуры, врожденные недо­
статки развитія.

13. Общее состояніе здоровья. Психическое состояніе. 
Температура тѣла. Состояніе отдѣльныхъ органовъ: наличность 
или отсутствіе измѣненія въ нихъ отъ болѣзней,, тѣлесныхъ 
поврежденій или ихъ послѣдствій, существовавшихъ ранѣе 
послѣдняго несчастнаго случая.

14. Описаніе тѣлеснаго поврежденія отъ даннаго несчаст­
наго случая. Мѣсто и свойство поврежденія.

При поврежденіяхъ еще не зажившихъ, указаніе періода 
болѣзни, затронуты или нѣтъ внутренніе органы и, въ первомъ 
случаѣ, какіе изъ нихъ, свойства ихъ поврежденія и причи­
няемые имъ припадки.

При зажившихъ поврежденіяхъ указаніе ихъ налич­
ности или отсутствіе болѣе или менѣе стойкихъ, причинен­
ныхъ ими анатомическихъ измѣненій или болѣзненныхъ явле­
ній, и степень разстройства отправленіи поврежденныхъ частей 
тѣла, равно какъ и вліяніе ихъ на отправленіе другихъ, 
сосѣднихъ или отдаленныхъ органовъ.

При поврежденіи конечностей указаніе, какіе изъ родовъ 
движеній ихъ затруднены или совсѣмъ невозможны, и въ какой 
степени понижена мышечная сила.

При поврежденіи головы указаніе измѣненій въ психи­
ческой и умственной дѣятельности.

При поврежденіи органовъ чувствъ—степени нарушенія 
ихъ отправленій.

15. Вліяніе на теченіе предшествовавшихъ болѣзней 
или бывшихъ тѣлесныхъ поврежденій.

16. Послѣдовательныя болѣзни и осложненія, появившіяся 
послѣ тѣлеснаго поврежденія отъ даннаго несчастнаго случая.

Г. Мнѣніе.
17. Мнѣніе врача должно основываться на данныхъ, 

заключающихся въ свидѣтельствѣ, причемъ главную основу 
должны составлять результаты объективнаго изслѣдованія. 
Жалобы потерпѣвшаго па всякаго рода болѣзненныя ощущенія 
и на затруднительность, или невозможность производить ту 
или иную работу, записываются во всей подробности, по при 
окончательномъ выводѣ имъ слѣдуетъ дѣлать оцѣнку съ над­
лежащей осторожностью и полной объективностью.

Мнѣніе должно содержать въ себѣ отвѣты на слѣдующіе 
вопросы.

18. Какое имѣется въ данномъ случаѣ тѣлесное повреж­
деніе.

19. Находится ли оно въ прямой и исключительной 
причиной связи съ даннымъ несчастнымъ случаемъ.

20. Появилось совершенно независимо отъ несчастнаго 
случая, вслѣдствіе обыкновенныхъ болѣзненныхъ причинъ, 
естественнаго развитія существовавшей уже болѣзни или пред­
ставляетъ собой тѣлесное поврежденіе отъ прежде бывшаго 
несчастнаго случая.

21. Или же составляетъ результатъ совокупнаго вліянія 
несчастнаго случая и прежнихъ болѣзней, либо поврежденій, 
съ ухудшеніемъ ихъ или осложненіемъ новыми болѣзненными 
явленіями.

22. Сопровождается ли данное тѣлесное поврежденіе 
ослабленіемъ или полной утратой трудоспособности.

23. Есть-ли эта утрата трудоспособности временная или 
постоянная.

24. Не требуется-ли для рѣшенія этого вопроса новое 

освидѣтельствованіе черезъ извѣстный срокъ или болѣе или 
менѣе продолжительное наблюденіе.

25. Если трудоспособность утрачена временно, то чрезъ 
какой приблизительно срокъ она можетъ возстановиться и при 
какихъ условіяхъ, т. е. при обыкновенныхъ домашнихъ усло­
віяхъ, съ соблюденіемъ лишь нѣкоторыхъ предосторожностей 
(покоя поврежденной части тѣла и т. п.), или же только нри 
спеціальномъ леченіи (предпринимаемомъ впервые или продол­
жаемомъ).

26. Если утрата трудоспособности признана постоянною, 
то должно опредѣлить, имѣется ли въ данномъ случаѣ полная 
утрата способности вообще къ какому-либо труду, къ спеціаль­
нымъ работамъ, соотвѣтствующимъ профессіи потерпѣвшаго, 
или же только ослабленіе трудоспособности.

27. Въ послѣднемъ случаѣ слѣдуетъ указать, какія изъ 
психическихъ, умственныхъ или тѣлесныхъ способностей ослаб­
лены, утрачены, какія изъ отправленій тѣла и родовъ дви­
женій или дѣйствій (вообще по отношенію къ труду и по 
свойству промысла даннаго лица) сдѣлались затруднительными, 
ограниченными или невозможными.

28. Въ какой степени ослаблена способность къ труду 
(въ процентахъ—примѣнительно къ прилагаемой таблицѣ. 
Прилож. II).

29. Не предвидится ли ухудшенія состоянія здоровья въ 
будущемъ и соотвѣтственно этому измѣненію степени утраты 
трудоспособности, не оказывается ли поэтому необходимымъ 
назначеніе переосвидѣтельствованія чрезъ болѣе или менѣе 
продолжительный срокъ.

30. Свидѣтельство подписывается врачемъ съ указа­
ніемъ его служебнаго или общественнаго положенія, мѣстожи­
тельства и времени выдачи.

Приложеніе II.

Таблица для опредѣленія степени ослабленія 
или утраты трудоспособности, вслѣдствіе тѣле­
сныхъ поврежденій отъ несчастныхъ случаевъ.

і. ГОЛОВА.
1. Поврежденія черепа, сопровождающіяся тяжелыми и 

стойкими болѣзненными явленіями (душевныя разстройства, 
параличи, частые эпилептическіе припадки, разстройства ор­
гановъ чувствъ, тяжелыя невральгіи).................... 100

2. Поврежденія черепа, сопровождающіяся сильными го­
ловными болями, съ пониженіемъ мышечной силы верхнихъ 
конечностей или сравнительно нечастыми эпилептическими 
припадками............................................................... 70

3. Болѣе легкія поврежденія черепа, сопровождающіяся 
менѣе сильными припадками, какъ то: головокруженіемъ, го­
ловною болью и т. п.................................. . . 30

4. Сотрясеніе мозга, оставившее по себѣ головныя боли, 
головокруженіе, тошноту, невозможность наклоняться или во­
обще работать при томъ положеніи тѣла, котораго требуетъ 
профессія потерпѣвшаго........................................... 85

5. Сотрясеніе мозга съ менѣе важными послѣдствіями 60
6. Неизлѣчимыя душевныя болѣзни................ 100
7. Длительныя частичныя нарушенія умственныхъ спо­

собностей (ослабленіе умственныхъ способностей, ослабленіе 
памяти)................................................................... 50

II. ГЛАЗА.
8. Потеря зрѣнія на оба глаза........................ 100
9. Потеря зрѣнія на одинъ глазъ.................... 35

Примѣчаніе 1. Потеря зрѣнія равносильна потерѣ 
глаза. Потеря одного глаза при отсутствіи другого, какъ 
влекущая за собою полную слѣпоту, оцѣнивается въ 100.
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Примѣчаніе 2. Подъ потерей зрѣнія на одинъ 
или на оба глаза разумѣется не только полная слѣпота, 
но и такое пониженіе зрительной способности, при ко­
торомъ утрачена способность различить очертаніе близкихъ 
предметовъ (напр. сосчитывать пальцы, постановленной 
передъ глазами руки).
10. Ослабленіе остроты зрѣнія опредѣляется по ниже­
слѣдующей таблицѣ:

0,50 0.40 0,30 0,20 0,10 0,00
0,50 0,0 6,5 13,5 20,0 26,5 33,5
0,40 6,5 14,5 22,0 30,0 38,0 46,0
0,30 13,5 22,0 31.5 41.0 50,0 60.0
0,20 20,0 30,0 41,0 52,0 62,0 73,0
0,10 26,5 38,0 50.5 62,5 75,0 87.0
0,00 33,5 46,0 60.0 73,5 87,0 100,0

Примѣчаніе 1. Первый рядъ означаетъ остроту
зрѣнія, идущій отъ него горизонтальный рядъ цифръ, 
даетъ остроту зрѣнія одного глаза, вертикальный же 
рядъ—другого глаза. Таблица представляетъ возростаніе 
чиселъ въ ариѳметической прогрессіи, на 62/з и по 
возможности избѣгаетъ дробей. Ею легко пользоваться. 
Если, напр., острота зрѣнія одного глаза еще 0,50, 
другого же только 0,10, то пониженіе зрительной спо­
собности обоихъ глазъ 26,5, Или, если острота зрѣнія 
одного глаза равна 0,20, а другого только 0,10, то 
общее пониженіе зрительной способности должно счи­
таться въ 62,5. Уменьшеніе трудоспособности по этой 
таблицѣ начинается съ потери болѣе Ѵг нормальной ос­
троты зрѣнія, такъ какъ обыкновенныя работы легко 
могутъ быть исполняемы и при половинной остротѣ 
зрѣнія на оба глаза.

Примѣчаніе 2. При установленіи степени ослаб­
ленія зрѣнія должно принимать во вниманіе кромѣ боль­
шаго или меньшаго пониженія остроты центральнаго 
зрѣнія, по приведенной таблицѣ, еще и другія условія, 
каковы напримѣръ, нарушеніе аккомодаціи, движеній 
глаза, состоянія бинокулярнаго и эксцентрическаго зрѣ­
нія, а равнымъ образомъ и родъ занятій потерпѣвшаго.

111. У ш И.
11. Полная глухота на оба уха........................ 50
12. Полная глухота на одно ухо.................... 10
13. Хроническое воспаленіе внутренняго и средня­

го уха съ истеченіемъ изъ слухового прохода .... 25
IV. Д И Ц 0.

14. Поврежденія лица, сопровождающіяся функціо­
нальными разстройствами: выворотъ или заворотъ вѣкъ, 
причиняющіе недостаточное прикрытіе глазъ или слезоте­
ченіе, съуженіе глазной щели, съуженіе носовыхъ отвер­
стій и проходовъ, съуженіе рта и преддверія рта, умень­
шеніе подвижности нижней челюсти и др.................. 35

15. Поврежденіе носовыхъ костей, челюстей верх­
ней и нижней и другихъ лицевыхъ костей, сопровож­
дающееся функціональными разстройствами................ 15

У. Ш Е Я.
16. Поврежденіе гортани и послѣдствія иныхъ 

поврежденій шеи, требующія постояннаго ношенія тра­
хеальной трубки.................................................... • 50

17. Потеря рѣчи отъ поврежденія голосовыхъ ор­
гановъ и органовъ рѣчи............................................ 40

18. Затрудненіе рѣчи........................................ 10
19. Затрудненіе дыханія вслѣдствіе стойкаго 

съуженія гортани...........................................  40
VI. г р у д ь.

20. Уменьшеніе подвижности грудной клѣтки по­
слѣ различныхъ поврежденій ея:

сильное ...... •........................ 40

среднее  ........................ 20
слабое.................................................... 10

21. Уменьшеніе дыхательныхъ движеній легкаго 
или уменьшеніе дыхательной поверхности его вслѣд­
ствіе срощенія съ окружающими частями, спаденія и проч.

сильное.................................................... 60
среднее.................................................... 30
слабое.................................................... 15

22. Хроническія заболѣванія легочной ткани:
сильныя............................................ 100

среднія . . . ........................................... 50
легкія.................................................... 10

23. Органическія болѣзни сердца, сосудовъ и оболочекъ 
его (хроническое воспаленіе сердечной мышцы, аневризмы и 
проч.).

VII. ЖИВО Т Ъ.
24. Хроническія болѣзни брюшныхъ органовъ, сопро­

вождающіяся нарушеніемъ отправленій ихъ и упадкомъ пи­
танія (съуженіе желудка, кипіекъ фистулы ихъ, хроническое
воспаленіе брюшины, болѣзни печени и т. д.): 

сильныя........   80
среднія.................................................... 40
слабыя.................................................... 10

25. Поврежденіе брюшныхъ стѣнокъ, затрудняющіе ме­
ханическую работу.................................................... 25

26. Грыжи (брюшныхъ стѣнокъ, паховыя, бедренныя). 25
27. Выпаденіе прямой кишки, матки .... 25 .

Примѣчаніе. Грыжи подлежатъ вознагражденію 
лишь тогда, когда онѣ являются послѣдствіемъ несчастнаго 
случая (толчки, удары, паденія и пр. или чрезмѣрнаго 
напряженія силъ, значительно превышающаго обычное), 
вызвавшаго вдругъ псѣ объективные признаки грыжи 
съ явленіями ущемленія ея, потребовавшаго врачебной '
помощи.

VIII. МОЧЕВЫЕ И ПОЛОВЫЕ ОРГАНЫ.
28. Хроническое воспаленіе почекъ................ 50
29. Разстройство мочеиспусканія вслѣдствіе повре­

жденій въ области мочеполовыхъ органовъ................ 16
30. Фистулы мочевого канала пли мочевого пузыря, 

затрудняющія ходьбу и поднятіе тяжестей................ 50
31. Хроническая водянка оболочекъ яичка или 

сѣменнаго канатика.................................................... 15
32. Потеря полового члена въ возрастѣ до 50 л. 30
33. Потеря обоихъ яичекъ въ молодомъ возрастѣ. 50

IX, С II И П А.
34. Поврежденія позвоночника, сопровождающіяся 

объективными и стойкими признаками разстройства 
функцій спинного мозга (параличи конечностей, недержа­
ніе мочи и кала........................................................ 100

35. Ограниченіе подвижности спинного хребта въ 
степени:

сильной................................................ 50
средней ................................................ 25
слабой.................................................... 10

36. Надрывы и разрывы позвоночныхъ мышцъ: 
сильные...................................... 40
средніе.................................................... 30
легкіе.................................................... 5

(Продолженіе слѣдуетъ).
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Несчастные случаи съ рабочими на Уралѣ, ихъ 
значеніе и расходы, вызываемые ими.

{Продолженіе).

Г л а в а IV.

Сравненіе данныхъ о числѣ несчастныхъ 
случаевъ на Уралѣ съ числомъ несчастныхъ слу- 
чаевъ на Югѣ Россіи, а также въ Австріи и 
Германіи; введеніе Государственнаго страхованія 
въ> Россіи требуетъ предварительно'й разработки 
статистики несчастныхъ случаевъ въ Россіи.

Все узнается только по сравненію, а потому 
представляется крайне интереснымъ сопоставить 
число несчастныхъ случаевъ на Уралѣ съ тако­
выми же цифрами для другого наиболѣе крупнаго 
горнозаводскаго района, а именно Юга Россіи и 
для горной промышленности иноземныхъ государствъ.

Начнемъ съ сравненія съ Югомъ Россіи: намъ 
приходится ограничиться въ данномъ случаѣ лишь 
сравненіемъ числа несчастныхъ случаевъ, повлек­
шихъ за собою смерть, ибо единственнымъ источни­
комъ, откуда мы можемъ почерпнуть необходимыя 
цифры для Юга Россіи, представляются свѣдѣнія 
Ученаго Горнаго Комитета, а въ нихъ приводятся до­
статочно полныя данныя исключительно только по 
несчастнымъ случаямъ, повлекшимъ за собою смерть 
и къ тому-же регистрація только этихъ случаевъ 
представляется, какъ мы можемъ предполагать, доста­
точно точной; поэтому мы это сравненіе проведемъ 
на основаніи цифръ офиціальнаго изданія Горнаго 
Ученаго Комитета «Горнозаводская Промышленность 
Россіи» въ 1898, 1899, 1900 и 1901 годахъ, при 
чемъ для уральскаго района дадимъ какъ-данныя, 
выведенныя па основаніи цифръ офиціальнаго вы­
шеуказаннаго источника, касающіяся всѣхъ пред­
пріятій Урала за четырехлѣтіе 1898—1901 г. г., 
такъ и данныя, разработанныя Совѣтомъ Съѣзда, 
касающіяся только части предпріятій за трехлѣтіе 
1900—1902 г. г.

На основаніи цифръ указанныхъ источниковъ 
мы можемъ подсчитать, что на 1000 человѣкъ ра- 
бочихъ27) произошло несчастныхъ случаевъ, повлек­
шихъ за собою смерть.

Таблица ХТТП.

На Югѣ 
Россіи. На Уралѣ.

1898—1901 г. 1898—1901 г. 1900-1902 г.

При производствѣ 
чугуна и желѣза . 1.35 0.50 0.37

При добычѣ рудъ . 1.63 0.81 0.67
При добычѣ кам. у г. 2.69 0.85 1.12

2.11 0.58 0.46

Эти данныя для Урала и для Юга Россіи при 
своемъ сопоставленіи указываютъ на то, что на 
Уралѣ число несчастій, приходящихся на 1000 че­
ловѣкъ рабочихъ, значительно меньше по всѣмъ 
тремъ категоріямъ работъ и даже въ такой пропорціи 
(въ 2‘/г—4 раза меньше), которая на первый 
взглядъ даже мало вѣроятна; но, вникнувъ въ суще­
ство дѣла, а именно, принявъ во вниманіе громадную 
разницу въ производительности уральскаго и южно­
русскаго рабочаго, мы найдемъ вполнѣ достовѣрное 
объясненіе той громадной разницы въ числѣ нес­
частныхъ случаевъ, которую даетъ намъ разбираемая 
таблица. И въ самомъ дѣлѣ, если мы отнесемъ число 
несчастныхъ случаевъ не къ 1000 чел. рабочихъ, 
а къ единицѣ производства или добычи, эта громад­
ная разница не только въ значительной степени сгла­
дится, но даже можетъ обратиться въ противополож­
ную сторону.

Таблица. ХЬП.

На одинъ несчастный случай со смертельнымъ 
исходомъ добыто или выработано (тыс. пуд.): 28)

На заводахъ....................................................

На рудникахъ ................................................
На копяхъ....................................................

Югъ Россіи. Ура л ъ.

1898—1901 гг. 1898-1901 гг. 1900-1902 гг.
Г 1.277 чугуна і 1.520 чуг. 1 1.598 чуг.
( 170 желѣза ( 905 жел. | 931 жел.
19.090 руды 6.978 руды 6.948 руды

3.192 угля 11.128 угля 8.862 угля

Такимъ образомъ оказывается, что по завод- гопріятными для Урала (въ 17з раза число несчаст-
скимъ работамъ цифры остаются все же болѣе бла- пыхъ случаевъ на Уралѣ меньше чѣмъ на Югѣ

2’) При этомъ для Юга Россіи въ число рабочихъ включены и цеховые и вспомогательные рабочіе, тогда какъ для Урала мы 
приняли лишь число рабочихъ «цеховыхъ» «внутри рудниковъ» «внутри копей». Цифры, на основаніи которыхъ выведены цифры 
таблицъ ХЫІІ-—ХЫѴ помѣщены въ приложеніи 1.

28) Цифры этой таблицы имѣютъ абсолютное и точное значеніе, ибо статистика производства и добычи несомнѣнно точна 
какъ на Уралѣ, такъ и на Югѣ Россіи.
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Россіи); да это станетъ для насъ вполнѣ понятнымъ, 
если мы примемъ во вниманіе условія и характеръ 
работъ тамъ и тутъ. Возьмемъ массовую прокатку 
крупносортнаго желѣза хотя бы, напримѣръ, рель­
совъ и прокатку листового кровельнаго и зададимъ 
вопросъ, при прокаткѣ какого изъ этихъ двухъ 
сортовъ желѣза должно случаться больше несчастій 
и при выдѣлкѣ какого сорта случающіяся несчастія 
повлекутъ за собою болѣе печальный исходъ. 
Отвѣтъ можетъ быть одинъ,—пачка изъ 5—6 ли­
стовъ желѣза размѣромъ 2 X1 арш. съ общимъ 
вѣсомъ не болѣе 3 пудовъ не такъ опасна какъ 
быстро двигающійся рельсъ висомъ до 100 пудовъ; 
рельсопрокатный станъ силой до 3000 лошадиныхъ 
силъ и листоодѣлочный станъ въ 60 —100 силъ 
величины между собою по представляемой ими для 
рабочаго опасности несравнимыми между собою; а 
надо помнить, что на Уралѣ листовое кровельное 
составляетъ болѣе половины всего выдѣлываемаго 
готоваго металла. Такимъ образомъ выясняется съ 
полной несомнѣнностью, что къ какимъ бы единицамъ 
не относить число несчастныхъ случаевъ, а ихъ 
должно быть на металлургическихъ заводахъ Урала 
меньше, чѣмъ на тѣхъ же заводахъ Юга Россіи, 
или иначе говоря, работы на послѣднихъ должны 
быть отнесены къ высшему классу опасности. Эти 
сопоставленія даютъ возможность предположить, что 
заводы Юга Россіи на пенсіи семьямъ умершихъ 
должны будутъ расходовать большій процентъ зара­
ботка рабочихъ и что эта часть расхода по выполне­
нію требованій закона 2 іюня 1903 г. будетъ 
ложиться па пудъ производства заводовъ Юга Россіи 
большимъ еще бременемъ, чѣмъ на пудъ производ­
ства заводовъ Урала.

Въ немного другомъ видѣ представляется со­
поставленіе данныхъ по добычѣ руды, ибо въ то 
время какъ на 1000 чел. рабочихъ несчастныхъ 
случаевъ на Югѣ Россіи происходитъ въ 3 раза 
больше, чѣмъ па Уралѣ, на одинъ несчастный случай 
приходится добыча руды па Югѣ Россіи большая 
чѣмъ на Уралѣ; тогда какъ на 10 мил. пуд. добычи 
на Югѣ Россіи приходится 1.01 смерти, на Уралѣ: 
приходится уже 1.42 смерти и это обуславливается 
опять-таки ничѣмъ инымъ, какъ условіями, при 
которыхъ производится добыча рудъ на Уралѣ и 
Югѣ Россіи. Тогда какъ на Югѣ Россіи громадное 
большинство руды добывается изъ мощныхъ мѣсто­
рожденій Кривого-Рога открытыми работами, на Ура­
лѣ значительная, если не большая, часть руды 
добывается изъ мелкихъ гнѣздовыхъ мѣсторожденій, 
благодаря чему и производительность рабочаго на 
Уралѣ не доходитъ до 5.600 пуд, въ годъ (произво­
дительность же рабочаго на Югѣ Россіи составляетъ 
17.700 пуд.). Поэтому хотя по классу опасности 
рудники Юга Россіи несомнѣнно въ худшемъ поло­
женіи, чѣмъ на Уралѣ и имъ придется расходовать 
большій процентъ заработной платы на пенсіи семьямъ 

умершихъ, на пудъ добытой руды этотъ расходъ 
на Югѣ Россіи упадетъ меньшей величиной, чѣмъ 
на Уралѣ.

Благопріятны для Урала выводы и изъ сравне­
нія данныхъ о числѣ несчастныхъ случаевъ при 
добычѣ каменнаго угля; на уральскихъ копяхъ и 
на 1000 человѣкъ рабочихъ и на единицу добычи 
число несчастныхъ случаевъ въ 2% раза меньше 
тѣхъ же чиселъ для копей Юга Россіи, несмотря 
на то, что на Уралѣ производительность рабочаго 
почти на 30% меньше производительности рабочаго 
на Югѣ Россіи (по офиціальнымъ даннымъ произво­
дительность одного рабочаго на Югѣ Россіи—8.500 
пуд., а на Уралѣ 6.000 пуд.); а отсюда можемъ 
заключить съ одной стороны, что копямъ Урала 
придется расходовать меньшій % заработка и этотъ 
расходъ на пудъ добытаго угля падетъ меньшей 
величиной, чѣмъ на Югѣ Россіи, а съ другой 
стороны, что каменноугольныя копи Урала должны 
быть отнесены къ низшему классу по опасности 
промысла. И все вышеизложенное опять-таки на­
ходитъ себѣ подтвержденіе при разсмотрѣніи условій 
работъ въ каменноугольныхъ копяхъ Урала и Юга 
Россіи,—безъ сомнѣнія въ тѣхъ копяхъ, гдѣ нѣтъ 
гремучихъ газовъ, гдѣ мощность пласта при благо­
пріятномъ углѣ паденія составляетъ около 11/2—2 
саженъ, тамъ (на западномъ склонѣ Урала) несчаст­
ныхъ случаевъ и должно происходить меньше, чѣмъ 
въ копяхъ Юга Россіи, гдѣ и гремучій газъ не­
рѣдкость и гдѣ мощность пластовъ нерѣдко соста­
вляетъ всего 1%—2 арш.

Таковы частные выводы и заключенія, давае­
мые намъ сопоставленіемъ числа несчастныхъ слу­
чаевъ (смертельныхъ) па Уралѣ и на Югѣ Россіи, 
болѣе же общее заключеніе мы можемъ вывести слѣ­
дующее: число несчастныхъ случаевъ (пли что тоже 
опасность промысла) находится въ зависимости отъ 
совокупности условій чисто мѣстнаго характера.

Въ Австріи, когда вводился законъ о государ­
ственномъ страхованіи (1892 г.) былъ установ­
ленъ особый тарифъ, которымъ страховые взносы 
раздѣлены были на 12 классовъ, которые въ свою 
очередь подраздѣлялись на различное число ступеней 
(чѣмъ выше классъ опасности, тѣмъ больше ступе­
ней) 29), при чемъ правительство опредѣлило для 
отдѣльныхъ видовъ промышленности только классъ,

2Э) А именно:
1 кл. — 3 ступени— премія отъ 0.28 до 0,40 гульд.
2 » — 3 » — » > 0,45 > 0.57 > к
3 > — 3 > — » > 0,62 > 0,74 » ко
4 » — 4 > — » > 0,79 > 0,96 2> св
5 > — 4 » — > > 1,02 > 1,19 Рч > сз
6 > — 6 :» — > » 1.25 > 1.53
7 » — 8 » — > > 1,59 > 1,93
8 > — 7 > 1,98 > 2.38
9 > — 10 » ---- » > 2,44 > 2,9Ь » о

10 > — 12 > ---- » > 3,00 > 3,63 > S
11 » — 16 > ---- > > 3,68 > 4,53 > о
12 > — 20 > ---- 2» > 4,59 > 5,67 > °

См. Яроцкій. Стр. раб. въ св. съ отв. предпр. Т. II стр. 981.
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предоставивъ отнесеніе отдѣльныхъ предпріятій по 
ступенямъ каждому страховому товариществу. Одна­
ко, несмотря на то, что предѣлы колебаній страхо­
выхъ взносовъ въ классахъ были въ общемъ доволь­
но таки значительными, черезъ три года найдено 
было необходимымъ пересмотрѣть тарифъ и видо­
измѣнить его, между прочимъ, въ томъ отношеніи, 
чтобы дать возможность сообразно условіямъ, въ 
которыхъ находятся предпріятія, варьировать ставки 
въ предѣлахъ еще болѣе широкихъ, а именно въ 
предѣлахъ двухъ и даже трехъ классовъ 30).

Этотъ примѣръ изъ страховой практики Австріи 
представляется для насъ примѣромъ крайней важности, 
тѣмъ болѣе, что онъ такъ ярко и типично подтвер­
ждается фактами русской дѣйствительности. 31).

Да наконецъ, и сравненіе данныхъ страховой 
практики Австріи и Германіи также подтверждаетъ 
наше заключеніе, что число несчастныхъ случаевъ 
въ одной и той же отрасли промышленности сильно 
варьируетъ въ зависимости отъ мѣстныхъ условій 
и, напримѣръ, цифры нижеслѣдующей таблицы 
оказываютъ, что въ Австріи число несчастныхъ 
случаевъ и на горныхъ заводахъ и въ каменноуголь­
ной промышленности больше числа несчастныхъ слу­
чаевъ въ Германіи.

Въ виду того, что выше при сравненіи цифръ 
для Урала и Юга Россіи мы уже подробно остана­
вливались на выясненіи причинъ, коими можетъ вызы­
ваться различіе въ числѣ несчастныхъ случаевъ, мы 
приводя въ таблицѣ XLY сравнительныя данныя для 
Урала, Австріи и Германіи, ограничимся лишь общимъ 
указаніемъ, что число несчастныхъ случаевъ, отно­
симое къ 1 000 человѣкъ рабочихъ, на Уралѣ меньше 
чѣмъ въ Австріи и Германіи.
(Числа за 1890 г. но Германіи и за 1892 г. но Австріи вы­
ведены изъ чиселъ, помѣщенныхъ въ трудѣ проф. В. Г. Яроц- 
каго «страхованіе рабочихъ въ связи съ отвѣтственностью 
предпринимателей» (томъ II стр. 772 и 991—992), а за 
1894—1896 г. г. заимствованы изъ «записки но поводу 
проекта Государственной кассы страхованія горнорабочихъ, со- 
ставленой Постоянной Совѣщательной Конторой желѣзозавод­
чиковъ». Къ сожалѣнію позднѣйшихъ свѣдѣній мы не могли 
достать въ Екатеринбургѣ, но думаемъ, что цифры въ сколько- 
нибудь значительной степени не измѣнились съ тѣхъ поръ. 
При разсмотрѣніи этихъ цифръ однако считаемъ необходи­
мымъ обратить вниманіе на нѣкоторыя особенности стати­
стики въ Германіи и Австріи, а именно, главнымъ образомъ, 
па то, что несчастные случаи на рудникахъ, вѣроятно, вошли 
въ счетъ несчастныхъ случаевъ или въ каменноугольной про-

30) Измѣненный тарифъ введенъ въ дѣйствіе съ 1 января 
1895 г.

31) Если по офиціальнымъ даннымъ о числѣ рабочихъ и 
о числѣ несчастныхъ случаевъ вычислить расходъ по пенсіямъ 
семьямъ умершихъ (принимая въ число рабочихъ на Югѣ Россіи 
и цеховыхъ и вспомогательныхъ, а на Уралѣ только цеховыхъ) 
различіе это для Юга Россіи и для Урала выразится въ слѣдую­
щихъ цифрахъ: на этотъ предметъ придется расходовать процен­
товъ заработка

На Югѣ Россіи На Уралѣ.
заводамъ................. 1.10% 0.40%
рудникамъ .... 1.29% 0.65%
копямъ ................. 2.30% 0.69%

На 1000 человѣкъ произошло несчастныхъ случаевъ.

Таблица XLV.

Повлекшихъ за собою

Вс
ег

о не
сч

ас
тн

ых
ъ 

сл
уч

ае
въ

 на
 10

00
 ч.

потерю трудоспос.

См
ер

ть
.Временную на 

срокъ недѣль.

і П
ос

то
ян

ну
ю

.

до 4 ДО 13

СВ
. 13

Каменноуг. промыш.

Германія 1890 г. . 63 .95 1.14 5.34 2.06 72.49

1894—1896 . 3.80 5.70 2.06 —

Австрія 1892 г. . 12.49 85 5.33 2.50 28.17

1894—1896 . — — 2.86 —

Уралъ 1900 — 1902 29.20 2.98 0.24 5.21 1.11 38.74

Горные зоводы.

Германія 1890 г. 58 .67 1.16 5.70 0.57 66.10

1894—1896 2.32 5.46 0.55 —

Австрія 1892 г. 82.99 15 .93 4.25 0.76 113.93

1894—1896 — 21 .31 6.51 1 .10 —

Уралъ 1900—1902 15.13 2.77 0.17 2.14 0.37 20.58

Рудники.

Уралъ 1900—1902 7.64 1.34 0.17 2.43 0.61 12.19

мышленпости (Германія) или на горныхъ заводахъ (Австрія); 
кромѣ того, въ Австріи число несчастныхъ случаевъ приведено 
къ числу полныхъ работниковъ, т. е. проработавшихъ въ годъ 

ЗОО дней).

Когда впервые былъ поднятъ въ Россіи вопросъ 
о введеніи государственнаго страхованія, въ Рус­
скомъ Обществѣ содѣйствія промышленности и тор­
говли были произведены разсчеты страховыхъ пре­
мій, а именно проф. В. Г. Яроцкимъ и 3. Пинето. 
Для горнозаводской промышленности размѣръ стра­
ховыхъ премій проф. Яроцкій опредѣлилъ въ 3,99% 
заработка, а 3. Пинето въ размѣрѣ 1,26% того же 
заработка. 32) Профессоръ Яроцкій дѣлалъ свои под­
счеты по даннымъ о несчастныхъ случаяхъ въ Гер­
маніи (перепись 1881 г.), г. Пинето дѣлалъ ихъ 
на основаніи данныхъ по Россіи; однако это именно

32) В. Г. Яроцкій Стр. раб. въ связи съ отвѣтв. прздприн. 
Т. II стр. 1075.
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обстоятельство и дало проф. Яроцкому основаніе 
утверждать, что выводъ 3. Пинето невѣренъ, ибо 
существовавшія въ то время статистическія данныя 
по Россіи, по мнѣнію проф. Яроцкаго, необходимо 
признать проблематичными, ибо онъ не допускалъ 
возможности, чтобы число несчастныхъ случаевъ въ 
горной промышленности Россіи было меньше числа 
несчастныхъ случаевъ въ той же отрасли промыш­
ленности въ Германіи.

Подсчетъ стоимости страхованія несчастныхъ 
случаевъ въ горной промышленности Россіи произ­
водился уже нѣсколько разъ и среди такихъ под­
счетовъ мы кромѣ приведенныхъ уже и сдѣланныхъ 
3. Пинето и В. Г. Яроцкимъ, считаемъ необходи­
мымъ указать лишь на подсчетъ, сдѣланный гор­
нымъ инжен. А. А. Зигель въ докладѣ Совѣщанію 
горныхъ инженеровъ Вятскаго округа 33). На осно­
ваніи точныхъ и несомнѣнно вѣрныхъ данныхъ по 
округу Холуницкихъ заводовъ за 5 лѣтъ А. А. Зи­
гель вычисляетъ (въ % заработка), что этимъ за­
водамъ пришлось бы расходовать: 
На пенсіи семьямъ умершихъ.............. 0.219°/о
» > инвалидамъ.............................  1.395%

на пособія на похороны........................ О.ОО2°/о
» » временно потерпѣвшимъ трудоспо­

собность и ихъ леченіе .... 0.622%

Всего . . 2.238%

Но при этомъ подсчетѣ нормы были приняты нѣ­
сколько иныя, чѣмъ установленныя закономъ 2 іюня 
1903 г., 34), но благодаря тому, что въ этой бро­
шюрѣ приведены необходимыя для насъ данныя, 35) 
мы можемъ сдѣлать соотвѣтствующія перечисленія, 
которыя и покажутъ намъ, что заводамъ Холуницкаго 
округа пришлось-бы расходовать по нынѣ установ­
леннымъ нормамъ 1.47% заработка.

Сопоставленіе результатовъ приведенныхъ выше 
трехъ подсчетовъ съ результатомъ этого изслѣдо­
ванія даетъ намъ слѣдующее заключеніе: подсчетъ

33) Въ 1902 г. Другіе подсчеты намъ извѣстные А Кеипе- 
иа и Пост. Совѣщ. Контор. желѣзозав. произведены также па 
основаніи данныхъ статистики несчастныхъ случаевъ въ Герма­
ніи или въ Австріи, а потому мы ихъ не приводимъ.

34) А именно въ предположеніяхъ осуществленія государ­
ственнаго страхованія по нормамъ, выработаннымъ въ то время 
въ Русск. Общ. Сод. Торг. и Пром.; нормы эти отъ нормъ зако­
на 2 іюня 1903 г. отличаются главнымъ образомъ въ двухъ от­
ношеніяхъ: вмѣсто пенсіи въ размѣрѣ 2/з заработка предполага­
лось выдавать пенсіи въ размѣрѣ полнаго заработка, а вмѣсто 
пособія временно утратившимъ трудоспособность въ размѣрѣ V2 
заработка предполагалось выдавать съ перваго же дня отъ 3/і до 
полнаго заработка.

35) А именно имѣются данныя, что на 1000 чел. рабочихъ 
приходится смертельныхъ случаевъ—0,2е; инвалидности—1.5в и 
временно нетрудоспособности 75,тз, причемъ въ среднемъ срокъ 
полной нетрудоспособности составилъіб дней. А. А. Зигель былъ 
въ то время управляющимъ Холуницкими заводами и ввелъ уди­
вительно точную и отчетливую регистрацію несчастныхъ слу­
чаевъ.

3. Пинето, опредѣлившаго расходъ въ 1.26% для 
всей горной промышленности Россіи, меньше вы­
веденнаго нами для Урала, и этотъ подсчетъ мы 
со своей стороны, соглашаясь съ А. А. Зигель и 
В. Г. Яроцкимъ, принуждены признать преумень­
шеннымъ 36) и именно потому, что онъ основанъ 
былъ на такихъ данныхъ о числѣ несчастныхъ слу­
чаяхъ, которыя необходимо признать вѣрными толь­
ко въ той части, которая касается несчастныхъ 
случаевъ со смертельнымъ исходомъ, тогда какъ 
большая часть расходовъ будетъ, какъ мы видѣли 
выше, вызываться несчастными случаями другихъ 
категорій.

Подсчетъ В. Г. Яроцкаго мы не можемъ не 
признать слишкомъ преувеличеннымъ и вовсе непри­
мѣнимымъ по отношенію къ Уралу съ одной сторо­
ны потому, что онъ основанъ на данныхъ статисти­
ки несчастныхъ случаевъ въ Германіи, условія и 
характеръ работъ горной промышленности въ кото­
рой такъ мало имѣютъ общаго съ Ураломъ, а. съ 
другой стороны потому, что онъ произведенъ былъ 
огульно для горной промышленности всей Россіи.

Почти полное совпаденіе нашего вывода, съ вы­
водомъ получающимся при примѣненіи къ подсчетамъ 
А. А. Зигеля нормъ закона 2 іюня 1903 г., даетъ 
намъ увѣренность въ правильности слѣдующаго по­
ложенія, что данныя статистики несчастныхъ слу­
чаевъ въ Германіи и Австріи и не могутъ служить 
ни для чего другого, кромѣ какъ для общихъ срав­
неній и обобщеній, для вычисленія же расходовъ и 
страховыхъ премій требуются свои данныя и при­
томъ не огульныя для всей Россіи, а для каждаго 
отдѣльнаго района.

Правительство уже опредѣленію высказалось за 
необходимость введенія и въ Россіи всеобщаго госу­
дарственнаго страхованія и смотритъ на законъ 2 
іюня 1903 г. какъ на подготовительную мѣру, 37) 
которая подготовитъ почву и дастъ необходимыя 
данныя для справедливаго и соотвѣтствующаго осо­
бенностямъ обширной Россіи разрѣшенія вопроса, а 
потому несомнѣнно въ интересахъ промышленности 
какъ можно полнѣе разработать статистику несчаст­
ныхъ случаевъ и выяснить условія, при которыхъ 
ей приходится работать въ томъ или иномъ районѣ. 
И конечно, всего лучше это можетъ быть достигнуто 
путемъ практики обществъ взаимнаго страхованія.

(Продолженіе слѣдуетъ).

36) Тѣмъ болѣе, что и 3. Пинето дѣлалъ подсчеты прини­
мая повышенныя нормы, предположенныя Русск. Общ. Сод. Торг.
и Пром. (см. выноску 33).

37) В. П. Литвиновъ-Филинскій «Новый законъ о возна­
гражденіи увѣчныхъ рабочихъ> С. Пет. 1904 г. стр. 7.
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XV Совѣщаніе инженеровъ Вятскаго горнаго 
округа.

(Окончаніе.)
Совѣщаніе послѣ всесторонняго разсмотрѣнія прочитан­

наго соображенія нашло, что проведеніе подъѣздного пути 
окажетъ благотворное вліяніе на развитіе благосостоянія за­
водовъ и всего сѣвернаго края, при чемъ было бы желатель­
но, чтобы линія для Холуницкихъ заводовъ ближе подходила 
къ г. Вяткѣ. Въ виду неопредѣленнаго положенія Холуниц­
кихъ заводовъ слѣдовало-бы, по мнѣнію совѣщанія, просить 
Н. П. Пастухова сдѣлать изысканія для дороги, которая свя­
зала бы Омутнинскіе заводы съ Пермскою желѣзною дорогой.

Изъ преній выяснилось, что только съ проведеніемъ этой 
дороги можно говорить о введеніи мартеновскаго способа да 
вятскихъ заводахъ.

X. Въ 1901 г. совѣщаніе не могло высказаться о но­
выхъ углевыжигательныхъ печахъ покойнаго В. II. Свѣнциц- 
каго за неимѣніемъ результатовъ валовой ихъ производитель­
ности. Нынѣ Ф. К. Неголевскій представилъ описаніе печи, 
измѣненной въ послѣднее время В. И. Свѣнцицкимъ пристрой­
кою къ ней топочной камеры, хода самого процесса и полу­
ченныхъ результатовъ.

Печь, въ которой производился опытъ, обошлась въ 553 
руб. вслѣдствіе исключительно неблагопріятныхъ обстоятельствъ, 
нормальный же расходъ не долженъ превышать 450 руб.

Первый разъ въ печь нагружено по 2 куб. саж. ело­
выхъ и березовыхъ дровъ и на топку въ камерѣ употребле­
но дрово 8 куб. арш. Процессъ продолжался 2!/а сутки, при 
чемъ получено угля еловаго 7% коробовъ и березоваго 6% 
кор. Второй разъ нагружено дровъ еловыхъ 1 куб. саж. и 
березовыхъ 2% куб. саж., а на топку употреблено 8 куб. арш.

Процессъ продолжался 2% сутокъ, причемъ получено 
угля еловаго 4 короба и березоваго 8 коробовъ. Слѣдователь­
но, считая и 16 куб. арш., употребленныхъ на топку, полу­
чено изъ 1 куб. саж. еловыхъ дровъ 3,55 коробовъ, а изъ 
1 куб. саж. березовыхъ 3,оо короба угля. При выгрузкѣ изъ 
печей уголь взвѣшивался, при чемъ оказалось, что коробъ 
еловаго вѣсилъ 18% п., а березоваго 24 п. Далѣе изъ до­
клада Ф. К. Неголевскаго оказывается, что уголь получается 
самаго хорошаго качества съ весьма незначительнымъ количе­
ствомъ недожженыхъ концовъ дровъ, такъ называемаго «ко­
пытника,» большая часть угля сохраняетъ форму полѣньевъ, 
изъ которыхъ выжигался весь уголь настолько твердыхъ, 
что на разстояніи 20 верстъ перевозится въ заводъ безъ 
уминки. Пережженаго угля получается самый незначительный 
процентъ; при болѣе высокомъ . сводѣ замѣчается нѣсколько 
золы на верхнихъ полѣньяхъ, при болѣе плоскомъ сводѣ зо­
лы не бываетъ.

М. А. Черкасовъ заявилъ, что въ Главнохолуницкомъ за­
водѣ при употребленіи въ кричной фабрикѣ угля изъ новыхъ 
печей получались лучшіе результаты, но точно опредѣлить 
увеличеніе выковки желѣза на коробъ онъ не можетъ, такъ 
какъ не дѣлалъ особыхъ подсчетовъ.

Въ гораздо болѣе широкихъ размѣрахъ въ видѣ вало­
ваго производства, въ Климковскомъ заводѣ управитель Ф. 
3. Козьминъ велъ опыты углежженія, а потому полученные 
имъ результаты слѣдуетъ считать нормальными.

Углежженіе производилось въ трехъ печахъ, всего сдѣ­
лано 37 нагрузокъ и пережжено дровъ: березовыхъ 79,95 куб. 
саж., сосновыхъ 34,26 куб. саж. и еловыхъ 23,зз куб. саж., 
а на топку употреблено березовыхъ 4,« куб. саж., сосновыхъ 
1,85 куб. саж. и еловыхъ 1,28 куб. саж., .изъ которыхъ по­
лучено угля: березоваго 2717/в короб., сосноваго 1423/« кор. 
и еловаго 98% кор. или изъ 1 куб. саж. дровъ березовыхъ 
получено угля 3,2з кор. (71%), изъ сосновыхъ 3,эв короб.

(87%) и еловыхъ 3,эз короб. (88%). Расходъ на топку со­
ставилъ 5,28 куб. арш. на одну нагрузку.

Затѣмъ Ф. 3. Козьминъ велъ опытную доменную плав­
ку на полученномъ изъ новыхъ печей углѣ. Опытная плавка 
продолжалась 3 недѣли, съ 3 но 24-е марта 1902 г. и со­
ставила продолженіе на 187-й день послѣ задувки, хода домны 
на горячемъ ЗОО2 дутьѣ, безъ измѣненія шихты и безъ новыхъ 
приспособленій. При этомъ получены слѣдующіе результаты:

Содержаніе 
желѣза.

Въ первую недѣлю:
3—10 марта 39, 4% 

вторую 10—17 41,25% 
третью 17—24 42,02%
до начала опытовъ 
получалось въ не­
дѣлю 24 февр.
2 марта 40,50% 
затѣмъ опыты прекращены

Суточная вып­
лавка

1549 п. 17 ф.
1602 и. 11 ф.
1666 п. 17 ф.

На 1 кор. угля

15 п. 17% ф.
15 ц. 37Vs ф.
16 п. 32% ф.

1442 п. 32 ф. 12 и. 9% ф.,
за неимѣніемъ оолѣе угля.

Совѣщаніе послѣ разъясненій признало возможнымъ но­
выя печи В. II. Свѣнцицкаго назвать газовыми, а для рѣше­
нія вопроса о томъ, происходитъ ли переугливаніе исключи­
тельно отъ воздѣйствія горячихъ газовъ или также и отъ го­
рѣнія переугливаемыхъ дровъ просило Ф. К. Неголевскаго сдѣ­
лать приспособленіе для наблюденія за процессомъ обуглива­
нія въ газовыхъ печахъ, а также сдѣлать рядъ анализовъ 
печныхъ газовъ.

Къ сожалѣнію, совѣщаніе не познакомилось съ резуль­
татами опытовъ, произведенныхъ Ф. Е. Козьминымъ, которые 
служатъ доказательствомъ, что рабочіе съ устройствомъ топоч­
ной камеры могутъ безъ особаго присмотра успѣшно вести 
углежженіе въ новыхъ печахъ, но принимая во вниманіе, что 
болѣе высокое качество получаемаго угля, безъ копытника и 
муссора, находитъ, что затраты на устройство газовыхъ печей 
вполнѣ оправдаются. Вообще опыты Неголевскаго и Козьмина 
достаточно говорятъ въ пользу новыхъ газовыхъ печей В. II. 
Свѣнцицкаго.

При подсчетѣ надо имѣть въ виду, что вятскій коробъ 
равенъ 6 куб. арш., т. е. больше казеннаго уральскаго почти 
на % куб. арш.

XI. Правила о вознагражденіи потерпѣвшихъ вслѣд­
ствіе несчастныхъ случаевъ рабочихъ введены на горныхъ 
заводахъ только съ 1 января, въ это короткое время практи­
ка указала, что нѣкоторыя статьи вызываютъ своей редакціею 
сомнѣнія, почему требуютъ разъясненія, исполненіе же дру­
гихъ обставлены формальностями стѣснительными не только для 
заводскихъ управленій, но еще болѣе для самихъ потерпѣв­
шихъ, а даже для чиновъ мѣстной полиціи.

Совѣщаніе послѣ чтенія записки, составленной И. II. 
Шишовымъ и выслушанія словесныхъ заявленій другихъ чи­
новъ и мнѣнія окружнаго инженера но отдѣльнымъ стать­
ямъ, постановило, что: ст. 1 не предоставляетъ правъ на 
вознагражденіе лицамъ, потерпѣвшимъ при куренныхъ работахъ 
и возчикамъ, доставляющимъ въ заводы и на рудники разные 
матеріалы. При этомъ окружный инженеръ высказалъ, что, 
по его мнѣнію, это не освобождаетъ заводоуправленія отъ ре­
гистраціи несчастныхъ случаевъ съ этими лицами, для пол­
ноты статистическихъ свѣдѣній.

Ст. 2. Необходимо для избѣжанія недоразумѣній ближе 
разъяснить, что слѣдуетъ нодразумѣвать подъ «грубая нео­
сторожность», а равно слѣдуетъ дополнить ст. 2 добавленіемъ 
словъ «или наконецъ личная небрежность потерпѣвшаго при 
леченіи» въ концѣ статьи.

Ст. 16. На вятскихъ заводахъ число рабочихъ дней не­
постоянно и ежегодно измѣняется, а потому при опредѣленіи 
годового ■ содержанія потерпѣвшаго слѣдуетъ руководствоваться 
числомъ рабочихъ дней предъидущаго года.



10. УРАЛЬСКОЕ ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ. № 31.

Ст. 20 и 21. Порядокъ извѣщенія полиціи и составле­
нія протоколовъ о несчастныхъ случаяхъ крайне неудобенъ 
для рабочихъ, какъ выяснилось изъ преній. При незначитель­
номъ поврежденіи, позволяющемъ потерпѣвшему продолжать 
работу, почему нерѣдко рабочіе не заявляютъ и не пользуются 
медицинскою помощью при легкихъ пораненіяхъ, которые 
вслѣдствіе этого зачастую принимаютъ по истеченіи нѣсколь­
кихъ дней серьезный характеръ, такіе случаи уже наблю­
дались. Въ виду этого совѣщаніе высказало желаніе, чтобы 
составленіе протоколовъ было обязательно только въ томъ слу­
чаѣ, когда потерпѣвшій теряетъ трудоспособность больше чѣмъ 
на 3 дня.

Ст. 24. Если ст. 20—21 будутъ измѣнены въ выше­
приведенномъ смыслѣ, то требованіе свидѣтельствованія вра- 
чемъ каждаго потерпѣвшаго не представитъ затрудненій.

Въ заключеніе совѣщаніе просило окружнаго инженера 
войти въ подлежащемъ порядкѣ съ представленіемъ о жела­
тельности изложенныхъ измѣненій правилъ.

Разсмотрѣніемъ настоящаго доклада И. П. Шишова 
совѣщаніе закончило свои занятія. Предсѣдатель предъ закры­
тіемъ XV совѣщанія предложилъ благодарить за радушный 
пріемъ владѣльца заводовъ Н. II. Пастухова телеграммой, а 
представителя заводовладѣльца Н. Л. Пастухова лично.

При закрытіи совѣщанія предсѣдатель и всѣ присут­
ствующіе выразили искреннее желаніе въ скорѣйшемъ времени 
вновь собраться.

С. Подымовскій.
Вятка, 13 іюля 1904.

Состояніе посѣвовъ въ Европ. Россіи къ 20 
іюля 1904 г.

По свѣдѣніямъ земскихъ управъ, сельскихъ хозяевъ, управленій 
жел. дор. и др. корреспондентовъ ^Торгово-Промышленной 

Газеты».

При сопоставленіи видовъ на урожай къ 20 іюля со 
свѣдѣніями къ 25 іюня рѣзкихъ перемѣнъ за минувшій мѣсяцъ 
не наблюдается, и можно лишь отмѣтить нѣкоторое улучшеніе 
аосѣвовъ пшеницы въ Сѣверо-Западномъ краѣ.

Для всей Европейской Россіи и для всѣхъ хлѣбовъ 
состояніе посѣвовъ попрежнему остается въ общемъ нѣсколько 
выше средняго, причемъ и озимая пшеница обѣщаетъ 
урожай нѣсколько лучшій, чѣмъ мѣсяцъ тому назадъ.

Въ частности по отдѣльнымъ хлѣбамъ урожай озимой 
п ш е п и ц ы ожидается у д о в л е т в о р и т е л ь н ы й. Плохой 
сборъ пли даже полный недородъ предвидится на крайнемъ 
юго-западѣ—въ Бессарабіи, гдѣ озимая пшеница мѣстами 
совсѣмъ выгорѣла, въ большей части Херсонской губ., въ 
южныхъ уѣздахъ Полтавской губ. и мѣстами въ Курской. Въ 
Волынской губ. за мѣсяцъ виды на урожай озимой пшеницы 
нѣсколько улучшились и въ общемъ признаются посредствен­
ными. Хорошее состояніе озимой пшеницы отмѣчается главнымъ 
образомъ на юго-востокѣ, за исключеніемъ лишь сѣверной ча­
сти Донской области, гдЬ она посредственна, въ отдѣльныхъ 
уѣздахъ Кіевской, Полтавской, Орловской и въ большей части 
Прибалтійскихъ губ.

Яровая н ш е н и ц а обѣщаетъ урожай с р о д н і й, 
причемъ, какъ и для озимой пшеницы, плохіе или неудовлет­
ворительные виды получаются на юго-западѣ и въ отдѣль­
ныхъ уѣздахъ Полтавской и Волынской губ. Не вполнѣ удо­
влетворительная яровая пшеница также и въ Уральской об­
ласти. Хорошій сборъ ожидаеття въ значительной части Пол­
тавской, Харьковской, Курской и Пензенской губ., а также 
по среднему Поволжью и въ бассейнѣ рѣкъ Камы и Бѣлой.

Рожь обѣщаетъ урожай выше средняго. Неудов­
летворительны виды на урожай попрежнему остаются въ 
большей части Бессарабской губ., въ западныхъ уѣздахъ 
Херсонской, въ отдѣльныхъ уѣздахъ Полтавской губ. и мѣста­
ми въ Кіевской губ.; неудовлетворительна рожь и въ Ураль­
ской области. Въ Волынской губ. рожь нѣсколько улучши­
лась и представляется посредственной. Хороши и мѣстами 
отличны виды на урожай получаются по среднему Поволжью, 
въ заволжскихъ губ. и въ отдѣльныхъ уѣздахъ центральныхъ 
губерній.

Состояніе посѣвовъ овса можетъ быть опредѣлено въ 
общемъ попрежнему хорошимъ. Неудовлетворительный уро­
жай овса получается лишь па юго-западѣ, въ Уральской об­
ласти и въ отдѣльныхъ уѣздахъ Полтавской, Волынской и 
Таврической губ. Въ поволжскихъ и заволжскихъ губ., а 
также въ большей части Курской и Рязанской губ. и въ юж­
ныхъ уѣздахъ Черниговской губ. овесъ обѣщаетъ хорошій и 
даже отличный урожай.

Состояніе посѣвовъ я ч м е н я за послѣдній мѣсяцъ нѣс­
колько ухудшилось, но все же въ общемъ обѣщаетъ урожай 
выше средняго. Главнымъ раіономъ ухудшенія ячменя 
является бассейнъ рѣки Бѣлой, гдѣ виды на урожай этого 
хлѣба признаются лишь удовлетворительными, и Уральская 
обл., въ которой ячмень обѣщаетъ плохой сборъ; плохой также 
урожай ячменя получается и въ южной части Бессарабской 
губ. Въ большей части Херсонской губ., въ сѣв. уѣздахъ 
Таврической и Волынской губ., а также въ отдѣльныхъ уѣз­
дахъ Полтавской губ. и мѣстами въ Привислинскомъ краѣ 
сборъ ячменя получается неудовлетворительный. Виды на хо­
рошій урожай ячменя попрежнему сохранились вт> большей 
части сѣверо-восточныхъ губ., въ Поволжскихъ, въ Могилев­
ской губ. и въ отдѣльныхъ уѣздахъ Курской, Полтавской, 
Харьковской и Черниговской губ., а мѣстами—въ Тамбовской, 
и Воронежской губ.

ТОРГОВО-ЭКОНОМИЧЕСКІЯ ИЗВѢСТІЯ.
«Тор. Пр. Газ.» пишутъ изъ Нпжпяго-Новгорода, что 

довольно значительное количество соли пермянки и бузунной 
молотой куплено и отправлено водою вверхъ по р. Окѣ, чему 
особенно способствовалъ высокій уровень воды и очень умѣ­
ренный фрахтъ. Спросъ на соль продолжается, а равно и от­
правка водою по окской водной системѣ. Есть предположеніе, 
что нынѣ будетъ отправлено этого товара значительно больше, 
чѣмъ въ прошломъ году. Одной бузунной, какъ говорятъ, от­
правлено по Окѣ до полутора милліоновъ пудовъ. Запасъ этой 
соли на водѣ въ настоящее время очень ограниченный. Между 
тѣмъ спросъ поддерживается ровный, и бузунная соль на 
всѣхъ распредѣлительныхъ торговыхъ пунктахъ (въ Камѣ, Бѣдой, 
Вяткѣ и верховьяхъ Волги) является уже очень серьезнымъ 
конкуррентомъ пермянки, которая вслѣдствіе крупнаго предло­
женія бузунной держится въ умѣренной цѣнѣ, даже и въ 
очень отдаленныхъ пунктахъ, какъ на вяткѣ, гдѣ прежде на 
пермянку держалась цѣна очень высокая. Въ Рыбинскъ спросъ 
на бузунную тоже очень хорошій, такъ что и сейчасъ еще 
направляются порядочныя партіи этого товара. На дняхъ про­
дано 100.000 и. для Костромы по 1 р. 80 к. за куль за 
наличный расчетъ. Здѣсь цѣна бузунной держится со сдачею 
на воду 1 р. 70- -75 к., на ж. д. 1 р. 80 к. Пермянка на 
воду 2 р. 20 к., на ж. д. 2 р. 25 к. за куль.

Въ практикѣ окружнаго инженера Екатеринославска­
го горнаго округа при примѣненіи закона 2 ІЮЛЯ 1903 Г. 
о вознагражденіи потерпѣвшихъ вслѣдствіе несчастныхъ



№ 31. УРАЛЬСКОЕ ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ. 11.

Случаевъ рабочихъ, возникло интересное дѣло. Крестьянинъ 
Минской губерніи Тарасъ Хилько, 19 лѣтъ, работавшій на 
Каменскомъ заводѣ, получилъ увѣчья, и заводъ долженъ былъ 
выдать ему 433 руб. вознагражденія. Хотя уставъ о промы­
шленности предоставляетъ право несовершеннолѣтнимъ лицамъ 
вступать самостоятельно въ договоры по найму, а также ис­
кать и отвѣчать на судѣ по дѣламъ, возникающимъ изъ 
этихъ договоровъ, но примѣчаніе къ статьѣ 36 инструкціи 
присутствіямъ по фабричнымъ и горнозаводскимъ дѣламъ гла­
ситъ, что способность лица войти въ соглашеніе по дѣлу о 
вознагражденіи и искать по такому дѣлу на судѣ опредѣляет­
ся исключительно по постановленіямъ гражданскихъ законовь 
о правоспособности лицъ, не достигшихъ совершеннолѣтія, при­
чемъ вышеупомянутое правило устава о промышленности по 
отношенію къ несовершеннолѣтнимъ во вниманіе не принима­
ется. Въ такихъ случаяхъ надлежитъ руководствоваться ст. 
35 правилъ о вознагражденіи потерпѣвшихъ, на основаніи 
которой къ несовершеннолѣтнимъ, при отсутствіи въ мѣсто­
нахожденіи предпріятія родителей ихъ или попечителей, назна­
чаются подлежащимъ земскимъ начальникомъ, городскимъ судьей 
или мировымъ судьей особые для даннаго случая опекуны. Въ 
случаѣ съ 19-лѣтнимъ рабочимъ Т. Хилько пришлось прибѣ­
гнуть къ судьѣ за назначеніемъ спеціальнаго опекуна. Но судья 
въ этомъ отказалъ, такъ какъ сумма вознагражденія превы­
шала 300 руб. Но той же причинѣ не представляется возмо­
жнымъ прибѣгнуть къ содѣйствію земскаго начальника. Вы­
звать отца потерпѣвшаго невозможно, такъ какъ ему не на 
что пріѣхать. Для улаженія недоразумѣнія окружному инженеру 
пришлось обращаться за разъясненіями къ прокурору окруж­
наго суда.

(«Ек. Л.»).

За первое полугодіе дѣйствія закона 2 іюня 1903 г. 
о вознагражденіи потерпѣвшихъ вслѣдствіе несчастныхъ слу­
чаевъ рабочихъ и служащихъ, а равно членовъ ихъ семействъ, 
въ предпріятіяхъ фабричнозаводской, горной и горнозаводской 
промышленности, во ІІ-мъ Кавказскомъ горномъ округѣ возникло 
всего 104 этого рода дѣлъ, а именно: въ февралѣ—2, мартѣ 
—11, апрѣлѣ —21, маѣ—36, іюнѣ—34.Изъ означеннаго чис­
ла производствомъ окончено 89 дѣлъ, причемъ большинство 
изъ нихъ—миролюбивымъ соглашеніемъ на основаніи 31-ой 
ст. упомянутаго закона. 

------------------ ---------

СВЬДЪНІЯ
о количествѣ сплавленнаго золота и выданной суммы за это 
золото Бодайбинской золотосплавочной лабораторіей за іюнь мѣ­

сяцъ 1904 года.

Сплавлено золота.
Шлиховаго. Получено ли­

гатурнаго.

II. ф. 3. Д. п. ф. 3. Д.

Вольпоприносительскаго .... 9 08 06 66 8 36 69 —

Доставленнаго съ пріисковъ

1) оплачиваемаго промысловымъ 
налогомъ .............................1 08 55 60 1 06 85 78

2) съ обязательствомъ предста­
вленія его въ теченіе года . . 117 08 87 58 114 20 15 78

Результаты метеорологическихъ и магнитныхъ на- 
блюденій Екатеринбургской Обсерваторіи

за іюль мѣсяцъ 1904 г. (нов. стил.).

Среднее. Наибольшее. Наименьшее.

Давленіе воздуха . . 730.5 740.4 716.6

Температура воздуха 0° С. 17.5 —-29.0 —6.9

Количество осадковъ, выпавшихъ: за мѣсяцъ 65.9 м.м. 

съ 1 янв. 183.7 м.м.

Магнитное склоненіе (восточное).

Число 
мѣся­
ца.

Суточн. 
среднее. Наибол. Наимен.

число 
мѣся­

ца.
Суточн. 
среднее. Наибол. Наимев

1

2

3

4

5

6

п1

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

10° 22'

10 22

10 22

10 22

10 23

10 21

10 25

10 24

10 24

10 23

10 23

10 22

10 22

10 22

10 22

10 22

10 23

10°28'

10 28

10 28

10 28

10 27

10 29

10 34

10 30

10 30

10 28

10 28

10 29

10 29

10 27

10 28

10 27

10 27

10°15'

10 17

10 16

10 15

10 17

10 14

10 17

10 15

10 17

10 18

10 17

10 15

10 15

10 15

10 17

10 16 ;

10 13

18

; іэ

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

10°23'

10 22

10 22

10 22

10 22

10 22

10 22

10 23

10 22

10 23

10 22

10 23

10 23

10 22

10° 30'

10 29

10 28

10 29

10 29

10 31

10 30

10 30

10 29

10 32

10 27

10 29

10 31

10 28

10°15'

10 15

10 16

10 16

10 16

10 17

10 16

10 17

10 15

10 17

10 16

10 18

10 15

10 15

Среди 10° 22' 10°29' 10°16'
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ОБЪЯВЛЕНІЯ.
»в

ж

Т О Р Г о в л я

ВЪ ПЕРМИ
ПОЖЕВСКИХЪ ЗАВОДОВЪ

КНЯЗЯ С. Е. ЛЬВОВА:
1) Петропавловская ул., с. домъ,
2) Въ лавкѣ на Черномъ рынкѣ.

Складъ товаровъ на берегу р. Камы.
Требуйте прейсъ-куранты.

^3

йя

для

кровельное п подѣлочное,

обыкновенныя и рудничныя.

дѣтскія и большія.

провизіи и др. издѣлія для 
го хозяйства.

Г

И
домашня-

§8

Южный для кузницъ и формовокъ,
Портландъ

Глухоозерскій,

^А
ЙЯ

А 
ж

І

кусковой и молотый.
Асфальтъ и Гудронъ.

Адресъ для депешъ:

„Пермь желѣзо“.
Телефоны: Конторы № 165. Камскаго

&
Отпускъ по ордерамъ Общ-ва Потр. Ц 

Перг ж. д.
№ 19-20-6.

О
ПЫТНЫЙ МЕТАЛЛУРГЪ-ПРАК­
ТИКЪ желаетъ ПЕРЕМѢНИТЬ мѣсто 
службы. Многолѣтняя практика по доменному и 
пудлинговому производствамъ. Имѣю дипломъ на 

право производства горныхъ • работъ. Адресъ въ 
редакціи «Ур. Горнаго Обозрѣнія», И. А. Лихачеву.

№ 21—5—2.

Химикъ-Металлургъ,
Навѣдывающій въ продолженіи 13 лѣтъ химической 
лабораторіей и 2 года доменной печью, желаетъ 

получить подходящее мѣсто.
Адресъ въ Редакціи «Уральск. Гори. Обоз.». Г. В.

№ 25—3—1.

Продолжается подписка на 1904 годъ 
(двадцать пятый годъ изданія) 

на ежемѣсячное литературно-политическое изданіе
у с с к а я М ы с л ь11

Вышіа майская (пятая) книга.
СОДЕРЖАНІЕ: 1) Разладъ—II. Боборыкина. Окон. II) 

Іеста Берлингъ Сельмы Лагерлефъ. Нерев. съ швед.—М. П. Бла­
говѣщенской. Прод. III) Волшебный фонарь.—Е. Милицыной. 
IV) Бабья деревня. Ром. Клары Фибигъ, перев. съ нѣмец. —В. 
Кошевичъ. V) Стихотвореніе.—И. Бѣлоусова. VI) Передъ раз­
свѣтомъ, Нов.-Влад. Реймонта, нерев. съ польс. В. М. Л. VII) 
Разладъ между уголовнымъ закономъ и народнымъ обычаемъ на 
Кавказѣ и его вліяніе па преступность.— В. Иваненко. Прод. 
VIII) Изъ японской жизни.— А. Черевковой. IX) Лѣто на Кавка­
зѣ. М. Б. X) По берегамъ Кореи.—В. Корсакова. XI) Что такое 
душевное здоровье.—И. Оршанскаго. XII) О курортномъ поло­
женіи для кавказскихъ минер. водъ.—II. Розанова. XIII) Обра­
зовательныя учрежденія для рабочихъ г. Москвы.—С. Блёклова. 
XIV) О составѣ крестьян. сословія.—гр. С. Толстого. XV) Жур­
нальное обозрѣніе. XVI) Внутреннее обозрѣніе. XVII) Иностран­
ное обозрѣніе.—В. А. Г. XVIII) Замѣтки читателя.—В. Г. XIX) 
Библіографическій отдѣлъ. XX) Объявленія.

Ближайшее участіе въ редакціи принимаютъ: В. А. Готь- 
цевъ, А. И. Чеховъ и А, А. Кизеветтеръ.
Подписная цѣна съ доставкой и пересылкой во всѣ мѣста

п . 12 м. 9 м. 6 и. 3 м. 1 м.
12 р. 9 р. 6 р. 3 р, 1р.

Заграницу 14 р. 10 р. 50 к. 7 р. 3. р. 50 к. 1р. 25 к.
Допускается разсрочка: при подпискѣ 1 апрѣля, 1 іюля, 1 ок­

тября по 3 рубля—при непосредственномъ обращеніи въ к—ру пли 
ея отдѣленія. Цѣна отд. нумера съ пер. 1. р. 30 к. Книгопродав­
цамъ дѣлается уступка въ размѣрѣ 50 к. съ полнаго годового экз.

Подписка въ разсрочку отъ кпигопродав. не принимается.
Подписка принимается: въ Москвѣ въ к-рѣ журнала, Ва- 

ганьковск. пер., д. Куманина. Въ С.-Петербургѣ, въ кн. магаз. 
Карбасникова. Въ Кіевѣ, въ кнпж. магаз" Оглоблина. Въ Варша­
вѣ, Вильиѣ въ кн. магаз. Карбасникова. въ Перми въ земс. 
центр. книж. складѣ. Всѣ изданія ред. «Русской Мысли» нахо­
дятся па складѣ при тиногр. Т-ва II. Кушнеревъ и К°.

Редакторъ-Издатель В. М. Лавровъ. Об. 1—1.

і раева

БШ

1-го Съѣзда Уральскихъ Химиковъ, бывшаго въ 
Екатеринбургѣ въ іюлѣ 1903 года, продается въ 
Редакціи «Уральскаго Горнаго Обозрѣнія» по 3 руб. 

к. за экземпляръ (безъ пересылки).
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ЧЕРМОЗСНІЙ ЗАВОДЪ 
Княгини Е. X. Лбамеленъ-Лазаревой. 

Принимаетъ заказы на отливку закаленныхъ 
прокатныхъ валовъ, •

СПЕЦІАЛЬНО

д/ія кроведьНаго /КЕ/іѢЗА-
Адресъ: г. Пермь, домъ княгини Абамелекъ-Лазаревой.
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ПРОВОЛОЧНО-КАНАТНЫЯ ДОРОГИ
съ новѣйшими привилегированными усовершенствовапіими строитъ съ ручательствомъ за прочность и 

производительность 

Подъемы до 45°.

Лучшія рекомендаціи.

Безусловно надежный способъ 
перевозки.

Независимо отъ условій мѣст­
ности.

Въ часъ перевозится до 10.000 
пудовъ и болѣе.

Смѣты и каталоги по требова­
нію.

инженеръ В. В. ЗИХНЕРЪ. ХАРЬКОВЪ, Екатеринославская, 19.ИЩУТЪ ПРЕДСТАВИТЕЛЕЙ.
№ 81—51—6.



АНОНИМНОЕ ОБЩЕСТВО
ЗОЛОТЫХЪ ПРІИСКОВЪ (Уралъ)

= (Sipiucua, бывшіе Зеленкоба и 3№)

Ликвидаторъ Общества, будучи па мѣстѣ па Успенскомъ пріискѣ (въ Кочкарѣ), имѣетъ честь 
довести до всеобщаго свѣдѣнія, что имъ приступлено къ окончательной продажѣ движимаго и 
недвижимаго имущества Общества, а именно: полное устройство шахтъ, машинъ для добычи и 
извлеченія руды, паровыхъ насосовъ для водоотлива, фабрики для промывки руды, химическихъ 
заводовъ и проч., а также всякаго рода матеріалъ для ремонта, зданія заводовъ, конюшенъ, 

жилыя помѣщенія директора, служащихъ, казармы для рабочихъ, мебель и проч., проч.
Ликвидаторъ не стѣсняется даже и мелкими предложеніями.
Обращаться къ г-ну Ликвидатору: Успенскій пріискъ, Кочкаръ, Оренбургск. губ. Троицк. у.

По д<>вѣр. Общества
.Л иквпдаторъ

У. Дрекомъ.

г

Довѣренность явлена въ Брюсселѣ за № 533 въ Импер. Миссіи ’3/’сс/г. 1904 
Іюля

хххххххххххххххххххххххххххххххххххххх:Изданія Съѣздовъ Горнопромышленниковъ Урала
Желѣзное дѣло Россіи въ 1899 году. Изданіе уполномоченныхъ Съѣзда горнопромышлен­
никовъ Урала. Подъ редакціей А. П. Матвѣева. Продолженіе Ежегодника «Уральскіе металлы». 

С.-Петербургъ. 1900 г. Годъ изданія шестой. Цѣпа 3 р. 50 к.
Желѣзное дѣло Россіи въ 1900 году. Изданіе уполномоченныхъ Съѣзда горнопромышлен­
никовъ Урала. Подъ редакціей А. П. Матвѣева. Продолженіе Ежегодника «Уральскіе металлы».

С.-Петербургъ. 1901 г. Годъ изданія седьмой. Цѣна 5
Фридрихъ Тольдтъ. Химія желѣза. Сводъ въ формѣ таблицъ примѣсей 
на его свойства. Переводъ съ нѣмецкаго гори. инж. 0. Адольфъ. Изд.

Обозрѣнія». Екатеринбургъ. 1898 г. Цѣна 75 кои.

РУЧ- 
желѣза и ихъ вліянія 
« Уральскаго Горнаго

Егоршинсное каменноугольное мѣсторожденіе на восточномъ склонѣ Урала, горн. инж.
Нестеровскаго. Изданіе уполномоченныхъ Съѣзда горнопромышленниковъ Урала. С.-П.Б. 1900 г.

Поучать можно въ редакціи Уральскаго Горнаго Обозрѣнія, книжныхъ магазинахъ Блохиной, г.
Клушина въ Екатеринбургѣ, а также въ Перми 0. Петровской.

X Годов. Xххххххххххххххххххххххххххюшхххххххххххх

Дозволено цензурою 7 августа 1904 года.
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