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Журналъ издается Совѣтомъ Съѣзда Уральскихъ горнопромышленниковъ.
Въ Уральскомъ Горкомъ Обозрѣніи помѣщаются статьи спеціалистокъ по горной, горнозаводской и горнолѣсной техникѣ; 
по горному дѣлу и геологіи, металлургіи, лабораторной практикѣ химика, по механикѣ въ примѣненіи ея къ горному и 
горнозаводскому дѣлу, по лѣсному хозяйству горныхъ заводовъ, работающихъ на древесномъ топливѣ, по золото и плати­

нопромышленности. Отдѣльнымъ приложеніемъ Библіографическій Листокъ Бюро Совѣщаній Уральскихъ Химиковъ.
«Уральское Горное Обозрѣніе» является органомъ СовГта Съѣзда уральскихъ горнопромышленниковъ, Со­
вѣта Съѣзда уральскихъ золотопромышленниковъ, Совѣщанія уральскихъ химиковъ, заключаетъ кромѣ 
техническаго отдѣлы узаконеній и распоряженій Правительства, торгово-экономическій, библіографіи и ста­
тистическій; слѣдитъ, на сколько то возможно, за положеніемъ производства и потребленія продуктовъ 

горной и металлургической промышленности Россіи.

ПОДПИСНаЯ Цѣна съ пересылкой (шесть) 6 П} (четыре) 4р

е Екатеринбургъ. Хромо-тнпо-лит. К. К. Вурмъ.
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СЕРГИНСКО-УФАЛЕИСКИХЪ
Изготовляетъ па своихъ заводахъ: Нижне-Сергинскомь, Верхне-Сергинскомъ, Михайловскомъ, 

Атигскомъ, находящихся въ Красноуфимскомъ уѣздѣ Пермской губ и Верхпе и Нижне-Уфалей- 
скихъ заводахъ, Екатеринбургскаго уѣзда, слѣдующее: 1, передѣльный и литейный чугунъ. 
2, сортовое желѣзо всевозможныхъ размѣровъ, обручное разной ширины и толщины до № 23, 
катанную, телефонную и тянутую проволоку до № 33, проволочные и кованые гвозди всѣхъ 
размѣровъ и толщиною отъ 5 до^» 20, проволочную ткань и матрацы, изгородь, канаты раз­
ной толщины котельное и резервуарное желѣзо, кровельное желѣзо, матовое и полуматовое, все­
возможныя чугунныя и стальныя отливки, съ отдѣлкой и безъ нея, ваграночное литье, какъ-то: 
азіатскую посуду, горшки, заслонки, боковушки, сковороды, втулки, гири заклейменныя повѣрочной 
палаткой; кирки, кайлы, болды и кувалды. Всѣ желѣзныя издѣлія приготовляются изъ мартеновскаго 
желѣза высшаго качества, чугунъ выплавляется на древесномъ углѣ. Обращаться съ заказомъ: на 
проволоку, гвозди, ткани, обручное и мелкосортное желѣзо—Управляющему Верхне-Сергинскимъ 
округомъ—-почтовое отдѣленіе Нижне-Сергшіское; съ заказами на ваграночное и стальное литье, 
среднихъ и крупныхъ сортовъ желѣза—Управляющему Уфалейскаго Округа, станція Уфалей 
Перм. ж. д. На котельное резервуарное желѣзо и мартеновское литье—Управляющему Нижне-Сер- 
гинскаго округа почтовое отдѣленіе Нижне-Сергинское. Кровельное желѣзо и чугунъ изготовляются 
во всѣхъ трехъ округахъ; также принимаются заказы на всѣ предметы производства: Правленіе Товари­
щества, Петербургъ, Конногвардейскій бульваръ д. 5. Довѣренный по продажѣ металловъ М. П. Боченинъ. 
Москва, Пятницкая у д. Л? 46 и и коммиссіонеры, Товарищество Бр. Ошурковы въ Екатеринбургѣ.
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ПОСТУПИЛО ВЪ ПРОДАЖУ ВТОРОЕ ИЗДАНІЕ КНИГИ:

МАРКШЕЙДЕРСКАГО ИСКУССТВА
О. БРАТГУЯЪ.

СЪ 234 ЧЕРТЕЖАМИ ВЪ ТЕКСТѢ

Перевели сь нѣмецкаго Горные Инженеры Б. М. ФаНвиШОВИЧЪ И И. II. СВЯТСКІІІ.
ЦѢНА 2 р. 50 к. Пересылка за счетъ покупателей.

Студентамъ и восдатанникамъ штейгерскихъ школъ—СКИДКА 20^6
СКЛАДЪ ИЗДАНІЯ: гор. Алексайдррвскъ-Грушевскій, о. в. Дои., типографія Б. И. Файвішіевпча. А» 39 24—11

ЧУГУННЫЕ ПОДШИПНИКИ
представляютъ выгоду,

подробное описаніе см. „Уральское Горное Обозрѣніе“ № 46 за 
1903 годъ. Привелегія № 21424.

За обращеніемъ на поставку обращаться: ВЪ НязепетгіОВСКІЙ заводъ 
А. М. Зиновьеву
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ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ, 

издаваемый Совѣтомъ Съѣзда Уральскихъ Горнопромышленниковъ.Годъ VII. 4 января 1904 г. №. 1.
СОДЕРЖАНІЕ: 1) Дѣйствія и распоряженія Правительства. 2) О порядкѣ выдачи дозволительныхъ свидѣ 
тельствъ на подробныя развѣдки золота и Правила отдачи золотыхъ пріисковъ артелямъ рабочихъ. 3) Журна­
лы засѣданій IV общаго Съѣзда Уральскихъ золотопромышленниковъ № 3-й и № 4-й. 4) Полученіе этиловаго 
(виннаго) спирта изъ древесины. 5) Алмазы на Уралѣ. 6) Опредѣленіе вольфрама въ вольфрамовой стали и 
въ ферровольфрамѣ. 7) Торгово-экономическія извѣстія. 8) Свѣдѣнія о добычѣ каменнаго угля на Уралѣ въ 
октябрѣ 1903 г. 9) Выдѣлка желѣза и стали на Уралѣ за октябрь 1903 года. 10) Выплавка чугуна на Уралѣ 

за октябрь 1903 г. 11) Объявленія.

Дѣйствія и распоряженія Правительства.
Инструкція горнымъ надсмотрщикамъ, назначаемымъ для надзо­
ра за подземными разработками на основаніи ст. 60 Уст. Горн. 
(утверждена Управляющимъ Министерствомъ Земледѣлія и Госу­
дарственныхъ Имуществъ. Товарищемъ Министра, Гофмейстеромъ 

Стевеномъ 4 октября 1903 года).
§ 1. Надзору горнаго надсмотрщика поручается одна 

или нѣсколько близлежащихъ подземныхъ горныхъ разработокъ.
§ 2. Горные надсмотрщики, согласно даннымъ имъ 

Окружнымъ Инженеромъ указаніямъ, обязаны ежедневно 
наблюдать за неуклоннымъ исполненіемъ на порученныхъ 
ихъ надзору разработкахъ правилъ и инструкцій, касающихся 
надлежащаго (въ техническомъ отношеніи) и безопаснаго (въ 
отношеніи жиздц и здоровья рабочихъ и интересовъ посторон­
нихъ лицъ и учрежденій) производства горныхъ работъ. Всѣ 
по этому предмету порученія и указанія Окружнаго Инженера 
горные надсмотрщики исполняютъ въ точности.

§ 3. Порученныя наблюденію надсмотрщика разработки 
должны быть осматриваемы имъ ежедневно, причемъ въ отно­
шеніи порядка наблюденія за ходомъ работъ надсмотрщикъ 
обязанъ слѣдовать указаніямъ Окружнаго Инженера.

§ 4. Если во время исполненія надсмотрщикомъ возло­
женныхъ па него обязанностей имъ будетъ обнаружено мѣ­
сторожденіе какого-либо полезнаго ископаемаго, то объ этомъ 
онъ обязанъ неотлагательно донести Окружному Инженеру.

§ 5. Въ случаѣ замѣченнаго надсмотрщикомъ несоблюде­
нія со стороны горнопромышленника, его служащихъ и рабо­
чихъ правилъ по веденію горныхъ работъ въ видахъ ихъ 
безопасности или установленнаго Окружнымъ Инженеромъ 
порядка производства этихъ работъ, надсмотрщикъ словесно 
заявляетъ горнопромышленнику и въ тотъ же день записы­
ваетъ въ инспекторскую книгу какъ о замѣченномъ несоблю­
деніи, такъ равно н о необходимости принятія тѣхъ или дру­
гихъ мѣръ къ устраненію предвидимой опасности или нару­
шеннаго порядка работъ; одновременно съ этимъ надсмотрщикъ 
доноситъ о сдѣланномъ имъ указаніи Окружному Инженеру, 
отъ котораго уже зависитъ или одобрить заявленное надсмотр­
щикомъ указаніе и назначить срокъ для приведенія его въ 
исполненіе, либо измѣнить или вовсе отмѣнить указанныя 
надсмотрщикомъ мѣры.

§ 6. По полученіи отъ Окружнаго Инженера письмен­
наго распоряженія по приведеннымъ выше (§ 5) указаніямъ 
надсмотрщика, послѣдній вноситъ это распоряженіе въ инспек­
торскую книгу, причемъ, въ случаѣ неисполненія горнопро­
мышленниковъ даннаго указанія въ опредѣленный срокъ, над­
смотрщикъ доноентъ объ этомъ Окружному Инженеру для 

айаТЧ.

дальнѣйшаго направленія дѣла, согласно 735—740 ст. Уст. 
Горн.

Примѣчаніе. Въ случаѣ необходимости въ письмен­
ныхъ, по распоряженіямъ Окружнаго Инженера, сношеніяхъ 
надсмотрщика съ горнопромышленникомъ, сношенія эти не 
оплачиваются гербовымъ сборомъ (Уст. о герб. сб. ст. 
62 п. 4).

§ 7. Горный надсмотрщикъ не имѣетъ права требовать 
возведенія какихъ-либо техническихъ устройствъ и вмѣшивать­
ся въ хозяйственныя распоряженія горнопромышленниковъ 
или входить въ разсмотрѣніе дѣлъ, касающихся взаимныхъ 
отношеній между рабочими и горнопромышленниками или 
управленіями разработокъ.

§ 8. При несчастныхъ на разработкахъ случаяхъ, сопро- 
вождающихся увѣчьемъ или смертью рабочихъ, горный над­
смотрщикъ обязанъ, независимо отъ горнопромышленника, 
немедленно доносить Окружному Инженеру о случившемся, съ 
объясненіемъ времени и мѣста происшествія, числа постра­
давшихъ и рода увѣчій; до прибытія же Окружнаго Инжене­
ра на разработку надсмотрщикъ долженъ рекомендовать горно­
промышленнику принять всѣ возможныя мѣры къ спасенію 
пострадавшихъ или къ устраненію дальнѣйшей опасности. То 
мѣсто работъ, гдѣ произошелъ несчастный случай, надсмотр­
щикъ долженъ обозначить на рудничномъ планѣ и предложить 
горнопромышленнику сохранить это мѣсто въ томъ видѣ, въ 
какомъ оно находилось въ моментъ происшествія, если толь­
ко сохраненіе въ неприкосновенности мѣста несчастнаго 
случая не можетъ повести къ полному прекращенію работъ 
въ разработкѣ или къ невозможности спасти пострадавшихъ.

§ 9. Горный надсмотрщикъ обязанъ по требованію 
Окружнаго Инженера доставлять послѣднему какъ періодичес­
кія, такъ и единовременныя свѣдѣнія о состоящихъ подъ 
наблюденіемъ надсмотрщика подземныхъ разработкахъ и о 
ходѣ производящихся тамъ работъ.

§ 10. При письменныхъ сношеніяхъ горные надсмотр­
щики обращаются къ Окружнымъ Инженерамъ или замѣняю­
щимъ ихъ помощникамъ съ донесеніями и получаютъ отъ 
нихъ предписанія.

§ 11. Горный надсмотрщикъ долженъ вести журналы 
входящихъ и исходящихъ бумагъ и имѣть разносную книгу, 
заготовляемые на собственныя средства, причемъ разносная 
книга служитъ доказательствомъ права горныхъ надсмотр­
щиковъ пользоваться безплатной пересылкой по правитель­
ственной почтѣ (циркуляръ Министра Внутреннихъ Дѣлъ по 
почтовой части въ № 21 «Правительственнаго Вѣстника» за 
1900 годъ). Журналы и разносная книга должны оыть за
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шнуромъ и печатью Окружнаго Инженера и выдаются надсмотр­
щикамъ на неопредѣленный срокъ.

§ 12. Отпуски горнымъ надсмотрщикамъ разрѣшаются 
Горными Управленіями, а гдѣ таковыхъ нѣтъ, Горнымъ Де­
партаментомъ, по представленію Окружнаго Инженера.

§ 13. Жалобы на неправильныя дѣйствія надсмотр­
щиковъ приносятъ Окружному Инженеру, который таковыя 
съ своимъ заключеніемъ, представляетъ Горному Управленію 
зли Горному Департаменту.

Циркуляръ Горнаго Департамента отъ 13 ноября 
1903 года за № 2832 г. г. Окружнымъ Инженерамъ, 

горныхъ округовъ Урала и Сибири.

Согласно журналу Горнаго Совѣта, отъ 29 октября 
1903 г. за № 111, утвержденному г. Министромъ Земледѣ­
лія и Государственныхъ Имуществъ 11 ноября, Горный Де­
партаментъ препровождаетъ при семь одобренную Его Высоко­
превосходительствомъ форму дозволительнаго свидѣтельства 
на производство подробныхъ, до отвода, развѣдокъ мѣсторожденій 
золота и платины, предлагая при составленіи и выдачъ сихъ 
свидѣтельствъ и при наблюденіи за производствомъ развѣдокъ 
руководствоваться ст. ст. 39—46 отд. 1 закона 8 іюня 
1903 г., а равно нижеслѣдующими правилами: 1) по полу­
ченіи объявленія о заявкѣ (или копіи съ него, ст. 28), над­
лежитъ удостовѣриться въ свободности мѣстности, какъ по 
книгамъ о заявкахъ, такъ и по ведущимся въ канцеляріи 
рукописнымъ свободнымъ картамъ золотоносныхъ районовъ; 
2) въ случаѣ сомнѣнія въ правѣ лица на занятіе золотымъ 
промысломъ надлежитъ требовать предварительно представле­
нія завѣренной копіи съ паспорта его; 3) всѣмъ свидѣтель­
ствамъ Канцелярія Окружнаго Инженера ведетъ особый исхо­
дящій журналъ, отмѣчая въ таковомъ, послѣ рядового (исхо­
дящаго) номера, номеръ соотвѣтствующей заявки; 4) срокъ 
дѣйствія свидѣтельства, указанный въ ст. 42 отдѣла 1-го 
закона 8-го іюня 1903 года, исчисляется либо со дня подпи­
санія свидѣтельства, либо въ тѣхъ случаяхъ, когда промыш­
ленникъ, производя развѣдки, воспользуется предоставляемымъ 
ему статьею 46 отдѣла 1-го того-же закона правомъ,—съ 
указаннаго въ заявкѣ дня постановки заявочныхъ столбовъ; 
5) въ свидѣтельствѣ обозначается книга заявокъ (Окружнаго 
Инженера, либо, на основаніи ст. 28 отд. 1 того же закона, 
другого должностного лица или учрежденія), въ которую вне­
сено объявленіе о данной заявкѣ; 6) относительно мѣстности, 
на развѣдки коей выдается свидѣтельство, указывается въ 
послѣднемъ: расположеніе ея (губернія, область, уѣздъ, ок­
ругъ и т. п., названіе главной рѣки и притоковъ, логовъ и 
пр.), принятый въ заявкѣ способъ обозначенія заявочными 
знаками (ст. ст, 20, 21 и 25 отд. 1) и дословное, согласно 
заявкѣ, описаніе по живымъ урочищамъ и инымъ признакамъ; 
7) размѣръ годовой платы за развѣдки опредѣляется въ за­
висимости отъ мѣстонахожденія заявленной мѣстности, по 
ст. ст. 48 и 103 отд. 1, и проставляется въ свидѣтельствѣ 
прописью и цифрами; 8) относительно сей платы должно 
быть указано время, за которое она внесена и куда имен­
но--въ кассу ли Окружнаго Инженера, какъ спеціальнаго 
сборщика, или подъ квитанцію (такого-то) казначейства, съ 
обозначеніемъ въ обоихъ случаяхъ № и времени составленія 
соотвѣтствующихъ квитанцій; 9) каждое свидѣтельство должно 
быть оплачено, до выдачи его, гербовымъ сборомъ въ размѣ­
рѣ одного рубля; развѣдочное золото, поступившее въ Канце­
лярію, слѣдуетъ записывать въ особую книгу и хранить въ 
желѣзной кассѣ, или же пересылать на храненіе въ ближай­
шую золотосплавочную лабораторію, и 10) отъ лицъ, желаю­
щихъ производить подробныя развѣдки, надлежитъ требовать 

сообщенія точнаго (почтоваго) адреса, для дальнѣйшихъ съ 
ними сношеній; 11) порядокъ передачи золотопромышленника­
ми полученныхъ ими дозволительныхъ свидѣтельствъ опредѣ­
ляется ст. 280 Уст. Горн. изд. 1893 г., причемъ упоминае­
мое въ этой статьѣ заявленіе подается Окружному Инженеру; 
если владѣльцемъ дозволительнаго свидѣтельства былъ внесенъ 
залогъ, предусмотрѣнный статьею 41 Правилъ 8 іюня 1903 
г., то въ означенномъ заявленіи о передачѣ должно быть 
указано, кому залогъ слѣдуетъ возвратить, по минованіи въ 
немъ надобности, и 12) возложенныя на Окружныхъ Инжене­
ровъ или ихъ помощниковъ обязанности по выдачѣ шнуро­
выхъ тетрадей для записи золота могутъ быть исполняемы 
письмоводителями не иначе, какъ но особому, письменному 
на то уполномочію со стороны Окружныхъ Инженеровъ.

(Форма дозволительнаго свидѣтельства на подробныя 
развѣдки золота будетъ напечатана въ слѣдующемъ №).

Правила, отдачи золотыхъ и плагпиновыхъ пріисковъ въ 
разработку артелямъ рабочимъ (изданы на основаніи 
ст. 132 Высочайше утв. 8 іюня 1903 г. правилъ о 
частномъ золотомъ промыслѣ, расп. въ № 88 Собр. Узак. и 
Расп. Прав. за 1903 г., ст. 1033). Утверждены г. Ми­

нистромъ Земледѣлія 10 ноября 1903 года.

§ 1. Принадлежащіе казнѣ и Кабинету Его Импера­
торскаго Величества золотые и платиновые пріиски, на ко­
торые, при двукратныхъ торгахъ, не явилось желающихъ 
торговаться, а ровно тѣ изъ возвращенныхъ золотопромыш­
ленниками или отобранныхъ отъ нихъ пріисковъ, погранич­
ные знаки коихъ утратились и не могутъ быть возобновлены 
согласно съ планами, если пріиски эти не будутъ объявлены 
мѣстными Горными Управленіями свободными для новыхъ раз­
вѣдокъ на общемъ основаніи, отдаются въ разработку арте­
лямъ рабочимъ (ст 132 Правилъ 8 іюня 1903 г.) отдѣль­
ными участками (дѣлянками) длиною, по протяженію пріис­
ка, не болѣе 250 с,, а шириною во всю ширину его, съ соб­
люденіемъ нижеслѣдующихъ правилъ.

§ 2. Восписаніе мѣстностей, въ которыкъ допускается 
отдача пріисковъ (§ 1) артелямъ рабочихъ, составляется для 
каждой горной области подлежащимъ Горнымъ Управленіемъ, 
сообщающимъ его подвѣдомственнымъ Окружнымъ Инжене­
рамъ. которые ежегодно, не позднѣе октября мѣсяца, публи­
куютъ. на основаніи сего, въ мѣстныхъ губернскихъ (обла­
стныхъ) вѣдомостяхъ списокъ всѣхъ пріисковъ, пред­
назначенныхъ въ разработку артелямъ. Одновременно съ пуб­
ликаціей, печатные экземпляры списковъ пріисковъ и настоя­
щихъ правилъ рассылаются Канцеляріею Окружнаго Инжене­
ра въ находящіяся въ предѣлахъ округа полицейскія и воло­
стныя (станичныя) правленія, для распространенія свѣдѣній 
объ этомъ среди населенія.

£ 3. Артели для разработки золотыхъ пріисковъ на основа­
ніи настоящихъ правилъ должны быть образованы согласно, 
положенія объ артеляхъ трудовыхъ (Собр. Уз. 1902 г. М 69 
ст. 705), причемъ: а) членами артели могутъ быть только 
лица, имѣющія право на занятіе золотымъ промысломъ въ 
соотвѣтствующей мѣстности; б) число полноправныхъ членовъ 
артели (ст. 10 Полож. объ арт. труд.) должно быть неменѣс 
пяти и но болѣе пятидесяти человѣкъ и в) наемный трудъ 
въ артели допускается только въ отношеніи руководства, и 
веденія работъ, требующихъ техническихъ познаній, а равно 
конторскихъ и счетоводныхъ занятій.

§ 4. Образованная па вышеизложенныхъ основаніяхъ 
(§ 3) артель, желающая получить право па. разработку зо­
лота на одномъ изъ объявленныхъ къ отдачѣ пріисковъ, долж-
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на подать о .семъ письменное заявленіе Окружному Инженеру, 
съ представленіемъ: а) двухъ засвидѣтельствованныхъ копій 
съ устава артели или договора объ ея учрежденіи, и 6) спис­
ка всѣхъ наличныхъ членовъ артели, съ обозначеніемъ ихъ 
званій, именъ, отчествъ, фамилій и съ указаніемъ, относи­
тельно видовъ на жительство, кѣмъ и когда таковые выданы. 
Въ заявленіи этомъ должно быть точно указано: 1) па какомъ 
именно пріискѣ и какую его часть артель желаетъ получить, 
и 2) избранный артелью, изъ состава управленія дѣлами ея, 
распорядитель (артельный староста), отвѣтственный за соблю­
деніе внутренняго порядка въ артели и за исполненіе ею 
дѣйствующихъ постановленій о золотомъ промыслѣ и распо­
ряженій чиновъ горнаго и горнополицейскаго надзора, а въ 
мѣстностяхъ, гдѣ введено положеніе о государственномъ про­
мысловомъ налогѣ съ золотопромышленныхъ предпріятій, так­
же и податного надзора. Указанное въ семъ (4) § заявленіе 
подписывается распорядителемъ и не менѣе какъ четырьмя 
членами артели.

§ 5. По разсмотрѣніи заявленія (§ 4), Окружный Ин­
женеръ отмѣчаетъ на планѣ пріиска просимый участокъ, ес­
ли таковой свободенъ и если это окажется возможнымъ по 
представленному его описанію, и выдаетъ артели, не позднѣе 
двухъ мѣсяцевъ со дня полученія заявленія, письменное раз­
рѣшеніе на разработку участка въ теченіе десяти лѣтъ (ст. 
132 Правилъ 8 іюня 1903 г.), выкопировку изъ плана съ 
обозначеніемъ на немъ границъ участка, которому присваи­
вается рядовой номеръ (въ порядкѣ выдачи разрѣшеній на 
разработку участковъ даннаго пріиска), а также книги ин­
спекторскую и шнуровую для записыванія золота, и бланковую 
книгу, если золото подлежитъ обязательному представленію въ 
казну.

Примѣчаніе I. При подачѣ въ одинъ и тотъ же день 
заявленій отъ разныхъ артелей на одинъ и тотъ же учас­
токъ или на участки, частью другъ друга покрывающіе, дѣло 
рѣшается жребіемъ.

Примѣчаніе 2. О каждомъ выданномъ разрѣшеніи на 
разработку участковъ артелями, Окружный Инженеръ увѣ­
домляетъ подлежащаго горнаго исправника, препровождая ему 
одновременно второй экземпляръ копіи съ устава или догово­
ра артели (§ 4).

§ 6, Отданные для разработки участки обозначаются 
постановкою въ натурѣ по ширинѣ пріиска столбовъ, на ко­
торыхъ должно быть обозначено названіе пріиска и номеръ 
соотвѣтствующаго участка. Постановка сихъ столбовъ и про­
веденіе межниковъ поручается отводчикамъ площадей, при 
производствѣ ими отводовъ въ томъ же районѣ, причемъ кро­
мѣ уплаты вознагражденія по таксѣ, артель обязана доста­
вить отводчика съ ближайшаго, по плану его разъѣздовъ, 
мѣста межевыхъ работъ на участокъ и обратно и предоста­
вить ему потребное число рабочихъ и необходимый матеріалъ. 
Одновременно съ этимъ отводчикъ провѣряетъ границы уча­
стка съ указаніями плана пріиска, нанося, въ случаѣ надобно­
сти, оказавшіяся исправленія какъ на самомъ планѣ, такъ 
и на выданной артели выкопировкѣ изъ него.

§ 7. По полученіи отъ Окружнаго Инженера разрѣшенія, 
выкопировки изъ плана и указанныхъ въ § 5 книгъ, артель 
можетъ приступить къ работамъ, начавъ таковыя не позднѣе 
девяти мѣсяцевъ со дня полученія разрѣшенія, причемъ о 
началѣ работъ должно быть донесено Окружному Инженеру.

§ 8. Работы по добычѣ золота на предоставленномъ 
участкѣ должны производиться ежегодно, считая годъ со 
дня полученія разрѣшеніе (§ 7), съ тѣмъ, чтобы съ апрѣля 
по октябрь перерывы не превышали въ общемъ трехъ мѣся­
цевъ.

§ 9. Разработка каждаго участка не должна выходить 
за его границы; выданныя Окружнымъ Инженеромъ разрѣше­
ніе и выкопировка изъ плана должны всегда находиться на 
мѣстѣ работъ.

§ 10. При разработкѣ, цѣликовъ участка артель обяза­
на везти выработку сплошную, а не отдѣльными ямами: 
оставленіе частей цѣликовъ не вынутыми можетъ быть до­
пущено не иначе, какъ съ разрѣшенія Окружнаго Инженера 
или его Помощника, коюрыми дѣлается объ этомъ соотвѣт­
ствующая отмѣтка въ инспекторской книгѣ. На тѣхъ участ­
кахъ, гдѣ отъ прежнихъ неправильныхъ работъ остались ямы, 
воспрещается вырабатывать оставленныя между послѣдними 
части золотоноснаго пласта подземными ходами изъ одной ямы 
въ другую, безъ крѣпленія стѣнъ и потолка выработокъ. 
Извлекать крѣпежный лѣсъ изъ выработокъ воспрещается.

§ 11. Для промывки золотосодержащихъ песковъ, эфе- 
лей и отваловъ могутъ быть примѣняемы всякіе, употребляе­
мые для сего приборы, не исключая лотковъ и ковшей. Пу­
стая порода, промытые пески и галька не должны быть вы­
возимы за предѣлы участка.

§ 12. Проведеніе по участкамъ водопроводныхъ и во­
досточныхъ канавъ разрѣшается примѣнительно къ общимъ 
правиламъ о пользованіи водою на золотыхъ промыслахъ; 
возникающіе при этомъ между разными артелями споры раз­
рѣшаются Окружнымъ Инженеромъ или его помощникомъ.

Примѣчаніе. Если на пріискѣ разрабатывается два или 
нѣсколько участковъ, предоставленныхъ разнымъ артелямъ, то, 
во избѣжаніе лишней работы по проведенію сплотокъ или ка­
навъ, промывка песковъ можетъ быть сосредоточена на од­
номъ изъ. участковъ, но не иначе, какъ по взаимному на то 
соглаш ені ю артелей.

§ 13. Всякія постройки и сооруженія, оставшіяся на 
участкѣ отъ прежней разработки пріиска, предоставляются 
въ пользованіе артели безплатно; воспрещается разрушать ихъ 
или приводить какимъ либо образомъ въ негодности, если эти 
постройки и сооруженія не препятствуютъ самой разработкѣ 
участка, причемъ въ этомъ послѣднемъ случаѣ они могутъ 
быть перенесены или уничтожены не иначе, какъ съ разрѣ­
шенія Окружнаго Инженера.

§ 14. По всѣмъ дѣламъ относительно владѣнія и раз­
работки участка артелью, получившею на это разрѣшеніе, чины 
правительственнаго надзора входятъ въ сношенія съ распоря­
дителемъ артели, являющимся отвѣтственнымъ лицомъ за со­
блюденіе артелью настоящихъ правилъ и всѣхъ вообще по­
становленій закона, не исключая и безопаснаго веденія ра­
ботъ, если только для этой послѣдней цѣли не было пригла­
шено артелью особое лицо (§ 3 п. в).

§ 15. О всѣхъ измѣненіяхъ въ личномъ составѣ арте­
ли и о приглашенныхъ ею, по вольному найму, лицахъ (§ 
3 п. в), распорядитель обязанъ дойосить немедленно Окруж­
ному Инженеру и Горному Исправнику. Если при этомъ ока­
жется, что число членовъ артели будетъ менѣе требуемыхъ 
§ 3 п. б пяти человѣкъ и убыль не будетъ пополнена въ те­
ченіе 3-хъ мѣсяцевъ, то Окружный Инженеръ дѣлаетъ распо­
ряженіе объ отобраніи отъ артели участка и выданныхъ на 
него документовъ и книгъ.

§ 16. Ежегодно, не позднѣе перваго сентября, распо­
рядитель обязанъ письменно заявить Окружному Инженеру, 
желаетъ ли артель сохранить въ своемъ владѣніи участокъ 
въ теченіе слѣдующаго затѣмъ года. Отказъ отъ дальнѣйшей 
разработки участка можетъ послѣдовать во всякое время, съ 
указаніемъ срока прекращенія работъ, путемъ подачи Окруж­
ному Инженеру письменнаго объ этомъ заявленія, подписан­
наго распорядителемъ и по крайней мѣрѣ четырьмя наличны­
ми членами артели; вмѣстѣ съ этимъ артель можетъ просить 
о предоставленіи ей къ упомянутому сроку новаго участка 
по ея выбору.

Примѣчаніе. По прекращеніи работъ на участкѣ, отъ 
владѣнія коимъ артель отказалась, Окружному Инженеру долж­
ны быть возвращены всѣ документы и книги, выданные на 
этотъ участокъ.
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§18. При неисполненіи артелью § § 7—12 настоя­
щихъ правилъ, а равно въ случаяхъ разработки участка съ 
нарушеніемъ ст. 312 Уст. Горн. и пользованія поверхностью 
онаго, несогласнаго съ дѣйствующимъ закономъ относительно 
правъ золотопромышленниковъ на поверхность пріисковъ (ст. 
77 Правилъ 8 іюня 1903 г.), примѣняются мѣры, указанныя 
въ статьяхъ 320 и 321 Уст. Гори,, причемъ распоряженіе 
объ отобраніи участка и выданныхъ на него документовъ и 
книгъ дѣлается Горнымъ Управленіемъ, по представленію 
Окружнаго Инженера.

(Продолженіе будетъ).

Журналы засѣданій IV общаго Съѣзда Ураль­
скихъ золотопромышленниковъ.

Засѣданіе и декабря 1903 іода.ЖУРНАЛЪ 
. № 3.

Г. Предсѣдатель прочиталъ полученную имъ 11 декаб­
ря телеграмму г. Министра Земледѣлія слѣдующаго содержа­
нія: «Общій Съѣздъ золотопромышленниковъ можетъ быть от­
крытъ при всякомъ числѣ участниковъ»,—послѣ чего г. 
Предсѣдатель объявилъ IV общій Съѣздъ уральскихъ золото­
промышленниковъ открытымъ. Съѣздъ постановилъ выразить 
телеграммой г. Министру Земледѣлія признательность за раз­
рѣшеніе и затѣмъ Предсѣдатель предложилъ перейти къ об­
сужденію вопросовъ, намѣченныхъ программою Съѣзда. Участ­
ники Съѣзда пожелали предварительно ознакомиться съ до­
кладами Бюро Съѣзда золотопромышленниковъ Пермской гу­

берніи но вопросу о состояніи золото и платинопромышлен­
ности на Уралѣ и о мѣрахъ для поднятія сихъ промысловъ. 
Г. Стрижовымъ былъ прочитанъ докладъ по означенному во­
просу, а вслѣдъ за симъ г. В. И. Маминъ прочиталъ свой 
докладъ «къ вопросу о поднятіи золотопромышленности на 
Уралѣ». Затѣмъ г. Е. Н. Гришинъ сдѣлалъ сообщеніе о по­
стройкѣ платиноочистительпаго завода на Уралѣ.. Сообшеніе 
г. Гришина (приложенное къ настоящему журналу) пред­
ставляетъ отвѣтъ правленія акціонернаго общества Платина, 
представителемъ котораго на Съѣздъ является г. Гришинъ, 
на письмо г. Директора Горнаго Департамента, запрашиваю­
щаго Общество Платину о томъ, въ какомъ положеніи нахо­
дится вопросъ о постройкѣ афиннажнаго завода. Г. Гришинъ, 
сдѣлавъ свое сообщеніе, просилъ членовъ Съѣзда возбудить 
Ходатайство объ устройствѣ на Уралѣ за счетъ правитель­
ства илатиноочистительнаго завода, которое, построивъ заводъ, 
должно взять на себя и монополію по скупкѣ всей добытой 
на Уралѣ платины, воспретивъ вывозъ ея въ сыромъ видѣ 
заграницу.

Г. Предсѣдатель высказать, что въ такой недостаточно 
обоснованной формѣ, какъ письмо г. Гришина, нельзя воз- 
буждать ходатайство о постройкѣ афинажнаго завода за счетъ 
казны, и такой нб разработанный проектъ встрѣтитъ въ 
правительственныхъ сферахъ отрицательное отношеніе. Недо­
статочно высказать ту или иную идею, надо облечь ея и въ 
извѣстную форму, чтобы правительство могло пойти на встрѣчу 
желаніямъ платинопромышленниковъ. Г. Предсѣдатель находитъ, 
что сами платинопромышленники могли бы осуществить идею 
постройки афинажнаго завода, образовавъ акціонерное обще­
ство для постройки этого завода. Наконецъ ври свободномъ 
обращеніи платины невозможно устанавливать запретитель­
ныя мѣры для вывоза платины заграницу, какъ это предла­
гаетъ г. Гришинъ.

Г. Гришинъ, указывая на угнетенное состояніе денеж­
наго рынка, высказалъ, что при существующихъ условіяхъ 
является невозможнымъ собрать акціонерный капиталъ, а 
безъ запретительной мѣры, если бы заводъ и былъ выстроенъ 
на частныя средства, пришлось бы какъ бы завоевывать пла­
тиновый рынокъ.

Г. Курило возражалъ въ томъ смыслѣ, что правитель­
ство не можетъ взять па себя той роли, которую ему жела­
етъ придать г. Гришинъ, т. е. правительство должно явиться 
въ одно время и скупщикомъ и продавцомъ платины, другими 
словами правительство должно взять въ свои руки и произ­
водителя и продавца, и нести рискъ по предпріятію.

Положеніе вещей вовсе не обуславливаетъ такого рис­
ка. Къ рѣшенію вопроса можно бы подойти съ другой сто­
роны, напр. ходатайствовать объ оказаніи ссуды для построй­
ки афинажнаго завода, даже просить объ устройствѣ такого 
завода, словомъ прежде чѣмъ обращаться къ такой крайней 
?..ѣрѣ, какую предлагаетъ г. Гришинъ долженъ быть испробо­
ванъ цѣлый рядъ другихъ мѣръ.

Г. Стрижовъ привелъ нѣкоторыя данныя изъ доклада 
Бюро Съѣзда второму Кушкинскому Съѣзду золотопромышлен­
никовъ о состояніи платиноііромышленности на У^алѣ и тор­
говли платиною въ Россіи и заграницей. При этомъ г. Стри­
жовъ высказалъ, что заграничные афинажные заводы, напр. 
Джонсонъ Маттея, имѣютъ преимущества, какъ обладающіе- 
секретомъ очистки платины, но одному, имъ извѣстному спо­
собу. И стало быть мало устроить заводъ на Уралѣ—надо 
еще узнать методы очистки платины, потому что очищенная 
платина можетъ быть забракована заграничнымъ покупателемъ, 
если не будетъ удовлетворять извѣстнымъ требованіямъ. Относи­
тельно предоставленія казнѣ монополіи въ дѣлѣ торговли пла­
тиной г. Стрижовъ высказался также отрицательно. Единствен­
ный выходъ изъ затруднительнаго положенія г. Стрижовъ 
видитъ въ заключеніи синдиката платинопромышленниковъ, 
каковая идея уже неоднократно выражалась на предъиду­
щихъ Съѣздахъ, но близкому осуществленію которой въ на­
стоящее время мѣшаетъ долгосрочный контрактъ, заключен­
ный одной крупной фирмой съ Д. Маттей.

Возвращаясь къ вопросу о постройкѣ платиноочиститель- 
наго завода, на Съѣздѣ было высказано, что въ рѣшеніи это­
го вопроса на первомъ планѣ должна стоятъ личная самодѣя­
тельность самихъ платинопромышленниковъ, но что желатель­
но просить правительсто оказать имъ содѣйствіе въ той фор­
мѣ, какъ это будетъ признано возможнымъ. Для выработки 
ясной и точной резолюціи Съѣзда по данному вопросу выбра­
на коммисія изъ гг. Е. В. Гришина, А. А. Иванова, В. Н. 
Мамина и Ф. Е. Ошуркова.

При обсужденіи доклада Бюро Съѣзда и доклада г. 
Мамина возникъ вопросъ о непримѣненіи къ уральской зо­
лотопромышленности ст. 103 (о прогрессивн. подати) закона 
8 іюня 1903 года въ теченіи 5 лѣтъ.

Г. Павловскимъ при этомъ было высказано, что на 
Уралѣ, собственно говоря, нѣтъ втуне лежащихъ пріисковъ. 
Въ настоящее время, когда золотопромышленность вступила 
въ новый фазисъ развитія, когда приходится прибѣгать къ 
химической обработкѣ золота и вслѣдствіе этого ставить на 
пріискахъ дорого сготошія устройства и приспособленія, золо­
топромышленнику невозможно располагать только тѣми пріи­
сками, которые работаются. Необходимъ извѣстный запасъ 
площадей', разработка которыхъ можетъ быть начата черезъ 
нѣсколько лѣтъ; въ противномъ случаѣ невозможно требовать 
отъ золотопромышленника, чтобы онъ израсходовалъ сравни­
тельно крупную сумму па оборудованіе золотопромывальныхъ 
фабрикъ спеціально для выработки 2—3 площадей. Всецѣло 
присоединяясь къ докладу г. Мамина, г. Павловскій считаетъ 
необходимымъ добавить, что фактически свободное обращеніе 
золота дастъ возможность широкому развитію золотого промысла
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только ври условіи свободнаго допущенія возникновенія мелкихъ 
акціонерныхъ предпріятій. При этомъ г. Павловскій указалъ 
на примѣръ Трансвааля, гдѣ золопромышленность могла раз­
виться въ весьма широкихъ размѣрахъ, и на примѣръ загра­
ничныхъ акціонерныхъ предпріятій, гдѣ допускается выпускъ 
акціи по цѣнѣ до 10 руб., тогда какъ въ Россіи самыя 
дешевыя акціи 100 руб. Если бы правительство могло измѣнить 
свой взглядъ на постановку акціонерныхъ предпріятій, и могло 
упростить самый порядокъ возникновенія такихъ предпріятій, 
допустивъ совершеніе акціонерныхъ актовъ явочнымъ порядкомъ 
у нотаріусовъ,—тогда легко могли бы возникнуть спеціально 
акціонерныя предпріятія для цѣлей золотопромышленности. 
Но для возникновенія такихъ предпріятій опять таки необ­
ходимо имѣть болѣе или менѣе значительный запасъ пріис­
ковъ вт> однѣхъ рукахъ, что при установленіи прогрессивной 
подати становится совершенно невозможнымъ.

Г. Бурдаковъ указалъ, что въ послѣднее время на 
пріискахъ начали примѣняться драги, постановка которыхъ 
требуетъ крупныхъ затратъ, могущихъ окупиться лишь въ тече­
ніи многихъ лѣтъ. При постановкѣ драгъ золотопромышле- 
нику естественно необходимый извѣстный запасъ площадей, 
чтобы по мѣрѣ выработки передвигать драгу съ одного пріиска 
на другой. Стало быть и здѣсь запасъ пріисковъ является 
крайне необходимымъ и прогрессивный налогъ на нихъ явит­
ся несправедливымъ бременемъ.

Г. Фадѣевъ указалъ, что введеніе статьи 103 устава 
о золотопр. неизбѣжно повлечетъ за собою ухудшенія тех­
ники золотопромышленности. Такъ какъ масса пріисковъ 
будетъ разрабатываться полухищнически, будутъ выхваты­
ваться лишь наиболѣе цѣнные участки и заваливаться 
пустой породой участки съ менѣе богатымъ содержаніемъ золота, 
такъ что и въ этомъ отношеніи статья 103 крайне неблаго­
пріятно отразится на техническихъ усовершенствованіяхъ 
разработки. Цѣль законадателя должна быть та, чтобы золото­
содержащая мѣстность по возможности вырабатывалась па чи­
сто и золото добывалось все, а при введеніи статьи 103 бу­
дутъ достигнуты какъ разъ противоположные результаты.

Съ высказаннымъ мнѣніемъ согласились всѣ члены съѣз­
да и съѣздъ постановилъ ходатайствовать о непримѣненіи къ 
уральскимъ пріискамъ статьи 103 закона 8 іюня 1903 г. 
въ теченіи 5 лѣтъ, избравъ для редактированія этого ходатай­
ства особую коммисію, въ составъ которой вошли В. В. Ма­
монтовъ, И. И. Зайцевъ, И. Н. Крыжановскій, В. 0. Кази- 
цынъ и члены ранѣе избранной коммисіи г-да Ошурковъ, Ма­
минъ, Гришинъ и Ивановъ.

При этомъ при обсужденіи вопроса было указано, что 
статья 103 имѣетъ тѣсную связь и со статьей 20, 59 и 
105 закона 8 іюня 1903 года. Статья 105 напр. устанав­
ливаетъ возможность 4 верстныхъ отводовъ и такіе вновь 
отведенные пріиска будутъ платить прогрессивную подать .съ 
13-й версты, тогда какъ пріиски нынѣ существующихъ отво­
довъ тутъ-же увеличенную подать будутъ платить уже съ 
4-й версты, что будетъ противорѣчить закону справедливости.

Далѣе Съѣздъ нашелъ необходимымъ ходатайствовать 
о разъясненіи примѣненія статьи 105 и 59 закона 8 іюня 
1903 г. Статья 105 возлагаетъ на раскладочныя присутствія 
распредѣленіе пріисковъ на рабатающіеся и неработающіеся, 
а между тѣмъ не дано никакихъ указаній чѣмъ руководство­
ваться при отнесеніи того или другого пріиска къ той или 
иной группѣ. (Напр. пріискъ, гдѣ производились капитальныя 
развѣдки, какъ будто бы, не долженъ быть отнесенъ къ ра- 
ботающимся, если на немъ не добыто золота, а пріискъ, на 
которомъ старателями добыто нѣсколько золотниковъ уже 
относится къ числу работающихся).

Затѣмъ, г. Предсѣдатель доложилъ письмо хранителя 
музея Уральскаго Общества Любителей Естествознанія, въ 
которомъ онъ выражаетъ просьбу жертвовать музею черепа, 

кости и т. п. находимые "при разработкѣ пріисковъ. Письмо 
принято къ свѣдѣнію, послѣ чего г. Предсѣдатель объявилъ за­
сѣданіе закрытымъ и слѣдующее назначилъ въ 1 часъ дня 
12 декабря.

ЖУРНАЛЪ 
№ 4.

Засѣданіе 12 декабря іро} года.
Объявляя засѣданіе открытымъ, г. Предсѣдатель пред­

ложилъ коммисіи, избранной 11 декабря для выработки, фор­
мулировки и краткаго мотивированія ходатайства съѣзда 
предъ правительствомъ объ основаніи въ г. Екатерин­
бургѣ аффинажнаго завода для очистки платины, сдѣлать свое 
сообщеніе.

Г. Маминъ доложилъ, что мнѣніе членовъ коммисіи 
по этому вопросу раздѣлились и изложены въ особомъ про­
токолѣ, который и былъ имъ прочитанъ.

Г. Предсѣдатель высказалъ, что протоколъ коммисіи не 
выражаетъ собою резолюцій съѣзда по затронутому вопросу, 
и что въ такой неопредѣленной формѣ невозможно, представ­
ляя ходатайство, надѣяться на его удовлетвореніе. Не обосно­
ваннымъ является и выраженное желаніе получать подъ пла­
тину въ сыромъ видѣ ссуды, опредѣляя стоимость пуда сырой 
платины въ 16,000 руб., когда рыночная цѣна на платину 
ниже этой суммы и неизвѣстно какими мотивами будетъ 
руководствоваться правительство, рискуя выдачей высокихъ 
ссудъ.

Г. Ошурковъ полагаетъ, что правительство, выдавая ссуду 
75°/о стоимости крупнымъ промышленникамъ и 9О°/о мелкимъ, 
не несетъ, въ сущности, ровно никакого риска. Вся цѣль уста­
новленія выдачи высокихъ ссудъ состоитъ въ поднятіи 
цѣнъ на платину, а это возможно при условіи, когда 
добываемая въ Россіи платина будетъ выдерживаться нѣко­
торое время, не выпускаться на заграничный рынокъ, 
который безъ уральской платины обойтись не можетъ. У 
платинопромышленниковъ не имѣется запаснаго капитала, 
и это ставитъ ихъ въ зависимость отъ иностранца-иокупате- 
ля, диктующаго цѣну на русскую платину. Между тѣмъ, если 
правительство пріидетъ на помощь платинопромышленникамъ 
выдачей высокихъ ссудъ, то этимъ самымъ будетъ способство­
вать достиженію соглашенія между платинопромышленниками 
и идея синдиката осуществится быстрѣе. Безъ поддержки пра­
вительства едва-ли возможно образованіе синдиката, и безъ 
его участія Россія—единственная крупная производительница 
платины—никогда не будетъ диктовать цѣнъ на платину на 
міровомъ рынкѣ. Выдержать цѣну на платину можно только 
однимъ путемъ—это удержать ея на рукахъ, не выпускать 
въ теченіе нѣкотораго времени заграницу. Не имѣя возмож­
ности обойтись безъ уральской платины, иностранные поку­
патели неизбѣжно въ концѣ концовъ повысятъ цѣну. Продажа 
платины заграницу, вызывая притокъ иностранныхъ капита­
ловъ въ Россію, клонится къ прямой выгодѣ правительства и 
даже вслѣдствіе этого платииопромышленникамъ должна быть 
оказана нѣкоторая помощь, которая и должна выразиться 
выдачей проектируемыхъ ссудъ.

Г. Курило противъ этого возразилъ, что выдача ссудъ 
правительствомъ въ размѣрѣ выше или равной существующей 
цѣнѣ на платину, вызвала бы въ рукахъ правительства 
сосредоточеніе всей торговли металломъ, каковое сосредоточе­
ніе, по многимъ причинамъ является нежелательнымъ.

Платинопромышлевники могли бы ходатайствовать лишь
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« содѣйствіи правительства вь той или иной формѣ возникно­
венію ли афинажнаго завода, или образованію синдиката, 
но во всякомъ случаѣ нѣтъ никакихъ основаній предлагать 
правительству монополію но торговлѣ платиной и при томъ 

•еще съ такимъ большимъ рискомъ. Увѣреніе, что въ теченіи 
2-хъ лѣтъ цѣна на платину возрастетъ, является мало 
обоснованнымъ, потому что въ теченіи этихъ 2-хъ лѣтъ 
ири постоянной тенденціи повышенія платы, тѣ же загранич­
ные покупатели могутъ произвести изысканія мѣсторожденій 
платины въ другихъ странахъ или даже замѣнить этотъ ме­
таллъ чѣмъ нибудь другимъ, такъ что предугадать цѣну за 
годъ впередъ является дѣломъ невозможнымъ и крайне 
рискованнымъ.

Съ такимъ взглядомъ не могли согласиться члены 
съѣзда г. г. Стрижовъ и Ошурковъ, которые находили, 
то правительству вовсе не будетъ предоставлены усло­
вія монополіи торговли платиной, ибо имѣются всѣ шансы 
для образованія синдиката платинопромышленннковъ, какъ 
только цѣна на платину будетъ поднята.

Г. Стрижовъ при этомъ высказалъ, что если бы вый­
ти отъ зависимости иностран. покупателя, путемъ повышенія 
цѣны на металла., то это дало возможность платино-промыш- 
ленникамъ повысить плату старателямъ и тѣмъ самымъ спо­
собствовать уменьшенію нелегальнаго сбыта платины за гра­
ницу.

А. А. Ивановъ высказалъ, что затрудненія ири удовле­
твореніи ходатайства Съѣзда о выдачѣ ссудъ могутъ возник­
нуть изъ одного,-•• правительству это невыгодно, и что прав. 
будетъ нести большой рискъ. Но' если ири существующихъ 
неблагопріятныхъ условіяхъ, когда заграница диктуетъ намъ 
цѣны на платину, цѣна, на нее все держится тысячъ р. 
за пудъ, то при при наличности тѣхъ данныхъ, на которыя 
указывается въ •проектируемомъ ходатайствѣ Съѣзда, можно 
ли ожидать пониженія цѣнъ? несомнѣнно, что цѣны 
безусловно повысятся. Откуда же проистекаетъ страхъ за 
тотъ рискъ, который будто бы понесетъ правительство, 
выдавая платинопромышленникамъ такія высокія ссуды? что 
же касается раздѣленія промышленниковъ на группы крупныхъ 
и мелкихъ, то этотъ вопросъ разрѣшится самимъ правитель­
ствомъ, которое и найдетъ основаніе отнести данное предпрія­
тіе къ крупной или мелкой промышленности. При этомъ 
г. Ивановъ высказалъ, что мелкая платинопромышленность 
во всякомъ случаѣ выразится весьма незначительнымъ количе­
ствомъ пудовъ.

Г. Павловскій находить, что при организаціи выдачи 
ссудъ правительствомъ едва ли потребуется ждать повышенія 
цѣнъ на платину въ теченіи двухъ лѣтъ, въ виду того, что 
заграничные запасы крайне, невелики и ихъ быть можетъ 
хватитъ только на полгода, такъ что повышеніе цѣнъ на 
платину произойдетъ гораздо скорѣе. Что касается указанія 
г. Курило на то, что будто бы заграничные покупатели 
могутъ обратиться къ отысканію залежей новыхъ мѣсторожде­
ній платины или замѣны этого металла чѣмъ нибудь другимъ, 
что такое предположеніе является совершенно не обоснован­
нымъ, потому что даже при повышеніи цѣпы на платину до 
16 г. р. дастъ сравнительно переплату незначительную, ко­
торая выразится всего около 2 миля. рублей, изъ за такой 
переплаты иностранцы едва ли рискнутъ громадными затра­
тами, нужными на. новые розыски иныхъ мѣсторожденій.

Послѣ продолжительныхъ преній, достаточно выяснив­
шихъ вопросъ, Съѣздъ единогласно высказался:

1) за необходимость и желательность устройства на 
Уралѣ афинажнаго завода для очистки платины:

2) постановилъ ходатайствовать о томъ, чтобы прави­
тельство содѣйствовало устройству афинажнаго завода на 
Уралѣ;

3) ходатайствовать о томъ, чтобы правительство выда­

вало ссуду подъ сырую платину, представляемую для афи- 
нажа, исходя изъ цѣны 18,000 руб. за пудъ химически 
чистой въ размѣрѣ 75°/о стоимости.

Что касается вопроса о подраздѣленіи платинопро­
мышленниковъ на двѣ группы крупныхъ и мелкихъ съ раз­
личной выдачей ссудъ (75°/о и 9О°/о стоимости), то Собраніе 
высказалось большинствомъ голосовъ противъ этого различія. 
Мотивировку изложенныхъ ходатайствъ въ болѣе обработан­
ной формѣ Съѣздъ поручилъ ранѣе избранной коммисіи, прося 
ее исполнить это порученіе въ возможно скоромъ времени.

Затѣмъ Съѣздъ приступилъ къ продолженію разсмотрѣ­
нія доклада В. Н. Мамина «Къ вопросу о поднятіи золото­
промышленности на Уралѣ».

Въ своемъ докладѣ Маминъ предлагаетъ ходатайство­
вать объ уничтоженіи ст. 76 новаго закона, говорящей о 
томъ, что для производства на пріискахъ золотничныхъ и 
отрядныхъ работъ требуется особое разрѣшеніе окружнаго 
инженера.

I’. Павловскій, вполнѣ соглашаясь съ доводами, приво­
димыми въ докладѣ г. Мамина, высказалъ, что необходимо 
установить разницу между двумя понятіями—старатель и 
золотничникъ, такъ какъ въ самомъ законѣ на этотъ счетъ 
не дано никакихъ прямыхъ указаній. Если статьей 76 какъ 
бы пріостанавливаются старательскія работы, то необходимо 
ходатайствовать о непримѣненіи этой <тітьи къ Уральскимъ 
пріискамъ, большая часть которыхъ именно разрабатывается 
старателями.

Г. Предсѣдатель высказалъ, что установить различіе 
между золотничникомъ и старателемъ дѣйствительно необхо­
димо, такъ какъ разработка старательскимъ способомъ, какъ 
высшей степени несовершенная и отсталая въ техническомъ 
отношеніи является крайне нежелательной, тогда какъ о зо­
лотничныхъ работахъ нельзя сказать, что они носятъ хищни­
ческій характеръ. При этомъ г. Предсѣдатель разъяснилъ, 
что онъ разумѣетъ подъ старательскими и золотничными 
работами.

Г. Ершовъ находитъ, что какъ правилами о примѣне­
ніи промысловаго налога, такъ и новымъ закономъ о золото­
промышленности предусматриваются только золотничныя ра­
боты и ничего не Говорится о старательскихъ, и этимъ 
какъ бы совершенно воспрещаются старательскія работы. Между 
тѣмъ на Уралѣ разработка пріисковъ старательскимъ способомъ, 
при которомъ старатель работаетъ за свой рискъ и страхъ 
безъ всякаго денежнаго участія со стороны хозяина, сильно раз­
вита и запрещеніе этихъ работъ поставитъ массу рабочихъ 
семей въ крайне безвыходное положеніе.

Г. Представ. Марковскаго сельскаго о-ва г. Клевакинъ 
высказалъ, что воспрещеніе старательскихъ работъ крайне 
тяжело отзовется на сельскихъ обществахъ, разрабатывающихъ 
свои надѣльныя земли старательскимъ способомъ не съ цѣлью 
извлеченія какихъ либо выгодъ, а только съ цѣлью дать 
заработокъ своимъ однообщественникамъ.

Г. Зайцевъ со своей стороны высказалъ, что если ст. 
76-ю понимать въ томъ смыслѣ, что старательскія работы 
не должны быть допускаемы, то необходимо немедленно же 
возбудить ходатайство о непримѣненіи этой статьи къ Ураль­
скимъ пріискамъ, такъ какъ въ .зависимости отъ того или 
иного рѣшенія этого вопроса промышленники стали бы выби­
рать промысловыя свидѣтельства на пріиски на 1904 г. или 
же въ случаѣ отрицательнаго рѣшенія вопроса сдавать пріиски 
въ казну.

Г. Г. Желеговскій, Лясковскій, Казицынъ и др. находя, 
что терминологія старательскія, золотничныя и отрядныя ра­
боты, какъ это выяснилось и на съѣздѣ, можетъ быть пони­
маема и толкуема различно, находили необходимымъ возбу­
дить ходатайство о томъ, что бы было достаточно выяснено, 
что понимать подъ упомянутыми подраздѣленіями, указавъ при 
этомъ, что сама жизнь подводитъ подъ означенную терминологію.
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Съѣздъ постановилъ возбудить такое ходатайство, при 

чемъ формулировать его просилъ взять на себя трудъ Н. И. 
Зайцева, А. С. Антонова, С. О. Козицына и А. П. Прибылева.

Г. Фадѣевъ высказалъ, что законъ не воспрещаетъ 
старательскихъ работъ, а предоставляетъ лишь разрѣшеніе ихъ 
окружнымъ инженерамъ, а потому слѣдовало бы просить г. 
Главнаго Начальника Уральскихъ заводовъ впредь до выясне­
нія вопроса разрѣшить разработку пріисковъ старателямъ на 
прежнихъ условіяхъ.

Затѣмъ г. Предсѣдатель предложилъ высказаться по 
пункту 3-му доклада г. Мамина о введеніи вмѣсто разныхъ 
налоговъ, обременяющихъ теперь золотопромышленность еди­
наго промысловаго налога.

Г. Маминъ высказалъ, что онъ находитъ нужнымъ при­
соединиться къ мнѣнію г. Павловскаго, высказнному имъ на 
одномъ изъ предшествовавшихъ засѣданій, а именно: что бы 
налогъ былъ замѣненъ процентнымъ сборомъ съ добытаго 
металла.

Такой способъ взиманія налога, не будучи сопряженъ 
съ выполненіемъ множества стѣснительныхъ формальностей, 
былъ-бы охотно принятъ золотопромышленниками, даже и въ 
томъ случаѣ, если-бы процентное обложеніе было повышено 
противъ ранѣе существующаго и было обставлено какимъ угод­
но контролемъ и надзоромъ со стороны правительства.

Г. Павловскій указалъ на возможность примѣненія еще 
новой формы взиманія налога, именно: повышенной подеся­
тинной подати, лишь-бы только избавиться отъ выполненія 
массы колоссальной формальности.

Противъ этого возражали г.г. Стрижовъ и Курило, кото­
рые находили, что при такомъ способѣ взиманія невозможно 
достичь справедливаго распредѣленія налога.

При этомъ г. Стрижовъ высказалъ, что желательно бы 
установленіе взиманія налога путемъ процентныхъ отчисленій 
съ чистой прибыли, смотря породу промышленности и что 
бы основанія для исчисленія этого процента были достаточно 
ясны, тверды и не сопряжены съ выполненіемъ цѣлаго рода 
формальностей.

Г. Курило высказалъ, что на съѣздѣ разсматривались 
три формы обложенія и всѣ онѣ являются непримѣнимыми 
къ уральской золотопромышленности, изъ нихъ подоходная 
форма обложенія признана наиболѣе совершенной; но ее нельзя 
ввести, т. к. при этомъ требуется соблюденіе масса формаль­
ностей, необходима строгая отчетность, необходимы конторскія 
книги, веденіе которыхъ, какъ выяснилось на съѣздѣ, является 
по разнымъ причинамъ непосильнымъ для золотопромышлен­
никовъ.

2-я форма взиманія процент. отчисленія съ золота так­
же не можетъ быть примѣнима, какъ форма отжившая и не 
справедливая, самимъ правительствомъ признанная вредной.

Третья форма взиманія—подесятиной подати является 
совершенно не цѣлесообразной потому, что несправедливо 
брать налогъ съ поверхности земли, отъ которой промыселъ 
совершено не зависитъ. При такомъ порядкѣ взиманія налогъ 
нисколько не согласовался бы съ дѣйствительною доходностью 
предпріятія и былъ бы крайне тяжелымъ налогомъ: въ засѣ­
даніи было указано, что сумма раскладочнаго сбора велика, 
поэтому съѣзду ближе всего было бы ходатайствовать о ея 
пониженіи; далѣе: на съѣздѣ было указано, что самая уплата 
налога сопряжена съ массой формальностей, и съѣздъ могъ 
бы ходатайствовать о пересмотрѣ и упрощеніи формъ.

Г. Фадѣевъ высказалъ, что неудобства раскладочнаго 
сбора состоятъ еще въ томъ, что процентный сборъ съ излиш­
ковъ прибылей представляетъ собою величину заранѣе неопре­
дѣленную, что и побуждаетъ податной надзоръ вычислять нор­
мальныя прибыли выше дѣйствительныхъ для увеличенія об­
щей суммы дохода казны отъ обложенія.

Такое явленіе не имѣло бы мѣста, если бы дополни­

тельный процентный сборъ съ прибылей былъ отнесенъ иля 
нечисленъ въ тотъ же раскладочный сборъ. Другая причина, 
почему промысловое обложеніе является обременительнымъ 
кроется въ томъ, что по прежнему порядку горная подать 
взималась уже съ добытаго металла и такой налогъ промыш­
леннику было сравнительно легко платить, платежъ же про­
мысловыхъ налоговъ пріуроченъ къ опредѣленнымъ срокамъ, 
которые вовсе не согласованы съ интересами золотопромыш­
ленника, и налоги приходится платить, когда золото еще не 
добыто и наличныхъ свободныхъ средствъ у золотопромышлен­
ника не имѣется. Поэтому слѣдовало бы ходатайствовать о 
согласованіи сроковъ платежа налоговъ съ интересами про­
мышленника.

А. А. Ивановъ высказалъ, что какъ выяснилось на 
Съѣздѣ, отмѣна промысловаго налога, едва-ли достижима, и 
Съѣзду приходится остановиться только на выработкѣ мѣро­
пріятій, клонящихся къ облегченію взиманія всѣхъ трехъ 
существующихъ формъ налога. Это можетъ выразиться во 
первыхъ, въ ходатайствѣ объ уменьшеніи общаго раскладочна­
го сбора на данныя предпріятія, что явилось бы справедли­
вымъ актомъ; въ настоящее время раскладочный сборъ наз­
начается не тогда, когда уже опредѣлились прибыли съ 
предпріятія, а заблаговременно, другими словами правитель­
ство какъ бы предугадываетъ прибыль предпріятія, во вторыхъ, 
какъ уже выяснилось, чтобы формальности, установленныя 
для уплаты налога, были сокращены или даже совсѣмъ от­
мѣнены. Въ этомъ случаѣ правительство могло бы требовать 
отъ промышленника представленія лишь голыхъ цифръ, пока­
зывающихъ обшую валовую доходность предпріятія. Руковод­
ствуясь такими данными, правительство могло бы всегда 
проконтролировать ихъ точность и въ случаѣ завѣдомо лож­
ныхъ показаній налагать на виновныхъ строгое взысканіе.

Г. Ершовъ также находитъ существующій порядокъ 
вычисленія доходности предпріятія неудовлетворительнымъ, 
такъ какъ налогъ взимается не съ дѣйствительныхъ прибылей 
предпріятія и высказался за желательность разверстки раскла­
дочнаго сбора въ видѣ процентнаго отчисленія съ добытаго 
золота. «При этомь г. Ершовъ высказался за желательность 
возбужденія ходатайства въ томъ смыслѣ, чтобы для уплаты 
раскладочнаго сбора золотопромышленникамъ былъ данъ одинъ 
льготный годъ, за который налогъ не взимался бы, въ цѣ­
ляхъ того, чтобы установить порядокъ отчисленія прибылей 
за минувшій уже оконченный годъ, а не такъ какъ это дѣ­
лается теперь, когда прибыль вычисляется впередъ и какъ бы 
предугадывается доходность предпріятія.

Г. Павловскій, указавъ, что всѣ предлагаемыя на Съѣздѣ 
новыя формы взысканія налога оказываются, по мнѣнію г. пред­
ставителя мин. фин., несправедливыми, просилъ его въ концѣ 
концовъ дать указаніе на тотъ выходъ изъ тяжелаго поло­
женія, какой по его мнѣнію возможенъ и закончилъ свою рѣчь 
приведеніемъ нѣкоторыхъ цифровыхъ данныхъ, доказывающихъ, 
что даже при взысканіи основнаго промысловаго налога Орен­
бургскіе золотопромышленники платятъ въ сравненіи съ преж­
нимъ вообще болѣе на 121/2°/о, въ большинствѣ случаевъ 
33°/о, а въ нѣкоторыхъ исключительныхъ даже 48°/о.

Дальнѣйшія пренія Предсѣдатель отложилъ до слѣдую­
щаго засѣданія, которое назначилъ 13 декабря въ 1 часъ 
Дня.

(Продолженіе слѣдуетъ).

Полученіе этиловаго (виннаго) спирта изъ дре­
весины.

Однимъ изъ новѣйшихъ успѣховъ науки нужно при­
знать полученіе виннаго спирта изъ древесины. Чтобы уяс-
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нить себѣ сущность этого обстоятельства съ химической точ­
ки зрѣнія и понять всю важность этого открытія для ви­
нокуренной и лѣсопильно-лѣсообдѣлочной промышленностей, 
нужно лишь вполнѣ отчетливо разобраться въ существенной 
разницѣ между этиловымъ, или виннымъ, какъ онъ зовется въ 
коммерціи, спиртомъ и метиловымъ, или древеснымъ спиртомъ.

До сего времени этиловый спиртъ СзНвО—выкури­
вался у насъ (т. е. въ Америкѣ) почти исключительно изъ зер­
на, а въ европейскихъ странахъ, въ особенности въ Герма­
ніи, изъ свекловицы и картофеля. Единственный изъ спир­
товъ, какой добывался съ выгодой изъ дерева былъ метило­
вый—СНтО, получавшійся какъ побочный нродукъ при реторт­
номъ способѣ выжега древеснаго угля. Такого типа угле- 
жегныя заведенія устроены почти при всѣхъ современно обо­
рудованныхъ домнахъ Соединенныхъ Штатовъ, причемъ въ видѣ 
побочныхъ продуктовъ получаются: уксуснокислая известь, 
деготь и древесный спиртъ.

Метиловый, или древесный спиртъ коммерціи, примѣ­
няется главнымъ образомъ въ техникѣ, такъ какъ физическія 
его свойства дѣлаютъ его невозможнымъ для потребленія, даже 
въ видѣ смѣшанныхъ крѣпкихъ напитковъ, подаваемыхъ въ пи­
тейныхъ заведеніяхъ. Грязный цвѣтъ, отшибающій запахъ и 
сильно токсическія свойства метиловаго спирта, въ очищенномъ 
даже видѣ, исключаютъ для него всякую’ возможность попасть 
на тотъ широкій рынокъ, который открытъ для этиловаго 
спирта.

Съ теоретической точки зрѣнія полученіе этиловаго спир­
та изъ древесины было, конечно, вполнѣ возможно и'онъ 
былъ полученъ лабораторнымъ путемъ нѣсколькими извѣстными 
химиками; но до прошлаго года не существовало какого-либо 
вполнѣ разработаннаго метода, который могъ-бы служить осно­
ваніемъ для коммерчески выгоднаго производства этиловаго 
спирта изъ древесины, такъ какъ всѣ лабораторные способы 
были чрезмѣрно дороги. Общее убѣжденіе химиковъ однако 
склонялось къ тому, что секретъ этотъ будетъ открыть.

Для превращенія древесной клѣтчатки въ сахаръ всѣ 
химики, работавшіе на этомъ поприщѣ, пользовались сѣрной 
кислотой, причемъ экономически оказалось совершенно невоз­
можнымъ ни нейтрализовать дѣйствіе сѣрной кислоты, ни 
извлечь ее изъ сахарнаго раствора. Въ видахъ удаленія этого 
затрудненія Александръ Классенъ, Ахенъ, Германія, возымѣлъ 
мысль замѣнить сѣрную кислоту сѣрнистой, которая при обык­
новенной температурѣ и давленіи газообразна и потому 
болѣе удобна для манипулированія. Въ результатѣ, способъ 
Классена былъ разработанъ для успѣшнаго въ коммерческомъ 
отношеніи производства этиловаго спирта изъ древесины. Але­
ксандръ Классенъ—извѣстный въ Европѣ химикъ, профеесорч, 
химіи въ Ахенскомъ Политехникумѣ; тайный совѣтникъ Гер­
манской Имперіи.

Источникъ снабженія сырымъ матеріаломъ. Ути­
лизація отбросовъ лѣсопильныхъ заводовъ уже издавна пред­
ставляла одну изъ труднѣйшихъ задачъ для заинтересован­
ныхъ въ э томъ дѣлѣ промышленниковъ. Въ нѣкоторыхъ лѣсо­
пилкахъ опилки, горбинникъ, кромки и щепье служитъ топ­
ливомъ подъ паровыми котлами; во и въ этомъ случаѣ, при 
большемъ производствѣ встрѣчаются затрудненія въ использо­
ваніи всего количества отброса. Количество эго весьма раз­
лично, но для современныхъ лѣсопилокъ съ большой произво­
дительностью его оцѣниваютъ въ 12—15% полученнаго объ­
ема нарѣзаннаго лѣса.

Нѣкоторые промышленники прибѣгли къ цѣлому обо­
рудованію для сжиганія опилокъ или уничтоженія ихъ какимъ 
либо инымъ путемъ, что позволяетъ сдѣлать заключеніе, что 
отбросъ этотъ, который можетъ стать источникомъ дохода, до 
настоящаго времени былъ лишь причиной хлопотъ п расходовъ 
для лѣсопильныхъ заводовъ, представляющихъ въ совокупно­
сти обширную промышленность, которая можетъ давать еще 

впредь на многіе годы избытокъ матеріала, годнаго для ути­
лизаціи на производство спирта. Въ Соединенныхъ Штагахъ 
считается отъ 25,000 до 26,000 лѣсопилокъ разнаго размѣра, 
распиливающихъ отъ 5,000 до 600,000 куб. футъ лѣса въ 
сутки; падшій вѣсъ въ отбросахъ принимается въ среднемъ 
въ 10—15°/о. Исходя изъ этаго, оказывается возможнымъ 
строить заводы для производства спирта изъ древесины при 
лѣсопилкахъ, которыя могутъ давать 100—600 тоннъ сырого 
матеріала, считая вѣсъ 100 куб. футъ отбросовъ равнымъ 
одной тоннѣ. Въ Миссисеипіш существуетъ лѣсопильный за­
водъ, рѣжущій въ сутки 600,000 куб. футъ лѣса и другой 
на 300,000 куб. футъ. Другое южное 0-во, имѣющее въ 
ходу отъ 5 до 6 лѣсопилокъ, распиливаетъ въ совокупности 
до 500,000 футъ ежедневно.

Выходъ и стоимость производства. Изъ произве­
денныхъ здѣсь въ странѣ опытовъ вч> неполномъ съ эконо­
мической точки зрѣнія масштабѣ, опредѣлилось, что изъ од­
ной тонны, въ 2240 фунтовъ древесины, получается выходъ 
въ 24.5—27 галлоновъ абсолютнаго спирта, или 49—54 про­
дажныхъ галлоновъ, по цѣнѣ въ 13 центовъ за галлонъ аб­
солютнаго спирта (изъ 62.оз- пудовъ--отъ 9.о? до 10 ведеръ 
100° спирта, стоимостью 69 кои. ведро, пли О.сэ коп. за 
градусъ. И. С.). Съ усовершенствованіемъ процесса, а въ 
особенности съ примѣненіемъ усовершенствованныхъ механиче­
скихъ приспособленій, съ полной увѣренностью расчитываютъ 
понизить стоимость галлона абсолютнаго спирта до 7 центовъ 
(т. е. до 37 коп. за ведро абсолютнаго спирта П. С.). Стоимость 
выкурки спирта изъ зерна считается приблизительно въ 20 
центовъ за абсолютный галлонъ, считая хлѣбъ въ 30 центовъ 
за бушель (105.5 коп. за ведро абсол. спирта, при стоимости 
зерна 3 р. 20 коп. за четверть. ІІ. С.). Въ настоящее время 
стоимость его значительно выше, такъ какь рыночная цѣна 
зерна поднялась до 50 центовъ и выше. Въ среднемъ изъ 
одного бушеля хлѣба получается 43/т галлона продажнаго (50°) 
спирта (изъ одной четверти зеона выкуривается 10 съ не­
большимъ ведеръ 50° спирта. II. С.).

Кромѣ того было еще опредѣлено, что изъ тонны дре­
весины получается то-же количество спирта, какое въ Гер­
маніи выкуривается изъ тонны картофеля, но съ тою разни­
цей, что спиртъ, полученный изъ древесины, лучше карто­
фельнаго. Картофель въ Германіи стоитъ отъ бжо до 8 дол­
ларовъ тонна, вч> то время какъ опилки въ Соединенныхъ 
Штатахъ оцѣниваются всего по 25—50 центовъ за тонну. 
(Картофель въ Германіи 20.4—25.і коп., а отливки въ С. 
Шт. О.к — 1.« коп. за нудъ. II. С.).

Древесный уголъ и другіе побочные продукты. При 
производствѣ этиловаго спирта изъ древесины по способу 
Длассена весьма важнымъ факторомъ является возможность 
брикетировать, безъ добавленія какого-либо связывающаго ве­
щества, остатки древесины, по извлеченіи изъ нея сахара, по­
лученнаго превращеніемъ клѣтчатки; карбонизаціей этихъ 
остатковъ добываютъ метиловый спиртъ, деготь и уксусно­
кислую известь совершенно также, какъ будто-бы извлече­
ніе этиловаго спирта и не производилось. Это обстоятельство 
особенно важно и интересно для доменныхъ заводовъ и за­
служиваетъ исключительнаго вниманія. Опыты показали, что 
до 75% (Цифра эта врядъ-ли свободно достижима на практи­
кѣ, что видно, между прочимъ, изъ дальнѣйшаго изложенія 
этой статьи. При ретортномъ способѣ Хейденстамма, карбони­
зирующемъ въ закрытомъ пространствѣ спресованные подъ 
большимъ давленіемъ брикеты изъ мелко раздробленнаго дре­
веснаго отброса лѣсопильныхъ заводовъ, угля получается всего 
33% но вѣсу. Составь послѣдняго почти тождественъ съ 
нижеприводимымъ. Способъ Хейденстамма всего полнѣе опи­
санъ къ Віііаіщ ШІ Іегпконіогеів Ашіаіег; 1900, № 11. П. 
С.) первоначальнаго вѣса древесины можетъ быть превращено 
въ угольные брикеты. Химическій составъ полученнаго такимъ
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путемъ древеснаго угля опредѣленъ Отто Гейеромъ (УеЬпег), 
извѣстнымъ Лондонскимъ химикомъ, подтвердившимъ цифры 
профессора Классена:

Углерода............................................................. 809/о
Водорода.........................  1.04
Азота......................................*.................................0.32

Кислорода.............................   . 8.34
Сѣры........................................................................... О.оі
Влажности................................................................. 9.05
Золы...........................................................................0.47

Опытный заводъ въ Хайландъ-паркѣ, Иллинойсъ. 
0-во переработки древесины (The Lignum Inversion C-ng), ку­
пившее для Соединенныхъ Штатовъ право изготовленія эти­
ловаго спирта, согласно патента Классена, устроило въ Хай­
ландъ-паркѣ, близъ Чикаго, опытный заводъ, который нахо­
дится въ дѣйствіи уже около восьми мѣсяцевъ. Заводъ 
этотъ, главнѣйшія составныя части оборудованія котораго 
изображены на иллюстраціяхъ (въ оригиналѣ этой статьи 
воспроизведены 4 фотографіи, снятыя съ разныхъ аппаратовъ; 
слѣдующее далѣе описаніе ихъ по своей подробности, пожалуй, 
совершенно исключаетъ существенность приводимыхъ фотогра­
фій. II. 0.), но необходимости не можетъ быть совершеннымъ 
съ механической и инженерной точекъ зрѣнія, но всетаки да­
же при такомъ неудовлетворительной!, оборудованіи были по­
лучены весьма удовлетворительные результаты. Въ теченіе трехъ 
мѣсяцевъ заводъ находился подъ непосредственнымъ паблю- 

леніемъ Д-ра Джона Г. Лонга, профессора химіи при Сѣверо- 
западномъ университетѣ въ Чикаго и президента Американ­
скаго Химическаго О-ва. Въ своемъ заключеніи по окончаніи 
этого періода профессоръ Лонгъ подтверждаетъ самое строгое 
веденіе своего испытанія, долженствовавшаго выяснить, дѣй- 
ствительно-ли полученный продуктъ одинаково высокихъ ка­
чествъ съ хлѣбнымъ спиртомъ, въ чемъ у него теперь уже 
не имѣется ни малѣйшаго сомнѣнія. Въ своемъ отчетѣ про­
фессоръ Лонгъ констатируетъ, что процессъ основанъ на 
простыхъ и вполнѣ раціональныхъ научныхъ принципахъ 
и хорошо разработанъ профессоромъ Классовомъ. Онъ счита­
етъ, что достоинство процесса заключается въ слѣдующихъ 
трехъ факторахъ: 1) онъ чрезвычайно простъ въ теоріи и 
въ приложеніи на практикѣ; 2) употребляемый сырой мате­
ріалъ дешевъ и имѣется въ избыткѣ, и 3) онъ совсѣмъ не 
затрагиваетъ какихъ-либо прежде существовавшихъ патентовъ, 
такъ какъ весь методъ представляетъ вполнѣ самостоятель­
ный трудъ Классена. Всѣ предшествующія попытки получить 
изъ дерева поддающійся ферментаціи сахаръ на практикѣ 
кончались полнымъ неуспѣхомъ.

Детальное описаніе процесса.—Процессъ полученія 
этиловаго спирта, изъ древесины состоитъ изъ четырехъ ста­
дій: 1) превращенія клѣтчатки дерева въ сахаръ; 2) извле­
ченія сахара изъ древесныхъ опилокъ; 3) ферментаціи саха­
ра, и 4) въ отгонкѣ спирта.

Оборудованіе состоить изъ необходимыхъ посудинъ и 
другихъ аппаратовъ для полученія сѣрниста го газа и для па­
рообразованія: сосуда для храненія сѣрнистаго газа (сѣрнис­
той кислоты) подъ давленіемъ: вращающагося растворителя, 
въ которомъ древесные опилки обрабатываются смѣсью кис­
лоты и пара; баттареи извлекателей для раздѣленія сахара 
отъ опилокъ; кадушекъ, въ которыхъ совершается броженіе 
н наконецъ, перегоннаго куба, обыкновеннаго устройства. Са­
харный растворъ пропускается сквозь баттарею извлекателей 
помощью центробѣжнаго насоса. Для приведенія въ движеніе 
всего простого механизма служитъ паровая машина, въ 4l/s 
лош. силы.

Рабочая плата ничтожна, такъ какъ для веденія все­
го процесса нужны всего двое, одинъ химикъ, а другой прос­
той чернорабочій. Нелишне, однако, напомнить, что самая 

перегонка, какъ и вездѣ, гдѣ готовится спиртъ, обязательно 
должна производиться подъ контролемъ правительства и про­
мышленники, вполнѣ понятно, должны нести вызываемые 
этимъ расходы по содержанію акцизнаго вѣдомства.

Перерабатываемые опилки помѣщаются въ желѣзный 
цилиндръ, т. е. растворитель (digester), облицованный внутри 
свинцомъ и вращающійся вокругъ своей оси. Для нагрѣва ци­
линдръ снабженъ паровой рубашкой. Опилки смачиваются 3°/о 
растворомъ сѣрнистой кислоты, въ количествѣ одной трети 
вѣса древесины’, причемъ кислота и паръ подводятся по труб­
камъ изъ помѣщенія, гдѣ готовится кислота. Температура 
поднимается приблизительно до 145° Ц., при дѣленіи пара 
около 100 фунтовъ; въ это время растворитель медленно 
вращаютъ. По мѣрѣ повышенія температуры газъ освобож­
дается и проникаетъ въ древесную массу, превращая клѣт­
чатку въ сахаръ.

Приблизительно часа черезъ полтора процессъ закон­
ченъ, причемъ до 85°/о сѣрнистой кислоты улавливается об­
ратно въ отработанномъ парѣ. Послѣ такого рода обработки 
древесные опилки сокращаются приблизительно до двухъ тре­
тей первоначальнаго своего объема и предоставляются сухой 
массой, имѣющей видъ крупно размолотаго жаренаго кофе. 
Содержимое растворителя высыпается въ имѣющійся подъ 
нимъ ящикъ, изъ котораго подается далѣе въ баттарею из­
влекателей, въ которыхъ сахаръ вымывается изъ древес­
ныхъ опилокъ.

11. С.
(Окончаніе слѣдуетъ').

Алмазы на Уралѣ.
Въ предлагаемомъ очеркѣ о нахожденіи алмазовъ на 

Уралѣ, и, главнымъ образомъ, около Крестовоздвижевских'ь 
промысловъ, я не предполагаю дать какое либо научное 
разъясненіе о происхожденіи алмазныхъ розсыпей, а просто 
намѣренъ разсказать то, что знаю о нихъ.

Прежде всего, я познакомлю съ мѣстонахожденіемъ 
Крестовоздвиженскихъ промысловъ, какъ главнаго мѣста на­
хожденія алмазовъ на Уралѣ и которое мнѣ болѣе извѣстно, 
и съ рельефомъ окружающей ихъ мѣстности.

Крестовоздвиженскіе промысла, или промысла, какъ ихъ 
называютъ для краткости, какъ и я оуду впредь называть 
ихъ, находятся въ 50 верстахъ къ западу отъ Кушвннскаго 
завода и въ 6 верс. отъ ст. Теплая гора же.і. дороги.

Они лежатъ на западномъ склонѣ Урала, въ 8 вер­
стахъ отъ водораздѣла Сибирскихъ и Европейскихъ рѣкъ, и 
расположены по обѣимъ сторонамъ р. Полуденки, впадающей 
въ р. Кэйву, составляющую притокъ р. Чусовой. Отъ устья 
рѣчки Полуденки до промысловъ, по рѣчкѣ около 1 версты.

Полуденка пересѣкаетъ Промысла по направленію вос­
токъ-сѣверо-востокъ па западъ-юго-западъ, а ниже селенія 
дѣлаетъ поворотъ къ югу около 90, выше-же селенія идетъ, 
почти но всей длинѣ, съ юго-юго-востокъ на сѣверъ—сѣверо- 
западъ.

Правый берегъ круто, на. разстояніи 20 саж. отъ рус­
ла, поднимается падь нимъ на 8—10 саж., а лѣвый болѣе 
полого на разстояніи около 100 саж. поднимается лишь на 
5—6 саж.

По лѣвому берегу, выше селенія, въ ‘/ѣ верстѣ отъ 
русла, расположены невысокія горы, тянущіяся но всей длинѣ 
Полуденки и постепенно понижающіяся къ устью ея. Противо­
положный склонъ этихъ горъ идетъ къ р. Кейвѣ.
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По правому берегу Полуденки идетъ плоская возвышен­

ность, почти до вершины ея (до 7 верстъ отъ селенія), гдѣ 
опять начинаются горы.

Горы лѣваго берега перерѣзаны, противъ конца селенія, 
ложбиной, вблизи конца которой начинается золотоносная 
розсыпь, гдѣ находились алмазы, о чемъ будетъ сказано 
далѣе.

Почти вся долина р. Полуденки какъ въ селеніи, такъ 
и выше, и ниже его,—выработана для добычи золота, но 
алмазовъ въ ней не находили. Розсыпь эта лежала на глубинѣ 
2—3 аріи, и имѣла гнѣздовой характеръ, почему по рѣчкѣ 
осталось много веработанпыхъ промежутковъ.

Почва долины р. Полуденки, какъ почти всѣхъ бли­
жайшихъ окрестностей промысловъ, состоитъ изъ доломита 
темно-сѣраго цвѣта, плотнаго, но легко разрушающаго послѣ 
лежанія на воздухѣ.

Теперь перейдемъ къ описанію промысловыхъ золото­
носныхъ площадей, содержавшихъ алмазы.

Алмазы въ промыслахъ отдѣльно отъ золота никогда 
не добывались, хотя въ этомъ направленіи производились ра­
боты въ тридцатыхъ годахъ прошлаго столѣтія, по всегда 
находились при промывкѣ золота—именно при счисткѣ, когда 
отбиваютъ золото отъ шлиха.

Первый алмазъ какъ въ этой мѣстности, такъ и вообще 
въ Россіи, найденъ былъ 5 іюля 1829 года въ Адольфовскомъ 
логу.

Адольфовскій логъ представляетъ изъ себя притокъ р. 
Полуденки, впадающій въ нее съ лѣвой стороны по теченію, 
въ 350 саж. отъ ея устья.

Онъ имѣетъ направленіе ст> юго-востока на сѣверо-за­
падъ. Около самаго устья этого лога, проходящаго на всемъ 
протяженіи (около і версты) но доломиту, производится въ 
настоящее время добыча этого доломита для теплогорскаго 
чугуноплавильнаго завода.

Выше этихъ работъ на 150 саж. и находятся тѣ 
выработки для добычи золота, гдѣ найденъ первый алмазъ. 
Розсыпь по этому ложку также гнѣздовая, такъ что, вырабо­
тавъ по длинѣ лога на 50—60 саженъ, при ширинѣ въ 
1—2 саж., работы были оставлены, такъ какъ, не смотря 
на большое число развѣдочныхъ шурфовъ, пробитыхъ по 
ложку (слѣды шурфовъ замѣтны и сейчасъ),—золота не ока­
залось.

Розсыпь здѣсь залегаетъ на глубинѣ 4—5 аршинь, 
почему работы были открытыя. Толщина золотоноснаго пласта 
около 1 аршина.

Породы, попадавшіяся при промывкѣ песковъ (галька),— 
доломитъ, кварцъ, глинистый и тальковый сланцы и иногда 
итаколумитъ и горный хрусталь.

Изъ этой розсыпи добыто всего около 30 фун. золота и 
работы остановлены въ 1836 году.

По прекращеніи хозяйственныхъ работъ, нѣсколько разъ, 
даже до настоящаго времени, старатели пробовали искать тамъ 
золото, но неудачно, намывъ 2—3 золотника бросали рабо­
ту, такъ какъ не окупались расходы.

Въ прошломъ 1902 году, здѣсь спеціально для поисковъ 
алмазовъ была произведена развѣдка отъ заводоуправленія 
наслѣдниковъ гр. Шувалова, но благопріятныхъ результатовъ 
не получено: пробито около 30 шурфовъ и изъ нихъ только 
въ двухъ попалъ итаколумитъ.

Пески, добытые изъ этихъ шурфовъ, были промыты съ 
разборкой гали, но алмазовъ не попало. Въ нѣкоторыхъ изъ 
шурфовъ оказались знаки золота.

Вторая, по времени открытія и первая въ Россіи по 
числу найденныхъ въ ней алмазовъ, розсыпь находится въ 
Промыслахъ, за церковью, въ увалѣ, по лѣвую сторону р.

Полуденки, въ іОО саж. отъ ея русла. Она расположена съ 
В.-ІО. В. на 3. С.-З. и тянется всего на 350 саж.; ширина ея 
отъ 6 до 20 саж. Почва этой розсыпи иногда—доломитъ, а 
главнымъ образомъ разрушенные сланцы. Въ ней попадало 
очень много итаколумита.

Розсыпь здѣсь очены- волнистая, такъ что мѣстами, изъ 
одной шахты (работы были подземныя) добывали пески съ 4 
арш. глубины, а черезъ 4—5 саж.—съ 3—4 саженъ.

Эта глубина до песковъ, какъ видно изъ предъидущаго 
описанія мѣстности, указываетъ на различное происхожденіе 
этой розсыпи отъ розсыпи р. Полуденки.

Толщина песковъ въ ней также сильно колеблется отъ 
1 до 3 арш.

Послѣ прекращенія хозяйственныхъ работъ въ этой 
розсыпи, были допущены работать старатели, которые, часто 
пройдя старыя выработки, добываютъ пески ниже ихъ и на­
мываютъ порядочно золота, до 12 зол. съ 1 куб. саж. песковъ, 
хотя алмазовъ и не нaxoдятъs не смотря на тщательную 
разборку гали въ эфеляхъ.

Алмазовъ изъ этой розсыпи при хозяйственныхъ рабо­
тахъ находили немного, такъ какъ была валовая промывка 
золота, но старатели, промывая эфеля, оставшіеся на мѣстѣ 
устроенной для этихъ песковъ промывки на р. Полуденкѣ 
(когда уже хозяйственная добыча золота была прекращена) 
находили алмазовъ довольно много, штуки 2—3 въ недѣлю, 
во словамъ мѣстныхъ старожиловъ (Нечаевъ) содержаніе золота 
въ этой розсыпи доходило до 8 зол. отъ 1 куб. саж. песковъ, 
а всего изъ нее получено золота, не считая старателей, около 
33 пудовъ.

Эта розсыпь, представляясь по своей длинѣ выше церкви 
довольно правильной, по содержанію золота ниже ея сразу 
сдѣлалась бѣдной и въ 100 саж. отъ церкви какъ-бы срѣзана 
впадающей въ р. Полуденку рѣчкой Поперечной, идущей съ 
юга на сѣверъ, такъ какъ за Поперечной золота ^Же совсѣмъ 
не оказалось, а но самой Поперечной попадали 'только не­
большія гнѣзда золотосодержащихъ песковъ и съ небогатымъ 
содержаніемъ золота.

Въ верхнемъ своемъ концѣ эта розсыпь также обрѣзана 
какъ-бы, или правильнѣе сказать, недостаточно изслѣдована. 
На разстояніи около 200 саж. выше церкви работы прекра­
щаются, такъ какъ далѣе не могли разыскать золота или, 
можетъ быть, прекратили поиски потому, что черезъ проме­
жутокъ въ 300 саж., выше наткнулись на другую розсыпь 
съ богатымъ содержаніемъ золота. Эта новая розсыпь (Лягушин- 
ская) была сочтена, вѣроятно, продолженіемъ Крестовоздвижен­
ской, хотя породы въ ней, отличаются отъ породъ первой роз­
сыпи. Такъ—тутъ почву составляетъ-глинистый сланецъ и 
иногда только доломитъ, въ галѣ попадаетъ порядочно змѣе­
вика и масса горнаго хрусталя, чего не было въ Крестовоздви­
женской розсыпи. Лягушинская розсыпь по характеру скорѣе 
подходитъ къ розсыпи Адольфовскаго лога и р. Полуденки. 
Нижній конецъ ея и приближается къ р. Полуденкѣ, у самаго 
селенія, въ которомъ нѣкоторыми обывателями и работался въ 
своихъ усадьбахъ.

Конецъ-же верхняго края или, вѣрнѣе, начало Кресто­
воздвиженской розсыпи, надо искать въ ложбинѣ (см. въ на­
чалѣ) между горами, находящимися къ востоку отъ этой роз­
сыпи, пересѣкающей горы съ В. на 3. въ 80—100 саженяхъ 
выше розсыпи, послѣднія рабты въ которой отчасти также 
поворачиваютъ къ ней.

Такимъ образомъ здѣсь можно еще предполагать нахож­
деніе алмазовъ.

Никакого изслѣдованія этой розсыпи вч. послѣднее время 
не производилось, исключая промывки, на особомъ станкѣ 
эфелей, оставшихся отъ промывки песковъ этой розсыпи и 
уже вторично промытыхъ старателями. Промывка эта была
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предпринята по распоряженію Правленія округа, вслѣдствіе 
курьезной находки послѣдняго алмаза, въ 1902 г.: его снесла 
курица во дворѣ одного обывателя.

Дворъ этого обывателя мощенъ сплошь жердями и вотъ, 
по разсказу нашедшаго алмазъ, при чисткѣ двора, онъ же­
лая убрать пометъ курицы изъ одного промежутка между 
жердями, взялъ его щепкой, при чемъ замѣтилъ въ немъ 
блестящую гальку. Зная, что здѣсь иногда находили алмазы, 
онъ промылъ эту гальку, которая и оказалась алмазомъ около 
% кар. вѣсомъ. Объяснить это можно такъ: эфеля, въ ко­
торыхъ и ранѣе, какъ сказано выше, находили алмазы, раз­
возятся обывателями для засыпки своихъ дворовъ и у воротъ, 
такъ и въ данномъ случаѣ—у сосѣда нашедшаго алмазъ 
обывателя недавно былъ привезенъ эфель къ воротамъ его 
дома, а такъ какъ куры часто клютъ песокъ, то и тутъ 
курица, вмѣстѣ съ пескомъ, могла проглотить изъ этого эфе­
ля и алмазъ. Возможенъ, конечно, и обманъ со стороны на­
шедшаго алмазъ.

Ранѣе я упомянулъ о промывкѣ эфеля для поисковъ 
алмазовъ на особомъ станкѣ. Разница между обыкновеннымъ 
станкомъ и этимъ состоитъ въ томъ, что шлюзъ его соеди­
ненъ изъ трехъ шлюзовъ: первый, верхній шлюзъ обыкновен­
наго промывательнаго станка, вашгерда или бутарки по си­
бирски, въ 2 арш. длиной съ уклономъ 2 вершка на 1 аршинъ; 
этотъ шлюзъ входитъ въ головную часть второго шлюза, 
расположеннаго на 2 вер. ниже перваго, длина его также 2 
арш. и уклонъ 11/з вершка на 1 аршинъ; этотъ шлюзъ 
входитъ въ 3-й, расположенный ниже второго на 2 вершка; 
длина 3-го—тоже 2 арш., а уклонъ - 1 вер. на 1 арш.

Такимъ образомъ, получается шлюзъ, состоящій изъ 
трехъ частей съ разной, увеличивающейся постепенно шириной 
и съ уменьшающейся постепенно уклономъ. На каждой части 
шлюза имѣется по 2 закладки или порога—въ срединѣ 
и концѣ шлюза.

Вслѣдствіе этихъ разницъ, эфель проходитъ но шлюзу 
постепенно утончающимся и замедляющимъ движеніе слоемъ, 
что дастъ возможность осѣдать галькамъ разнаго вѣса па 
разныхъ шлюзахъ, чѣмъ облегчается разборка тали для отыс­
канія алмазовъ. Разборка гали производилась послѣ промывки 
извѣстнаго числа тачекъ эфеля (15 -20) и послѣ небольшой 
отбивки, про прекращеніи новой завалки эфеля на рѣшетку 
станка для промывки и при уменьшеніи притока воды.

Н. Солодовъ.
(Окончаніе слѣдуетъ).

Опредѣленіе вольфрама въ вольфрамовой стали 
и въ ферровольфрамѣ.

Какъ извѣстно, для опредѣленія вольфрама въ стали 
■имѣются только вѣсовые способы, которые при соблюденіи 
всѣхъ предписываемыхъ условіи я предосторожностей даютъ 
дѣйствительно хорошіе результаты, но всѣ они настолько 
обстоятельны и требуютъ такого количества операцій, что 
приходится оставить всякую мысль о быстротѣ опредѣленія; 
такъ, при опредѣленіи вольфрама въ стали по способу Циглера, 
наиболѣе быстрому, приходится затрачивать массу времени на 
отфильтровываніе и промываніе получившагося осадка и все 
таки поручается смѣсь вольфрамовой и кремневой кислоты, 
которая содержитъ еще небольшія количества основныхъ со­
лей желѣза, а слѣдовательно вольфрамовый ангидридъ послѣ 
прокаливанія подлежитъ очисткѣ, значитъ, сплавленію, повтор­
нымъ вывариваніямъ получающихся послѣ растворенія сплава 
..растворовъ и проч.. если опредѣленіе вольфрамовой кислоты 

вести послѣ отдѣленія ея въ видѣ соли закиси ртути, то и 
здѣсь приходится выполнить цѣлый рядъ операцій, отнимаю­
щихъ много времени, да кромѣ того соль закиси ртути не легко 
промывается и фильтруется. Всѣ эти обстоятельства побудили 
меня испытать, нельзя ли воспользоваться для опредѣленія 
вольфрама хотя бы только въ стали колориметрическимъ пу­
темъ, основываясь на способности вольфрамоваго ангидрида подъ 
вліяніемъ возстановителей образовывать окиселъ Wз08 синяго 
цвѣта. Въ виду того, что процессъ возстановленія вольфра­
моваго ангидрида въ видѣ осадка идетъ медленно и окраши­
ваніе не особенно характерно, я рѣшилъ возстановленіе вести 
съ растворомъ метавольфрамовой кислоты, какой получается 
при дѣйствіи кислотъ на соли вольфрамовой кислоты въ при­
сутствіи фосфорной.

Такъ какъ для полученія растворовъ я пользовался 
вольфрамовокислымъ аммоніемъ какъ исходнымъ матеріаломъ, 
считаю не лишнимъ сказать здѣсь нѣсколько словъ о его со­
ставѣ. Вольфрамовокислый аммоній былъ получаемъ мною раст­
вореніемъ чистаго вольфрамоваго ангидрида въ избыткѣ ам­
міака и осажденіемъ изъ полученнаго раствора вольфрамово­
кислаго аммонія спиртомъ. Въ полученномъ осадкѣ, высушен­
номъ на воздухѣ, найдено 86, 68% вольфрамоваго ангидрида, а 
расчитывая по формулѣ (ХНі) НІѴОі, вполнѣ аналогичной фор­
мулѣ, приписываемой Мариньякомъ молибденовокислому ам­
монію, слѣдуетъ имѣть 86,86%.

Для колориметрическихъ пробъ я бралъ изъ слабаго раст­
вора метавольфрамовой кислоты но 1, 2,3 и т. д, куб. сант., 
разбавлялъ ихъ до онредѣленнаго объема, производилъ возста­
новленіе цинкомъ и сравнивалъ интенсивность окраски путемъ 
обычнымъ для колориметрическихъ опредѣленій. Оказалось, что 
интенсивность окраски не всегда соотвѣтствуетъ количеству 
взятой вольфрамовой кис. и зависитъ это отъ того, что возста­
новленіе не всегда идетъ только до окисла Wз08, но въ 
нѣкоторыхъ случаяхъ идетъ и дальше. При титрованіи возста­
новленныхъ растворовъ марганцевокислымъ каліемъ, вначалѣ 
я не но іучалъ вполнѣ опредѣленныхъ чиселъ, что указывало 
на то, что въ растворѣ имѣлась смѣсь различныхъ окисловъ 
и что предѣлъ возстановленія не достигнутъ, но когда я 
сталъ употреблять значительный избытокъ цинка въ мелко 
раздробленномъ видѣ (стружки), то оказалось, что получаю­
щееся вначалѣ синее окрашиваніе переходитъ сперва въ зе­
леное и наконецъ въ цвѣтъ темнаго бѣлаго вина и тогда 
вольфрамъ находится въ растворѣ въ видѣ соединенія W02, 
которое при дѣйствіи марганцевокислаго калія въ кисломъ 
растворѣ переходитъ въ вольфрамовую кислоту по уравненію: 

5W0^І-Mu207=5W0з-^-2Mu0.
Этой послѣдней реакціей я и воспользовался для опре­

дѣленія вольфрама титриметрвчески какъ въ вольфрамовой 
стали, такъ и въ ферровольфрамѣ.

Для выполненія опредѣленія 2 грамма воіьфрамовой 
стали растворяютъ въ смѣси равныхъ объемовъ кислотъ сѣр­
ной уд. в. 1,84 и фосфорной уд. в. 1,70, разбавленныхъ 
тремя объемами воды, во все время растворенія прибавляютъ 
по 3 куб. сант. насыщеннаго раствора марганцовокислаго 
калія такъ, чтобы жидкость все время оставалась окрашенной 
въ розовый цвѣтъ, растворенія заканчиваютъ при нагрѣваніи. 
Оказывается, что въ этихъ условіяхъ сталь вполнѣ растворя­
ется. получается совершенію свѣтлый растворъ, въ которомъ 
плаваетъ небольшое количество кремнезема, образовавшагося 
изъ кремнія бывшаго въ стали. Полученный растворъ охлаж­
даютъ, переводятъ вь измѣрительную колбу и, взявъ половину 
раствора, отвѣчающую одному грамму, помѣщаютъ ее въ зна­
чительной емкости плоскодонную колбу, приливаютъ 200 куб. 
сант. сѣрной кисл. (1:3), всыпаютъ 40 граммовъ мелкихъ 
цинковыхъ стружекъ и затыкаютъ колбу пробкой съ двумя 
отверстіями, изъ которыхъ въ одно пропущена стеклянная 
трубка, доходящая до дна колбы, а въ другое трубка, кон-
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чающаяся сейчасъ-же у пробки; вторую трубку соединяютъ 
каучуковой трубкой съ длинною стеклянною трубкою, которая 
погружена въ воду, а первую соединяютъ съ аппаратомъ для 
выдѣленія углекислоты.

Какъ только цинкъ начнетъ растворяться, первымъ воз- 
стаиовляется желѣзо п синяго окрашиванія не получается, 
пока имѣется невозстановленное желѣзо, когда все желѣзо 
возстановится, начинаетъ возстановляться и вольфрамовая кис­
лота, растворъ пріобрѣтаетъ синій цвѣтъ, который и сохра­
няется нѣкоторое время, затѣмъ растворъ начинаетъ мало по 
малу пріобрѣтать зеленый оттѣнокъ, который скоро переходитъ 
въ цвѣтъ бѣлаго вина; возстановленіе заканчиваютъ кипяче­
ніемъ раствора въ теченіи пяти минутъ; по окончаніи воз­
становленія колбу охлаждаютъ, при чемъ въ нее пропускаютъ 
струю углекислоты.

Когда растворъ охладится, если остались нерастворен­
ными частички цинка, ихъ отфильтровываютъ на стекляную 
вату и фильтратомъ пользуются для титрованія или, если 
цинкъ растворился весь, жидкость непосредственно титруютъ 
растворомъ марганцовокислаго калія той-же крѣпости, какая 
употребляется при титрованіи желѣза, при чемъ окисленіе 
идетъ въ обратномъ порядкѣ, т. е. сперва окисляется воль­
фрамовый окиселъ, а затѣмъ уже желѣзо; титрованіе закан­
чивается при появленіи розоваго окрашиванія.

Этимъ первымъ титрованіемъ опредѣляется количество 
марганцевокислаго калія, идущаго на окисленіе какъ желѣза, 
такъ и вольфрамоваго окисла, чтобы узнать количество мар­
ганцевокислаго калія, идущаго на окисленіе собственно воль­
фрамоваго окисла, нужно во второй половинѣ раствора опре­
дѣлить количество желѣза. Послѣднее можно произвести двумя 
путями, или титрованіемъ марганцевокислымъ каліемъ послѣ 
возстановленія хлористымъ оловомъ по ПеіпІгагйГу, или тит­
рованіемъ хлористымъ оловомъ съ обратнымъ титрованіемъ 
избытка хлористаго олова іодомъ. И въ томъ и въ другомъ 
случаѣ къ раствору прибавляютъ соляной кис. для удаленія 
избытка марганцевокислаго калія, прибавляемаго во время 
растворенія стали, и хлоръ выкипячиваютъ и только послѣ 
удаленія хлора, по крайней мѣрѣ въ послѣднемъ случаѣ, 
приступаютъ къ опредѣленію желѣза. Хотя и тотъ и другой 
способъ предоставляютъ нѣкоторыя неудобства, но онѣ не 
таковы, чтобы препятствовать самому опредѣленію. При тит­
рованіи по Кеіпііагйі’у неудобство представляетъ то обстоя­
тельство, что безъ навыка весьма трудно замѣтить конецъ 
возстановленія хлористымъ оловомъ, а потому при одномъ 
опытѣ легко возможно употребить ого значительный избытокъ 
и тогда значительное количество каломели ври титрованіи 
можетъ повредить его точности; конечно, во второмъ опытѣ легко 
избѣжать этого избытка, если въ первомъ опытѣ употребить 
для возстановленія отмѣренное количество хлористаго олова. 
Неудобство второго способа опредѣленія—необходимость частыхъ 
повѣрокъ титра хлористаго олова.

Опредѣленія и тѣмъ и другимъ способомъ даютъ впол­
нѣ сходящіяся числа, такъ что выборъ того или другого спо­
соба зависитъ отъ добраго желанія.

Зная количество желѣза и соотвѣтствующее ему коли­
чество марганцевокислаго калія и вычитая это количество изъ 
количества марганцевокислаго калія, пошедшаго на окисленіе 
раствора послѣ возстановленія цинкомъ, опредѣляетъ количество 
марганцевокислаго калія, пошедшаго на окисленіе вольфрамоваго 

окисла, изъ котораго и вычисляемъ количество вольфрама.
Титръ марганцовокислаго калія на вольфрамъ можно 

опредѣлить или вычисленіемъ, руководствуясь выше приведен­
нымъ уравненіемъ, для чего нужно титръ марганцовокислаго 
калія на желѣзо помножить на 2.0754, или же можно опре­
дѣлить непосредственно, исходя изъ чистаго вольфрамоваго 
ангидрида, причемъ для тождественности условій опыта при 
опредѣленіи титра къ раствору вольфрамовой к. прибавлять 
опредѣленное количество раствора желѣзной проволоки.

Опредѣленіе вольфрама въ стали способомъ, указываемымъ 
мною, по сравненію съ опредѣленіемъ вѣсовымъ путемъ даетъ 
вполнѣ удовлетворительные результаты, такъ:

Опредѣленіе вѣсовымъ путемъ дало въ среднемъ 6,2°/о\Ѵ, 
опредѣленіе способомъ, предлагаемымъ мною, дало въ среднемъ 
6,150/oW. ' 3

При опредѣленіи вольфрама въ ферровольфрамѣ дѣло 
нѣсколько усложняется тѣмъ, что ферровольфрамъ весьма 
трудно поддается дѣйствію кислотъ, поэтому, особено при бо­
гатыхъ вольфрамомъ сплавахъ, необходимо прибѣгать къ сплав­
ленію, однако въ общемъ ходъ опредѣленія остаётся тотъ-же. 
Для переведенія въ растворъ сплава можно поступать двоя­
кимъ образомъ или 0,5 грамма тонко измельченнаго сплава 
внести въ расплавленный при низкой температурѣ азотнокис­
лый аммоній, удалить весь азотнокислый аммоній сильнымъ 
прокаливаніемъ и окисленный металлъ сплавить съ шестер­
нымъ количествомъ углекислаго калія-натрія, охлажденный 
сплавъ обработать водою и затѣмъ вышеуказанной смѣсью 
кислотъ, или же, что лучше, сплавить 0,5 грамма испытуемаго 
вещества съ кислымъ сѣрнокислымъ каліемъ или натріемъ, 
обработать сплавъ растворомъ углекислой щелочи, а по раст­
вореніи всего смѣсью кислотъ сѣрной и фосфорной; получен­
ные растворы титруются, какъ указано выше.

Е. Куклинъ.
Лысьва

16 ноября 1903 г.

ТОРГОВО-ЭКОНОМИЧЕСКІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Въ Бисертскомъ заводѣ (В. А. Ратькова-Рожнова) 

заканчивается постройкой и оборудованіемъ мартеновская 
фабрика; во второй половинѣ января предполагается пустить 
печь въ ходъ для приготовленія мягкихъ желѣзныхъ слитковъ, 
съ цѣлью переработки ихъ въ сортовое и кровельное частью 
съ Бисертскомъ, частью въ Ревдинскомъ заводѣ.

Назначавшіеся при Уральскомъ горномъ управленіи 
на 30 декабря минувшаго года торги па золотые пріиски и 
фабрику бывшаго товарищества «Русское дѣло для химичес­
каго извлеченія золота» не состоялись, за неявкой желающихъ 
торговаться на упомянутые пріиски, оцѣненные въ 135,304 
руб. Вторичные торги будутъ назначены мѣсяца черезъ три, 
и въ виду невозможности продать предпріятіе въ .однѣ руки 
пріиски будутъ продаваться порознь, также какъ имущество 
находящееся на нихъ, и самая оцѣнка будетъ понижена.

На постъ директора горнаго института Императрицы 
Екатерины II назначенъ ординарный профессоръ с.-петербург­
скаго университета д. с. с. Д. П. Коноваловъ.

Д. II. Коноваловъ пользуется обширную извѣстностью, 
какъ одинъ изъ выдающихся русскихъ химиковъ. По образо­
ванію онъ горный инженеръ, но свою научную дѣятельность 
онъ посвящалъ, преимущественно, петербурскому университету. 
По окончаніи курса въ екатеринсславской гимназіи съ золотой 
медалью, Д. П. поступилъ въ горный институтъ на металлурги­
ческое отдѣленіе, окончивъ курсъ котораго поступилъ на есте­
ственный факультетъ петербургскаго университета. Здѣсь Д. П. 
Коноваловъ работалъ въ лабораторіи Бутлерова, занимаясь са­
мостоятельными изслѣдованіями но органической химіи. Затѣмъ 
Д. II. роботалъ въ страсбургскомъ университетѣ, гдѣ, подъ 
руководствомъ извѣстнаго химика профессора Кундта, началъ
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работу по вопросу объ упругости паровъ. Въ 1884 году онъ 
началъ читать лекціи по химіи въ петербургскомъ университе­
тѣ въ качествѣ приватъ-доцента. Степень магистра была при­
суждена ему за диссертацію объ упругости пара растворовъ, 
и степень доктора—за диссертацію о роли контактныхъ дѣй­
ствій въ явленіяхъ диссоціаціи. Д. II. Коновалову принадле­
жатъ многія изслѣдованія въ сфер^і технической химіи; изъ 
работъ его надъ вопросами прикладного характера извѣстны 
изслѣдованія о винодѣліи составѣ вина, масла, муки и проч. 
Томретическіе труды его посвящены вопросамъ о расширеніи 
жидкостей ,образованіи эѳировъ изъ кислотъ и углеводородовъ, 
тепловыхъ явленій при химическихъ реакціяхъ и др. Отдѣль­
но издано сочиненіе Д. П. «Промышленность Соединенныхъ 
ПІтаговъ Сѣверной Америки, современные пріемы химической 
технологіи», явившееся результатомъ поѣздки еговъ Америку. 
Проф. Коноваловъ принималъ участіе во многихъ коммисіяхъ 
по вопросамъ техническо-промышленнаго характера. До послѣд­
няго времени онъ читалъ въ горномъ институтѣ лекціи но 
химіи въ качествѣ частнаго преподавателя. («Нов.»).

Общій тарифный съѣздъ представителей всѣхъ русскихъ 
желѣзныхъ дорогъ разсмотрѣлъ ходатайства, возбужденныя 
послѣднимъ съѣздомъ горнопромышленниковъ юга Россіи, 
о пониженіи тарифовъ на каменный уголь, подвозимый 
для нуждъ чугуноплавильныхъ и желѣзодѣлательныхъ заводовъ, 
находящихся въ рудничномъ бассейнѣ, но вдали отъ каменно­
угольныхъ копей и на донецкій газовый уголь, который 
предполагалось доставлять въ предѣлы Царства Польскаго для 
нуждъ газовыхъ заводовъ, работающихъ до сихъ поръ на гер- 
манскомъ углѣ. Обсудивъ эти вопросы, съѣздъ не призналъ 
возможнымъ удовлетворить эти ходатайства, потому что тре­
буемыя горнопромышленниками пониженія были бы связаны 
съ убытками желѣзныхъ дорогъ, вслѣдствіе слишкомъ дешевой 
перевозки. Кромѣ того, на съѣздѣ обсуждался вопросъ, вне­
сенный кустарнымъ отдѣломъ Министерства Земледѣлія и Го­
сударственныхъ Имуществъ, о поощреніи сбыта разныхъ эки­
пажныхъ принадлежностей, выдѣлываемыхъ кустарями на Ура­
лѣ. Съѣздъ постановилъ: установить спеціальный пониженный 
тарифъ на перевозку этого рода издѣлій до станціи сибирской 
желѣзной дороги. Что же касается вопроса, о возможномъ 
упрощеніи формальностей, требуемыхъ дѣйствующими тарифа­
ми на вывозъ перемолочныхъ продуктовъ заграницу, въ пор­
ты Дальняго Востока и въ Финляндію, то съѣздъ призналъ 
нужнымъ образовать особую коммисію изъ представителей же­
лѣзныхъ дорогъ, примыкающихъ къ портамъ и совѣта все­
россійскаго съѣзда мукомоловъ, для подробнаго обсужденія 
этого дѣла и выработки нормальныхт> по этому предмету пра­
вилъ. Занятія коммисіи откроются въ январѣ 1904 года.

(«Тор. Пр. Газета.»)

-Ф- 2 декабря въ залѣ уфимской городской думы состо­
ялось экстренное собраніе представителей мѣстнаго купечества 
для обсужденія вопроса, объ открытіи въ Уфѣ торговой 
биржи. Вопросъ поднятъ группой коммерсантовъ съ И. Н. 
Степановымъ во главѣ. Несмотря на всю важность вопроса 
не только для Уфы,- но и для всего уфимскаго края, собра­
лось всего 44 человѣка, и такъ какъ всѣ были согласны, 
что учрежденіе биржи вполнѣ своевременно и крайне жела­
тельно. то прямо приступили къ выборамъ коммисіи для де­
тальной разработки поднятаго вопроса. Открытой подачей го­
лосовъ избрано въ коммисію 30 членовъ: предсѣдателемъ ея 
избранъ Н. Н. Степановъ.

СВѢДѢНІЯ
о добычѣ каленнаго угля на Уралѣ въ октябрѣ 1903 г.

Имена владѣльцевъ. Названіе ко­
пей. Добыча (въ пуд.

Top. домъ Бр. Берлинскихъ . Усьвенскія . . —

Инж. Тех. Ив. Мих. Любимова Н.-Губахинскія 141.400

Насл. П. ГІ. Демидова . . . Жонесъ .... 419.990

Тоже.......................................... Елимъ .... —

Тоже.......................................... Владиміръ . . . —

Тоже......................... .... Ивановская . . 69.000

Тоже ...................................... Павелъ .... —

Насл. Гор.Ииж.Д. И. Захарове. Николаевой. Xе 2 12.760

Тоже.......................................... Варваринская . 133.550

В. И. Пономарева . . . . Борисовская . . 55.815

Тоже.......................................... Успенская . . 56.005

Тоже.......................................... Дѣлянка №6 . —

Тоже.......................................... Георгіевская 39.129

Кн. Е. X. Абамел.-Лазаревой Коршуновская . 969.925

Тоже.......................................... Княжеская . . 570.266

Тоже..................... . ................... Кпягипинская . 99.320

Тоже........................................... Губахинская 231.538

Итого па запад. склонѣ Урала ......................... 2.798.698.

Насл. ГІ. 11. Демидова . . Егоршинская . —

Ур. Горнозав. Пром. Т-во . . Клара .... —

Арендаторы г.г. Соломирскій
и наслѣди. Турчанинова . . Егоршинская . 37.500

Богословскихъ заводовъ . . Волчанская *) . 94.500

Итоіомвосточ. склонѣ Урала 132.000

Всего за октябрь 1903 г. 2.830.698

Итого за 10 мѣсяцевъ 1903 г. . 25.064.972

Въ 1902 году за октябрь м. . ..................... . 3.J 15.753

Всего за 10 мѣсяцевъ 1902 г. - .........................26214.593

Въ 1901 году за. октябрь м. . 3.872.225

Всего за 10 мѣсяцевъ 1901 г. . 22.679.765
1 л

(«Тор. Пр. Газета.»)

* Гвсударгтоеига* жувіжчим » 
< иблиотека

»ж, В, Г. 1Балииског№ j 
г. ъаердловск

*) Бураго каменнаго угля.



вы
дѣ

лк
а ж

ел
ѣз

а и
 ста

ли
 на 

У
ра

лѣ
 за

 ок
тя

бр
ь 1

90
3 го

да
. 

(П
ре

дв
ар

ит
ел

ьн
ыя

 св
ѣд

ѣн
ія

).
14. УРАЛЬСКОЕ ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ.



№ 1. УРАЛЬСКОЕ ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ. 15.

^ыплавца чугуна на 5?ралѣ за оцт^брь 1903 г.

число дѣйет. доменъ, дней

(Предварительныя свѣдѣнія).
пуд. число дѣйст доменъ, число дней яуі.

Верхнетуринскій . . . 
Кушвинскій .... 
Серебрянскій ... 
Баранчинекій .... 
Кусье-Александровскій 
Чусовской...................  
Пашійскій...................  
Бисерскій...................  
Тенлогорскій .... 
Кыновскій...................
Уткинскій Строганова 
Билимбаевскій . . . 
Нижнетагильскій . . . 
Нижнесалдинскій . . 
Верхнесалдинскій . . 
Невьянскій................... 
Петрокаменскій . . . 
Внсимошайтанскій . . 
Верхъ-Исетскій . . . 
Нейво-Рудянскій . . 
Верхне-Тагильскій

. 2 
. 1

. 2 

. 2 

. 2’ 
, 3
. 1
. 1

. 1 
. 1 
. 4 
. 4 
. 2
. 1

. 1

62 . .
31 . .

62 . .
62 . .
62 . .
90 . .
31 . .
31 . .

31 . .
31 . .

ІЮЧз .
124 . .

62 . .
35 . .

35 ’

65.405 
. 30.866

. 59.829 

. 55.997 
. 78.991 
. 115.896 
. 35.007
. 41.537

. 67.500 
. 42.158 
. 112.336 
. 162.362 
. 70.024
. 44.715

’ 36.406

Златоустовскій . . . 
Кусинскій...................  
Саткинскій...................  
Никольскій...................  
Катавъ-Ивановскій . . 
Юрюзань-Ивановскій . 
Симскій........................  
Николаевскій . . . . 
Палашевскій . . . . 
Архангельскій . . . . 
Лапыштинскій . . . . 
Инзерскій...................  
Зигазинскій...................  
Воскресенскій . . . . 
Узянскій ...... 
Кагинскій...................  
Тирлянскій...................  
Бѣлорѣцкій...................  
Авзянопетровскій . . . 
Лемезинскій . . . .

1
1
2

3
1
1

1

2
2
1

1

1
1
1

31 . . .
31 . . .
62 . . .

90 . ’ ’ 
31 . . . 
15 . . .

25 ’

62 . . ’ 
62 . . .
31 . . .

31 . . .

31 . . .
31 .
31 . . .

. . . 74.560

. . . 41.102

. . . 186.516

. . . 84.802

. . . 39.504
. . . 15.182

. . . 42.000

. . . 56.923

. . . 52.777
. . . 41.900

. ". ’ 44.175

. . . 24.217

. . . 52.449

. . . 54.227

Уткинскій (Верх.-Исет.) . 1
Режвской...........................1
Нейво-Алапаевскій . . 3
Нейво-ПІайтанскій ... 1
Вѳрхне-Синячихинскій . —
Ирбитскій „.......................1
Каменскій...........................1
Шайтанскій (П. В. Берга) 1
Ревдинскій....................... 1
Бисертскій........................—
Сысертскій ...................... 1
Сѣверскій........................1
Нижне-Сергинскій ... 1
Верхне-Сергинскій . . —
Нижне-Уфал ейскій . . . 1

35 . .
35 . .
863А .
31 . .

31 ’ .
31 . .
31 . .
31 . .

31 ’ .
31 . .

33,74 . .

31 ’ .

. 46.275
. 38.083
. 97.060
. 30.679

. 26.222

. 39.634

. 43.764

. 27.979

. 41.952

. 42.498

. 55.419

’. 38.065

На зав. Южя Урала

Чермозскій...................
Молебскій...................
Омутнинскій ....
Песковскій ....
Черно-Холуницкій . . 
Климковскій ....
Залазнинскій ....
Ку ВИНСКІЙ................... \ 

С» 
| «

 
|

564 . . .

27 . . .
49 . . .
48 . . .

6 . . .

. . 810.334

. . . 24.290
. . . 32.798
. . . 29.520

. . . 6.489

Кыштымскій . . . .
Каслинскій . . . .
Нязепетровскій . . .

62 .’
62 . .

43.283
. 59.605

На зав- Зап Пріурал . 6 130 . . . . . 93097

На зав Ср Урала . . 1422 1.649.547

**

Л у КЬ ЯНОВСКІЙ . . . .

Кутимскій ....
Александровскій . .
Сосьвенскій ....

Всего на частныхъ заводахъ
Урала за октябрь 1903 г. 76

» » казенныхъ » 10
2110,25

310
2.564434

497.912

. 2

. 1

62 . .

31 . .

. 106.077

52.575

Всего на части, и казен. зав.
Урала за октябрь 1903 г. 81 2420з5

1

3062346

Кизеловскій ....
Надеждинскій . . .
Нижне туринскій . . .

. 3

. 4
93 . . 
118Ѵ4

. 100.716

. 250.000 Итого за ІОмѣс. 1903

Въ 1902 г. за октябрь

г.

84 2408

33.159.121

. . 3.171.090

На зав Сѣв. Урала . 10 304,25 . . 509.368 Всего за 10 мѣс. 1902 г. — . 36.884.336

Редакторъ В. В. Мамонтовъ.
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Объявленія.

Правленіе О-ва Уральскихъ горныхъ тех­
никовъ

извѣщаетъ своихъ членовъ, что но случаю не состоявшагося 
общаго собранія 30 декабря с./г. за не прибытіемъ законна­
го количества членовъ, послѣднее назначается на 5-е января 
1904 г. въ 11 ч. утра въ помѣщеніи Правленія по прежней 

программѣ.

За предсѣдателя Ѳ. Сыромолотовъ. 
Члены: А. Пановъ.

Г. Сервирогъ.

Горный инженеръ выпуска 1903 г. (спеціальность метал­
лургія) ЖЕЛАЕТЪ ПОЛУЧИТЬ МѢСТО-

Адресъ: Москва, Тирская, домъ Коровиной кв. А» 14. 
Инженеру А. В.

№ 54—4—5.

ПРИ УГЛЕЖЖЕНІИ
Улавливаніе жидкихъ продуктовъ для полученія древ. спирта, 
укс. порошка и смолъ предлагаетъ спеціалистъ. Подробности 

письменно: Аскинъ Уфим. губ. В. П.

№ 58—3—3.

Открыта подписка на 1904 годъ 
(двадцать пятый годъ) 

на ежемѣсячное литературно-политическое изданіе 
„Р у сс на я М ы с л ь“

Условія подписки: (Безъ гербоваго сбора)
Годъ. 9 м. 6 м. 3 м. 1м.

Съ дост. и 
пересылкою 

во всѣ мѣста
Россіи 12 р. 6 р.

Заграницу 14 р. 10 р. 50 к. 7 р.
3 р. 1 р.
3. р. 50 к. 1 р. 25 к.

Допускается разсрочка: при подпискѣ 1. апрѣля, 1 іюля. 1 ок­
тября по 3 рубля—при непосредственномъ обращеніи въкоитору или 
ея отдѣленія. Книгопродавцамъ дѣлается уступка въ размѣрѣ 50 
к. съ годовой цѣны журнала. Подписка въ разсрочку отъ книго­
продавцевъ не принимается.

Ближайшее участіе въ редакціи: принимаютъ В. А. Голь­
цевъ—А. П. Чеховъ и А. А. Кизевенчеръ.

Адресъ редакціи: Москва, Ваганьковскій пер. д. Куманина.

Редакторъ-Издатель В. М. Лавровъ. 3—3.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА
Н А

РУССКІЙ вѣстникъ
въ 1904 году.

Издаваемый В. В. Комаровымъ.
(Сорокъ девятый годъ изданія).

Въ 1904 году „Русскій Вѣстникъ“ вступаетъ къ сорокъ 
девятый годъ, своего изданія. Преемственно изъ года въ іодъ 
въ эромъ журналѣ переходить завѣсы его мощнаго основателя. 
„Русскій Вѣстникъ" стремится объединить духовные и матеріаль­
ные интересы всѣхъ слоевъ русскаго народа, выяснить начала 
мирнаго, плодотворнаго взаимодѣйствія сильной и закономѣрной, 
общественной .самодѣятельности съ предначертаніями власти-, 
чуткой къ нуждамъ и духовнымъ запросамъ народа, возможно 
жизненнѣе опредѣлить русскую національную задачу во всей ея 
.полнотѣ и въ естественной связи съ жизнью славянскихъ наро­
довъ, освободить, насколько возможно, русскую созидательную 
мысль отъ ига искусственно привитыхъ ей предразсудковъ, какъ 
отвергаемыхъ уже строгою наукою, такъ и непріемлемыхъ рус­
скою дѣйствительностью.

Постепенное выясненіе этихъ идеальныхъ задачъ будетъ 
имѣть слѣдствіемъ объединеніе все болѣе разростающейся семьи 
русскихъ образованныхъ людей, стремящихся чувствовать, ду­
мать и жить по-русски.

Кромѣ нѣсколькихъ большихъ произведеній князя Д. П. 
Голыцина (Муравлина). 1.1. Ясинскаго, князя М. Н. Волкон­
скаго, князя В. А. Волконслаго, В. Н. Крыжановской, Ѳ. Ѳ. 
Тютчева, В. И. Крыжановской, Н. И. Мердерь (Северинъ) и др., 
въ 1904 году въ „Русскомъ Вѣстникѣ“ будетъ печататься романъ- 
хроника Вл. л. Маркова „Наши предни въ эпоху преобразова­
ній“, первая часть котораго, подъ заглавіемъ „Разсвѣтъ“, была 
дана въ 1903 году.

Въ 1904 году „Русскій Вѣстникъ“ сохранитъ попрежнему 
постоянные отдѣлы «Журнальное обозрѣніе», «Изъ иностранной 
печати», «Критическіе очерки», Библіографія», «Внутреннее 
обозрѣніе» и «Внѣшнее обозрѣніе».

Подписная цѣна па годовое изданіе „Русскаго Вѣстника“, 
состоящее изъ двѣнадцати ежемѣсячныхъ книгъ съ доставкою 
въ Москвѣ и С.-Петербургѣ съ пересылкою и доставкою но всѣ 
мѣста Россіи 16 р-‘ за границу 20.

Принимается также подписка на -сроки: на 6 мѣсяцевъ 
(съ 1 января и съ 1 іюля) 8 руб., па 3 мѣсяца 4 руб. и на 
1 мѣсяцъ 1 р. 50 к. съ пересылкою и доставкою.

Книжные магазины пользуются уступкою по 50 кои. съ 
годового экземпляра. Подписка на сроки менѣе года, а также въ 
разсрочку, принимается исключительно въ конторѣ журнала.

Адресъ конторы и редакціи: С.-Петербургъ, Невскій, 136—138.
Об. 3—2.

1896.

Екатеринбургская Контора
Аки. Общ. котельныхъ и механическихъ заводовъ

В. ФИЦНЕРЪ и К. ГАМПЕРЪ
Вознесенскій пр., 34. Телефонъ 23.

Врапб Рріх
1900.

Паровые котлы всѣхъ 
Пароперегрѣватели.

системъ.

При цонторѣ
Смѣты, по 
имѣете^

Желѣзныя конструкціи всякаго рода.
Цѣпныя и канатныя механическія дороги.

востребованію— БЕЗПЛАТНО.
складъ запасныхъ цотельныхъ частей.

№ 2—6—1.

^^ЗАП.-СИЬ
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Алмазо-бурильныя

Адресъ 
для телеграммъ: 

Агеръ—Петербургъ.

емемемем
ТЕХНИЧЕСКОЕ БЮРО

А. ГЕРЛИЦЪ
С. II ЕТЕРБУРГК

■

Адресъ для писемъ: 
С.-Петербургъ.

В. 0.. 9 лин. № 26.

л ь н о с т и:А

машины сист. «Креліуса» для развѣдочныхъ работъ,
Ударно-бурильныя машины для буренія шнуровъ, проводимыя въ дѣйствіе посред­

ствомъ сжатаго воздуха или пара,
Горные компассы, магнитометры системы «Тибергъ-Талена», 

Рудодробильныя и Рудоподъемныя машины и приборы.

ПРОВОЛОЧНО-КАНАТНЫЯ ДОРОГИ сист. «Нордштрема».

Аппараты для обогащенія желѣзныхъ рудъ мокрымъ путемъ, посредствомъ электро­
магнитнаго раздѣленія сист. «Грёндаль»,«Грёндаль»,

Углевыжигательныя печи сист.
Газовые генераторы сист. «Бильдта» съ автоматическимъ 

боромъ системы «Бильдта»,

((Грёндаль»,
для подачи топлива при-

Прокатныя устройства всякаго рода: станы для болванки, крупнаго, средняго и мел­
каго желѣза, листоваго желѣза, вагонныхъ пружинъ и пр.

Универсальные прокатные станы: «Duo п Тгіо»,
Ножницы и пилы для желѣза,

Машины для выправки кровельнаго желѣза,
Антифрикціонные металлы, Фосфористая .мѣдь, бронза и пр.

Насосы для всякой производительности и всѣхъ цѣлей промышленности «Мф 
шпностроптсльнаго и Арматурнаго Завода, бывш. Клейнъ, Шаніишнъ и Беккеръ» 

въ Франкенталѣ (Германія),

Зѣсы Статмосъ, обыкновен­
ные съ коромыслами и быст- 
ро-взвѣшиваюш,іе со стрѣ­
лочнымъ аппаратомъ Стат­
мосъ и циферблатомъ: пере- 
цоеные, постоянные, возовые, 

вагонные, крановые и для 
всѣхъ другихъ цѣлей.



Екатеринбургское Отдѣленіе
ЦЕНТРАЛЬНАГО ЭЛЕКТРИЧЕСКАГО 

ОБЩЕСТВА ВЪ МОСКВЪ
(основной капиталъ общества 8 700-000 руб.)

УПРАВЛЕНІЕ и ЗАВОДЫ ВЪ МОСКВЫ

Продажа электрическихъ машинъ и двигателей постояннаго и перемѣннаго тока 
всѣхъ величинъ.

О

Постройка на заводахъ въ Москвѣ мостовыхъ, поворотныхъ и др. крановъ, электриче­
скихъ насосовъ, углеподъемниковъ, распредѣлительныхъ досокъ, дуговыхъ фонарей и 

ВС ЯКИ ХЪ 11 р и б о р о въ.

Устройство полнаго электрическаго освѣщенія и передачи сиды на фабрикахъ, заво­

дахъ, рудникахъ и въ мастерскихъ.

Оборудованіе центральныхъ станцій для городского освѣщенія и трамваевъ.

Центральна^ электрическая станція 
для ©свѣщенія и передачи силы въ 
Екатеринбургѣ, при ней ремонтныя 

мастерскія-

№ 46- 12—4.
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