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локомобили.
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краны, лебедки, копры. 
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Отъ Совѣта Съѣзда Уральскихъ золотопромышленниковъ.
Горный Департаментъ отношеніемъ отъ 7 сего 

іюня, за .У 1182, увѣдомилъ Уральское Горшіе 
Управленіе, что закопы 12 марта 1901 г. о сво­
бодномъ обращеніи шлиховаго золота п о распростра­
неніи на промышленныя предпріятія, добывающія 
золото или платину, положенія о государственномъ 
промысловомъ ііалогб не отмішплп содержащагося 
въ Уставѣ Горномъ требованія о записи всего до­
бытаго на промыслахъ золота въ шнуровыя книги, 
которыя по этому и будутъ выданы на 1902 г. па 
всѣ безъ исключенія пріиски: книги эти до состав­
ленія повой инструкціи для веденія нхь собственно 
на тѣхъ пріискахъ, которые будутъ подлежать про­
мысловому налогу, должны быть ведепы по старому, 
съ соблюденіемъ изданныхъ для сего правилъ.

Точно также и все шлиховое золото, добытое на 
пріисііахь и купленное на нихъ въ январѣ и фев­
ралѣ 1902 г., на основаніи правилъ 1899 г., должно 
быть попрежнему представлено въ казенныя лабо­
раторіи.

Къ этому Департаментъ присовокупляетъ, что 
правила для опредѣленія промысловыхъ расходовъ, 
указанныя въ ст. 7 от. 1., а равно въ от. 1 За­
кона 12 марта 1901 г. о промысловомъ обложеніи 
золотыхъ пріисковъ, будутъ изданы не ранѣе осени 
текущаго года.

О вышеизложенномъ Уральское Горное Управ­
леніе увѣдомило Совѣтъ Съѣзда золотопромышлен­
никовъ, который въ свою очередь доводитъ объ 
этомъ до свѣдѣнія уральскихъ золото и платино­
промышленниковъ.

Распоряженія, объявленныя Правительствующему 
Сенату

Министромъ Финансовъ:
О разъясненіи правилъ о порядкѣ дѣлопроизводства въ присут­

ствіяхъ по фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ.
Главное но фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ 

Присутствіе, въ засѣданіи 31 января 1901 года, постанови­
ло издать, на основаніи и. 1 ст. 13 Положенія о семъ Ири­
су гствіи, нижеслѣдующее разъясненіе:

Въ статьѣ 26-й правилъ о порядкѣ дѣлопроизводства 
въ Присутствіяхъ но фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ 
указано, что названныя Присутствія не могутъ ни отмѣнять, 
пи измѣнять свои постановленія, состоявшіяся па основаніи 
п.п. 2 п 3 ст. 52 Уст. промышл. Что касается постановле­
ній Присутствій, изданныхъ на основаніи п. 1 ст. 52 Уст. 
промышл. (нынѣ ст. 10-я Высочайше утвержденнаго 7 іюня 
1899 года мнѣнія Государственнаго Совѣта), то ни назван­
ными правилами, ни закономъ не воспрещается Присутствіямъ 
отмѣнять или измѣнять сіи постановленія; напротивъ, но 
смыслу ст. 10 Высочайше утвержденнаго 7 іюня 1899 года 
мнѣнія Государственнаго Совѣта, на мѣстныя по фабричнымъ 
и горно-заводскимъ дѣламъ Присутствія возложена обязанность, 
входить въ разсмотрѣніе вопросовъ о примѣнимости общихъ 
постановленій къ .мѣстнымъ условіямъ и частнымъ случаямъ 
и издавать особыя постановленія въ примѣненіе именно къ 
этимъ частнымъ случаямъ. Затѣмъ, въ виду того, что обя­
зательныя постановленія, перечисленныя въ и. 1 ст. 52 Уст. 
промышл. (нынѣ ст. 10 Высочайше утвержденнаго 7 іюня 
1899 г. мнѣнія Государственнаго Совѣта и п. 2 ст. 13 По­
ложенія о Главномъ по фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣ­
ламъ Присутствіи) по существу своему вполнѣ соотвѣтствуютъ 
обязательнымъ постановленіямъ земскихъ и городскихъ общест­
венныхъ управленій, къ нимъ должны быть примѣняемы 
правила, изложенныя въ ст. 111 Полож. о земск. учрежд. 
и 110 ст; Город. Полож.,' т. е. „отмѣна иди измѣненіе обя­
зательныхъ постановленій производится тѣмъ же порядкомъ, 
который установленъ и для изданія оныхъ“. Въ виду выше­
изложеннаго, въ случаяхъ, если поступитъ ходатайство со 
стороны владѣльцевъ промышленныхъ заведеній о разрѣшеніи 
имъ отсрочки или отступленій отъ общихъ обязательныхъ 
постановленій, изданныхъ въ силу п. 1 ст. 52 Уст. промышл.. 
или само присутствіе усмотритъ необходимость въ таковыхъ 
отступленіяхъ и отсрочкахъ въ виду особыхъ мѣстныхъ усло­
вій или обстоятельствъ каждаго частнаго случая, оно не мо­
жетъ отклонить разсмотрѣніе даннаго вопроса по существу.
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Таковое постановленіе, на основаніи ст. 18 положенія 
о Главномъ но фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ При­
сутствіи, утверждено Министрами Финансовъ и Земледѣлія и 
Государственныхъ Имуществъ se/s« марта 1901 года. (Собр. 
Узак. и Раснор. Правит. 1901 г. № 52 ст. 1017).
О порядкѣ погашенія ’ выдаваемыхъ заводоуправленіями рабо­

чимъ задатковъ.
Главное но фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ. 

Присутствіе, разсмотрѣвъ вопросъ о порядкѣ погашенія выда­
ваемыхъ заводоуправленіями рабочимъ задатковъ, постановило: 
издать, на основаніи и. 1 ст. 13 Высочайше утвержденнаго 
7 іюня 1899 года Положенія о Главномъ по фабричнымъ и 
горно-заводскимъ дѣламъ Присутствіи, нижеслѣдующее разъ­
ясненіе:

Задатки, выдаваемые рабочимъ управленіями промыш­
ленныхъ заведеній при заключеніи предварительнаго договора 
о наймѣ, могутъ быть разсматриваемы: или какъ «взятыя 
рабочими впередъ деньги:-, или же какъ «долги рабочихъ-; 
въ виду сего, на точномъ основаніи ст. 100 Уст. промышл.,
съ рабочаго можетъ быть удерживаемо на погашеніе сихъ
задатковъ, при каждой отдѣльной расплатѣ, не болѣе одной 
трети причитающейся ему суммы, если онъ холостъ, и не
болѣе одной четверти, если онъ женатъ или вдовъ, но имѣ­
етъ дѣтей.

Таковое постановленіе утверждено Министрами Финансовъ 
и Земледѣлія и Государственныхъ Имуществъ 20/as марта 1 901 
года. (Собр. Узак. и Расйор. Правит. 1901 г. № 52 ст. 
1048).
Объ условіяхъ найма рабочихъ въ заведенія фабрично-заводской 
промышленности для исполненія работъ, составляющихъ пред­

метъ фабрично-заводскаго производства.
Главное по фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ 

Присутствіе, въ засѣданіи 1 февраля 1901 года, постановило 
издать, на основаніи и. 1 ст. 13 Положенія о Главномъ по 
фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ Присутствіи, слѣ­
дующее разъясненіе:

Наемъ рабочихъ въ заведенія фабрично-заводской про­
мышленности для исполненія работъ, составляющихъ предметъ 
фабрично-заводскаго производства (ст. 135 Уст. промышл.), 
въ силу ст. 86 Уст. промышл. и ст. 1 отд. I Высочайше 
утвержденнаго 2 іюня 1897 года мнѣнія Государственнаго 
Совѣта о продолжительности и распредѣленіи рабочаго време­
ни, независимо отъ срока договора, долженъ совершаться иа 
условіяхъ, удовлетворяющихъ всѣмъ требованіямъ ст. 86 - 
156 Уст. промышл,, а также- правиламъ о продолжительности 
и распредѣленіи рабочаго времени въ заведеніяхъ фабрично- 
заводской промышленности, изданнымъ установленнымъ стать­
ею 9 Отд. I Выс. Утв. 2 іюня 1897 г. мнѣнія Государствен­
наго Совѣта порядкомъ. При этомъ, однако, владѣльцамъ и 
завѣдывающимъ заведеніями фабрично-заводской промышлен­
ности не воспрещается вступать, независимо отъ договора 
найма, въ соглашеніе съ рабочими о производствѣ въ воскрес­
ные дни работъ иа точномъ основаніи постановленій о сверху- 
рочныхъ работахъ (циркуляръ Министерства Финансовъ 14 
марта 1898 года Äs 7290).

Таковое постановленіе утверждено Министрами Финан­
совъ и Земледѣлія и Государственныхъ Имуществъ se/ss мар­
та 1901 года. (Собр. Узак. и Раснор. Правит. 1901 г. .V 52 
ст. 1049).

О разъясненіи ст. 27 Правилъ о порядкѣ дѣлопроизводства въ 
Присутствіяхъ по фабричныиъ и горне-заводскимъ дѣланъ.

Главное по фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ 
Присутствіе, въ засѣданіи 31 января 1901 года, постановило 
издать, на основаніи п. 6 ст. 13 Положенія о семъ Присут­
ствіи, нижеслѣдующее разъясненіе:

Постановленія мѣстныхъ Присутствій по фабричнымъ и 
горно-заводскимъ дѣламъ приводятся въ исполненіе въ сроки, 
указанные въ ст. 27 Правилъ о порядкѣ дѣлопроизводства 
въ Присутствіяхъ по фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ 
(Собр. узак. и раснор. Правит. 1900 г. As 22, ст. 389). 
независимо отъ того, были ли поданы членами Присутствія 
особыя мнѣнія по симъ постановленіямъ, или нѣтъ.

Таковое постановленіе утверждено Министрами Финан­
совъ и Земледѣлія и Государственныхъ Имуществъ se/a8 мар­
та 1901 года. (Собр. Узак. и Раси. Правит. 1901 г. As 52 
ст. 1050).
Объ участіи Губернскихъ по фабричнымъ и горно-заводскимъ 
дѣламъ Присутствій въ составленіи обязательныхъ санитарныхъ 

постановленій, относящихся къ мѣстному населенію.
Главное по фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ 

Присутствіе, въ засѣданіи 31 января 1901 года, постановило 
издать, на основаніи и. 1 ст. 13 положенія о семь Присут­
ствіи, нижеслѣдующее разъясненіе:

На губернскія (областныя) но фабричнымъ и горно-за­
водскимъ дѣламъ Присутствія согласно ст. 10 Высочайше 
утвержденнаго 7 іюня 1899 года мнѣнія Государственнаго 
Совѣта, возложено изданіе обязательныхъ постановленій, въ 
развитіе и примѣненіе къ мѣстнымъ условіямъ или частнымъ 
случаямъ, общихъ правилъ установленныхъ Главнымъ но 
фабричнымъ и горно-заводскимъ дѣламъ Присутствіемъ, о 
мѣрахъ, которыя должны быть соблюдаемы для охраненія 
жизни, здоровья и нравственности рабочихъ во время работъ 
и при помѣщеніи ихъ въ фабрично-заводскихъ и горно-про­
мысловыхъ зданіяхъ. Что касается обязательныхъ санитарныхъ 
постановленій, относящихся къ мѣстному населенію и обозна­
ченныхъ въ ст. 108 Положенія о Губ. и Уѣздн. Зем. Учреж. 
и въ ст. 108 Гор. Полож., то, вообще, ни изданіе сихъ 
постановленій, ни надзоръ за пхь выполненіемъ не предостав­
ленъ Губернскимъ (областнымъ) но фабричнымъ и горно-за­
водскимъ дѣламъ Присутствіямъ, за исключеніемъ постанов­
леній по тѣмъ изъ перечисленныхъ въ вышепоименованныхъ 
статьяхъ предметамъ, которыя предусмотрѣны (п. 2 ст. 13 
Положенія о Главномъ но фабричнымъ и горно-заводскимъ 
дѣламъ Присутствіи) и касаются собственно рабочихъ, какъ 
таковыхъ, во время производства ими работъ и при помѣще­
ніи ихъ въ фабрнчпо- заводскихъ зданіяхъ.

Таковое постановленіе утверждено Министрами Финан­
совъ и Земледѣлія и Государствеынныхъ Имуществъ 2в/»8- 
марта 1901 года. (Сфбр. Узак. и Раснор. Правит. 1901 г. 
№ 54 ст. 1066).

Къ вопросу о введеніи государственнаго промыс­
ловаго налога съ промышленныхъ предпріятій 

по добычѣ золота и платины.

Въ г. Екатеринбургѣ 25 и 26 іюня 1901 г., 
по вопросу о введеніи государственнаго промысло­
ваго налога съ промышленныхъ предпріятій по 
добычѣ золота и платины, состоялось Совѣщаніе 
подъ предсѣдательствомъ члена Совѣта Министра 
Финансовъ, д. с. с. И. Я. Рудченко и при участіи: 
Главнаго Начальника Уральскихъ горныхъ заводовъ 
д. с. с. II. II. Боклсвскаго, Управляющаго Перм­
скою Казенною Палатою, ст. сов. С. М. Раевскаго, 
Управляющаго золотосплавочною лабораторіей, д. с. с. 
В. А. Писарева, заступающаго мѣсто Управляю­
щаго Оренбургскою Казенною Палатою, Начальника 
ея Отдѣленія, В. А. Соловьева, Окружныхъ Ниже-
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неровъ: ст. сов. Е. К. фонъ-Лезедова, колл. сов. 
И. Н. Крыжановскаго, ст. сов. И. К. Загорскаго, 
Дѣлопроизводителя Уральскаго Горнаго Управленія, 
ст. сов. С. Я. Закожурпикова и представителей зо­
лотопромышленности: Предсѣдателя Совѣта Съѣзда 
Уральскихъ золотопромышленниковъ А. И. Фадѣева, 
Секретаря Совѣта Съѣзда В. В. Мамонтова, Екате­
ринбургскаго Городского Головы Г. Г. Казанцева, 
Управляющаго Невьянскими заводами, Горнаго Ин­
женера ст. сов.І.І. Тибо-Брипіоль, Арендатора казен­
ныхъ участковъ на особыхъ условіяхъ фонъ-Бревер- 
на, Горнаго Инженера А. М. Иванова, Екатеринбург­
скаго 1 гильдіи купца И. Е. Ошуркова, Екатерин­
бургскаго 1 гильдіи купца С. И. Афонина, Потом­
ственнаго почетнаго гражданина И. И. Тарасова, 
Податныхъ Инспекторовъ: Предсѣдателя особаго въ 
г. Екатеринбургѣ Горнозаводскаго Раскладочнаго 
Присутствія А. А. Фолькмана, 2 участка Екатерин­
бургскаго уѣзда А. А. Кроткова, заступающаго мѣс­
то Под. Инсп. 1 участка Екатеринбургскаго уѣзда 
В. И. Скрыпицына и Податного Инспектора 1 участка 
Верхотурскаго уѣзда, К. К. Осиповича.

Открывая Совѣщаніе, Предсѣдательствующій зая­
вилъ, что онъ командированъ Г. Министромъ Финансовъ 
паУралъ, въ Западную и Восточную Сибирь съ спеціаль­
ною цѣлью при содѣйствіи представителей мѣстнаго 
горнаго управленія и при участіи золотопромышленни­
ковъ и чиповъ мѣстнаго податного надзора, обсу­
дить предварительныя мѣры ко введенію въ жизнь, 
съ 1 января 1902 года, закона 12 марта 1901 года, 
объ обложеніи золото и платинопромышленныхъ пред­
пріятій, взамѣнъ упраздняемой горной подати, госу­
дарственнымъ промысловымъ налогомъ, а равно 
собрать матеріалы, необходимые для составленія 
Инструкціи по сему предмету.

Напомнивъ вкратцѣ цѣль и значеніе этой 
податной реформы, при которой казна., въ видахъ 
поддержки и развитія золотопромышленности, жерт­
вуетъ ежегодно не менѣе І’/з милліоновъ рублей, 
отказываясь въ то же время отъ монопольнаго прі­
обрѣтенія добываемаго шлиховаго золота и платины, 
для которыхъ съ 1 марта будущаго 1902 г. вво­
дится свободное обращеніе,—д. с.с .И.Я. Рудченко за­
явилъ, что задачею настоящаго Совѣщанія должна 
быть первая мѣра, т. е. обсужденіе вопроса о рас­
пространеніи на золото и платину промысловаго на­
лога, установленнаго ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнымъ 
8 іюня 1896 г. Положеніемъ о семъ налогѣ, съ 
тѣми отличіями, какія по этому предмету указаны 
въ спеціальномъ закопѣ 12 марта 1901 года. Та­
кимъ образомъ, ближайшими вопросами, подлежащи­
ми обсужденію Совѣщанія, слѣдуетъ признать два: 
1) о распредѣленіи горныхъ округовъ, подвѣдо­
мыхъ Уральскому Горному Управленію, между Ка­
зенными Палатами и особыми Раскладочными При­
сутствіями, а равно о созваніи съѣздовъ золотопро­
мышленниковъ для выбора членовъ отъ нихъ въ 

помянутыя податныя учрежденія, и 2) о способѣ 
обложенія золота и платинопромышленныхъ предпрія­
тій государственнымъ промысловымъ налогомъ вооб­
ще, и о порядкѣ) исчисленія и учета прибыли съ 
золотопромышленныхъ предпріятій, необязанныхъ 
публичною отчетностью въ частности.

При этомъ Предсѣдатель сообщилъ, что на 
предварительномъ Совѣщаніи его съ мѣстными Уп­
равляющими Казенныхъ Палатъ и Податными Инспек­
торами, выяснилось: а) что золото и платинопро- 
мышлеппыя предпріятія Урала находятся главнымъ 
образомъ въ 2 губерніяхъ: Пермской и Оренбург­
ской; въ Уфимской же губерніи и въ Березовскомъ 
уѣздѣ Тобольской губ., входящихъ въ районъ 
Уральскаго Горнаго Управленія, этихъ предпріятій 
крайне незначительное число; б) что, по собран­
нымъ свѣдѣніямъ, въ 7 горныхъ округахъ Сѣвер­
наго Урала (Чердынскомъ, Пермскомъ, Сѣвйро-Вер- 
хотурскомъ, Южно-Верхотурскомъ, Сѣверо-Екатерин­
бургскомъ, Западно-Екатеринбургскомъ и Южно- 
Екатеринбургскомъ) считается золотыхъ пріисковъ: 
поработившихся 921 и работавпшхея 362, при чемъ 
среднее количество представленнаго ими въ Екате­
ринбургскую золотосплавочную лабораторію за пос­
лѣдніе три года (1898—1900) золота равнялось 
328 пуд. въ годъ приблизительно па сумму въ б’/з 
милліоновъ рубл. независимо отъ такого же ко­
личества платины приблизительно па сумму въ 4’ 2 
милл. рублей, а всего па 11 милліоновъ рубл.: 
в) что въ 4 горныхъ округахъ южнаго Урала 
(Міасскомъ, Верхнеуральскомъ, Оренбургскомъ и от­
части Уфимскомъ) считалось 1956 неработавшихся 
и 446 работавшпхея золотыхъ пріисковъ, но па 
послѣднихъ добывается золота, въ среднемъ за тѣ 
же годы, всего лишь 270 пуд. въ годъ, па сум­
му около 5^/2 мил. руб., т. е. вдвое меньше, чѣмъ 
на сѣверномъ Уралѣ; г) что, по свидѣтельству 
лицъ, близко знающихъ уральскую золотопромыш­
ленность, главный центръ ея и всѣ интересы, свя­
занные съ нею, какъ то: банковыя дѣла, разсче­
ты золотопромышленниковъ, ихъ договоры, условія, 
даже если невсегда постоянное жительство, то 
временное мѣстопребываніе сосредоточено не въ 
губернскихъ городахъ—Перми или Оренбургѣ, гдѣ 
Казенныя Палаты, а въ г. Екатеринбургѣ, гдѣ на­
ходятся какъ казенное Горное Управленіе, такъ и 
постоянное выборное представительство всѣхъ зо­
лотопромышленниковъ Урала—Совѣтъ ихъ Съѣзда, 
и д) что въ г. Екатеринбургѣ сосредоточены такъ 
же и всѣ прочія горнозаводскія дѣла всего Урала 
и что, въ виду этого, здѣсь же учреждено особое 
горнозаводское раскладочное присутствіе, вѣдающее 
дополнительный промысловый налогъ съ неотчетныхъ 
горнозаводскихъ предпріятій всѣхъ видовъ этой про­
мышленности на всю Пермскую губернію.

Въ виду этого, по мнѣнію мѣстныхъ подат­
ныхъ чиновъ, представлялось бы необходимымъ, по
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крайней мѣрѣ на первыхъ порахъ, впредь до ука­
заній опыта, обложеніе промысловымъ налогомъ про­
мышленныхъ предпріятій по добычѣ золота и пла­
тины какъ па сѣверномъ, такь и па южномъ Ура­
лѣ сосредоточить въ вѣдѣніи Пермской Казенной Па­
латы, образовавъ при пей и Особое по дополнитель­
ному промысловому налогу съ золота и платины 
Присутствіе, избравъ въ оное въ качествѣ членовъ 
и замѣстителей къ ппмь. по 6 лицъ изъ золотопро­
мышленниковъ: 4 члена и 4 къ нимъ замѣстителя 
отъ 7 горныхъ округовъ, входящихъ въ составь 
Пермской губерніи, и 2 члена и 2 къ нимъ замѣ­
стителя отъ Міасскаго, ВерхнелУральскаго, Оренбург­
скаго и Уфимскаго горныхъ округовъ: избраніе же 
означенныхъ лицъ предоставить Общему Съѣзду 
золотопромышленниковъ всѣхъ помянутыхъ выше 
округовъ—въ г. Екатеринбургѣ». Въ семъ же городѣ 
слѣдовало бы производить, по мѣрѣ) дѣйствительной 
надобности, и Засѣданія Особаго по дополнительному 
промысловому налогу съ золото и платппопромыш- 
ленныхъ предпріятій Присутствія, состоящаго подъ 
предсѣдательствомъ Управляющаго Пермскою Казен­
ною Палатою.

Что же касается раскладочныхъ Присутствій, 
то, признавая естественное тяготѣніе къ г. Екате­
ринбургу золото и платинопромышленныхъ предпрія­
тій Всего Урала, Совѣщаніе мѣстныхъ податныхъ 
представителей однако же находило, что, быть мо­
жетъ, удобнѣе было бы для податныхъ цѣлей, па 
первое время, распредѣлить горные округа между 
двумя Раскладочными Присутствіями: а) Екатерин­
бургскимъ, къ веденію коего отнести Чердынскій, 
Пермскій, Сѣверо-Верхотурскій, Южно-Верхотурскій, 
Сѣверо-Екатеринбургскій, Западно-Екатеринбургскій и 
Южно-Екатеринбургскій горные округа, и б) Міас­
скимъ (или же Челябинскимъ), отнеся къ нему Міас­
скій, Верхне-Уральскій, Оренбургскій и Уфимскій 
горные округа, при чемъ въ составь каждаго изъ 
означенныхъ Присутствій избрать по 6 членовъ и 
6 къ ппм ь замѣстителей отъ золотопромышленниковъ, 
предпріятія коихъ находятся въ горныхъ округахъ, 
отнесенныхъ къ вѣдѣнію помянутыхъ Раскладочныхъ 
Присутствій. Избраніе означенныхъ членовъ и замѣ­
стителей можетъ быть произведено также на Общемъ 
Съѣздѣ золотопромышленниковъ въ г. Екатеринбур­
гѣ, одновременно съ избраніемъ представителей отъ 
золотопромышленности въ Особое Присутствіе при 
Пермской Казенной Палатѣ.

При обсужденіи вопроса объ организаціи учреж­
деній по взиманію и учету промысловаго налога съ 
золота и плативміромышленныхъ предпріятій, Глав­
ный Начальникъ Уральскаго Горнаго Управленія 
д. с. с. П. 11. Боклевскій, между прочимъ, выска­
залъ, что гакъ какъ новое законодательство о про­
мысловомъ обложеніи означенныхъ предпріятій выш­
ло одновременно и находится въ связи съ закономъ 
12 марта 1901 г. о свободномъ обращеніи шлихо­

ваго золота, то ради успѣха правильнаго примѣне­
нія промысловаго налога съ золото и платинопро- 
мышленпыхъ предпріятій, нельзя не остановиться и 
на вопросѣ о послѣдствіяхъ, какія будетъ имѣть 
законъ о свободномъ обращеніи и продажѣ шлихо­
ваго золота. Если золото послѣднимъ закономъ приз­
нается такимъ же свободнымъ для продажи това­
ромъ, какь п всѣ прочіе товары, то строгость над­
зора за запиской добытаго на пріискахъ золота въ 
установленныя книги если не у врачиваетъ своего 
значенія, то въ значительной степени ослабляется/ 
такь какь при свободѣ обращенія золота, нельзя 
будетъ услѣдить: на какомъ именно пріискѣ оно до­
быто, п занесено ли въ подлежащія книги пли же 
пѣтъ. Если же это такъ, то можно опасаться, что 
для избѣжанія обложенія промысловымъ налогомъ, 
добытое золото умышлено не будетъ записываться 
въ книги, и та равномѣрность промысловаго обло­
женія, какую преслѣдовало Правительство закономъ 
12 марта 1901 года, отмѣнившимъ горную подать 
съ золота и введшимъ промысловый. налогъ съ зо­
лотыхъ предпріятій, будетъ парализована вторымъ 
одновременно изданнымъ закопомъ—о свободномъ обра­
щеніи золота. Въ виду этого можно предвидѣть, что 
при примѣненіи закопа о промысловомъ обложеніи золо­
тыхъ предпріятій, возникаетъ масса всякаго рода; 
недоразумѣній по учету доходности золотопромыш­
ленныхъ предпріятій, и недоразумѣнія эти въ нѣко­
торыхъ случаяхъ едва-ли и могутъ быть правильно 
разрѣшены вновь образуемыми податными учрежде­
ніями по промысловому налогу съ золота и платины.

Обращаясь, за симъ, къ числу и мѣстонахож­
денію означенныхъ учрежденій. П. II. Боклевскій 
заявилъ, что. по его многолѣтнему опыту и близ­
кому знакомству со всѣми золотопромышленными 
предпріятіями Урала, онъ находитъ, что всѣ онѣ 
тяготѣютъ исключительно къ городу Екатеринбургу, 
что здѣсь сосредоточены всѣ интересы Уральской 
золотопромышленности, что и всѣ статистическія дан­
ныя о пей находятся здѣсь же, въ Горномъ Управ­
леніи, и что поэтому, какь отнесеніе къ вѣдѣнію 
одной Пермской Казенной Палаты означенныхъ пред­
пріятій по всему Уралу, такъ и подчиненіе ихъ по 
дополнительному промысловому налогу компетенціи 
одного лишь Раскладочнаго Присутствія въ г. Ека­
теринбургѣ, наиболѣе отвѣчало бы какъ интере­
самъ самихъ золотопромышленниковъ, такъ и видамъ 
и цѣлямъ податныхъ учрежденій.

Вполнѣ присоединяясь къ этому мнѣнію, пред­
ставители золотопромышленности съ своей стороны 
находили, что сосредоточеніе обложенія золото и пла­
тинопромышленныхъ предпріятій государственнымъ 
промысловымъ налогомъ въ одномъ мѣстѣ, а именно 
въ г. Екатеринбургѣ, вызывается не только сообра­
женіями, выше сего изложенными, но также и слѣ­
дующими:

1) весьма нерѣдко золотые пріиски какъ на
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сѣверномъ, гакъ и на южномъ Уралѣ принадлежатъ 
однимъ и тѣмъ же лицамъ, товариществамъ пли 
компаніямъ. Если добытое золото и записывается въ 
особыя книги по каждому пріиску, то всѣ расходы 
и счетоводство по нимъ большею частію ведутся въ 
какомъ либо одномъ .мѣстѣ, такъ что выдѣлить рас­
ходы, въ особенности общаго свойства, на каждый 
пріискъ фактически не представляется возможности. 
А такъ какъ по новому закопу, обложеніе предпрія­
тій раскладочнымъ сборомъ должно производиться не 
отдѣльно по каждому пріиску, а по совокупности 
дохода отъ всѣхъ пріисковъ, принадлежащихъ одному 
и тому же владѣльцу въ податномъ участкѣ, то 
дробленіе Урала на два раскладочныхъ участка яви­
лось бы совершенно искусственнымъ, направленнымъ 
ію вредъ золотопромышленности, да едва ли оно мог­
ло бы отвѣчать и главной податной цѣли—равномѣр­
ности обложенія,

и 2) при искусственномъ распредѣленіи ураль- 
ской золотопромышленности между двумя раскладоч­
ными Присутствіями, въ которыя пришлось бы 
избрать не менѣе 12 членовъ отъ плательщиковъ, 
съ такимъ же числомъ замѣстителей къ нимъ, яви­
лось бы затрудненіе не только въ избраніи такого 
числа лицъ, готовыхъ отдать свое время и трудъ 
безмездной податной дѣятельности, но можно было 
бы опасаться, что избранныя лица, проживая посто­
янно въ Екатеринбургѣ, не будутъ въ состояніи 
отрываться отъ своихъ дѣлъ для поѣздокъ въ Міассъ 
или Челябинскъ для участія въ засѣданіяхъ тамош­
няго Раскладочнаго Присутствія.

Будучи связаны своими общими и личными 
интересами, уральскіе золотопромышленники, имѣю­
щіе свой постоянный выборный органъ-- Совѣтъ 
Съѣзда въ г. Екатеринбургѣ болію пли менѣе зна­
ютъ положеніе и доходность каждаго золотопромыш­
леннаго предпринимателя и, потому учрежденіе ■од­
ного Раскладочнаго Присутствія въ г. Екатеринбур­
гѣ наиболѣе бы отвѣчало и податнымъ цѣлямъ. Въ 
особенности равномѣрность обложенія могла бы вы- 
играть, если бы Предсѣдателемъ Екатеринбургскаго 
Раскладочнаго Присутствія по промысловому обложе­
нію предпріятій добывающихъ золото и платину бы­
ло назначено спеціальное лицо, не отвлекаемое отъ 
этого дѣла какими либо другими податными обязан­
ностями, при чемъ этому же лицу могло бы быть 
поручено и предсѣдательствованіе въ Особомъ Гор- 
нозаводскомъ Раскладочномъ Присутствіи, такъ какъ 
весьма часто одному и тому же владѣльцу принад­
лежатъ какъ золотые пріиски, такъ и другія горно­
заводскія предпріятія.

На означенномъ Предсѣдателѣ, по общему за­
кону о промысловомъ налогѣ, должна лежать повѣрка 
заявленій плательщиковъ посредствомъ осмотра ихъ 
пріисковъ, горныхъ заводовъ и рудниковъ на мѣстѣ, 
для опредѣленія прибыли, подлежащей обложенію ра­
складочнымъ сборомъ. Принимая однако же во внима­

ніе значительное число помянутыхъ предпріятій, 
разбросанность ихъ по длинѣ всего Уральскаго хреб­
та и опасаясь, что одно лицо едва ли могло бы 
справиться со столь сложными и притомъ срочными 
обязанностями, представители золотопромышленности 
позволяютъ себѣ выразить желаніе, чтобы въ по­
мощь къ означенному Предсѣдателю было назначено 
не менѣе двухъ должностныхъ лицъ, на обязанности 
которыхъ лежали бы разъѣзды па мѣста для повѣр­
ки и установленія доходности тѣхъ золото и пла­
тинопромышленныхъ предпріятій, заявленія вла­
дѣльцевъ коихъ почему либо будутъ возбуждать со­
мнѣніе Раскладочнаго Присутствія.

Переходя къ обсужденію вопроса о способахъ 
обложенія золото и платипопромышленныхъ пред­
пріятій, Предсѣдатель Совѣщанія напомнилъ, что по 
закону 12 марта 1901 г., предпріятія эти под­
лежатъ:

а) основному промысловому налогу (патентно­
му), взимаемому особо съ каждаго пріиска по коли­
честву всѣхъ, какъ работающихся, такъ и нерабо- 
тающпхся десятинъ, и б) дополнительному налогу, 
взимаемому въ видѣ раскладочнаго сбора и °/о сбо­
ра съ излишковъ прибыли—но общей совокупности 
прибыли, получаемой по всѣмъ пріискамъ, принадле­
жащимъ одному и тому же предпринимателю въ пре­
дѣлахъ одного раскладочнаго участка. Такъ какъ 
весьма, часто не самъ владѣлецъ пріиска, а на ка­
зенныхъ земляхъ не то лицо, на имя котораго перво­
начально отведенъ пріискъ, занимается добычею зо­
лота и платины, то, прежде всего, необходимо рѣ­
шить вопросъ: кого считать субъектомъ промыслова­
го обложенія въ золотомъ дѣлѣ—легальнаго владѣль­
ца пріиска, или же фактическаго золотопромышлен­
ника—арендатора?

Послѣ продолжительныхъ преній по этому пред­
мету, Совѣщаніе пришло къ заключенію, что пла­
тельщикомъ промысловаго налога съ золото и пла- 
тинопромышленныхъ предпріятій долженъ быть приз­
нанъ фактическій золотопромышленникъ, т. е. если 
пріискъ работается самимъ владѣльцемъ онаго— 
владѣлецъ, если же пріискъ сданъ въ аренду— 
арендаторъ: па имя этихъ лицъ должны выбираться 
и промысловыя свидѣтельства на каждый пріискъ 
особо. Что же касается дополнительнаго промыслова­
го налога, то, принимая во вниманіе, что оному 
подлежать всѣ предпріятія (безъ ограниченія ихъ 
размѣромъ) по совокупности дохода отъ всѣхъ пріи­
сковъ, принадлежащихъ въ раскладочномъ участкѣ 
одному и тому же юридическому или физическому 
лицу,—то плательщиками дополнительнаго налога 
слѣдуетъ считать всѣхъ лицъ, на имя которыхъ 
выбраны будутъ промысловыя свидѣтельства, т. е. 
тѣхъ же фактическихъ золотопромышленниковъ: при 
обложеніи же симъ налогомъ золотопромышленниковъ 
арендаторовъ не слѣдуетъ входить въ соображеніе о 
томъ, на какихъ условіяхъ предпріятіе переходитъ
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изъ рукъ въ руки. Такимъ образомъ плательщикомъ 
слѣдуетъ считать того, кто въ данный моментъ вла­
дѣетъ промысломъ. Если по полученіи и утвержде­
ніи отвода на пріискъ, владѣлецъ такового не бу­
детъ самъ разрабатывать пріиска, то всетакн онъ 
обязалъ выбрать па свое имя промысловое свидѣ­
тельство, т. е. уплатить основной налогъ съ пріиска.

Если затѣмъ, самъ владѣлецъ отвода будетъ 
разрабатывать пріискъ, то онъ долженъ быть пла- 
тельщикомъ и дополнительнаго промысловаго налога. 
Но если владѣлецъ передастъ свой пріискъ другому, 
то, по соблюденіи законныхъ формальностей, т. е. 
зарегистрированія сего перехода въ Горномъ Упра­
вленіи и у Податного Инспектора (ст. 69 Полож. о 
Гос. Промысловомъ Налогѣ 8 іюня 1898 г.), новый 
владѣлецъ пріиска становится единственнымъ субъ- 
ектомъ обложенія и платить дополнительный налогъ 
со всего полученнаго съ пріиска дохода, безъ исклю­
ченія половины или иной части этого дохода, 
отдаваемаго, по частному условію, первоначальному 
владѣльцу' отвода.

Нѣкоторыми членами Совѣщанія при этомъ 
сперва было высказано, что такой порядокъ обложе­
нія будетъ тяжелъ для арендатора: но Совѣщаніе 
признало, что онъ повліяетъ лишь на цѣну, какую 
будутъ платить арендаторы съ пуда золота за 
пользованіе пріискомъ. Очевидно, что неся весь про­
мысловый налогъ, арендаторъ не можетъ и не будетъ 
платить такъ дорого занудъ своей добычи, какъпри 
условіи уплаты всего пли половины налога перво­
начальнымъ владѣльцамъ отвода. Во всякомъ случаѣ, 
это дѣло ихъ частной сдѣлки, и не можетъ быть 
принимаемо въ разсчетъ при исчисленіи дохода и взи­
маніи съ него промысловаго налога, ибо если вхо­
дить всякій разъ въ разсмотрѣніе условій аренды 
пріиска, то можно прійти къ выводу, непримиримому 
съ требованіемъ закопа объ обложеніи не лицъ, а 
золото и платинопромышлеппыхъ предпріятій про- 
мысловымь налогомъ. Дѣло въ томъ, что прежній 
владѣлецъ отвода, передавъ пріискъ другому хотя 
бы па условіяхъ аренды —съ пуда, не можетъ 
считаться золотопромышленникомъ, а таковымъ яв­
ляется тотъ, кто фактически добываетъ золото, за 
свой страхъ и рискъ. Другими словами: промысло­
вый доходъ отъ предпріятія, какъ такового, должно 
облагать весь цѣликомъ. Иначе возможны были бы 
даже фиктивныя сдѣлки па такую высокую аренду, 
при которой весь доходъ списывался бы въ видѣ 
аренды. Не говоря у же объ исключительности условій 
аренды (пли скорѣе «совладѣнія») золотыхъ пріи­
сковъ, вообще арендная плата, по общему мнѣнію 
Совѣщанія, не должна быть принимаема въ число 
промысловыхъ расходовъ, ибо аренда сія устанавли­
вается не за промыселъ, какъ таковой, а скорѣе за 
право владѣнія пріисковою землею. Точно также 
какъ въ общеторговыхъ или промышленныхъ пред­
пріятіяхъ оборотъ ихъ, а слѣдовательно и нормальная 

прибыль исчисляется безотносительно къ тому,—па 
свои или на занятыя средства ведется предпріятіе, 
при чемъ при исчисленіи прибыли, изъ валового до­
хода не исключаются проценты на занятый капиталъ 
(иначе- пришлось бы исключать и проценты на свой 
капиталь),—то же самое правило должно быть при­
ложено и при исчисленіи прибыли золотопромышлен­
ныхъ предпріятій, существующихъ па арендуемыхъ 
пріискахъ.

Переходя за симъ къ обсужденію вопроса о 
томь, какіе расходы по добычѣ золота и платины 
слѣдуетъ считать промысловыми, подлежащими для 
вычисленія прибыли, исключенію изъ валового дохо­
да, и признавая, какъ выше сказано, что арендная 
плата не можетъ быть причислена къ такимъ рас­
ходамъ,—Совѣщаніе признало, что промысловыми 
расходами надлежитъ считать: 1) Расходы по Управ­
ленію пріисками (жалованіе Управляющихъ и слу­
жащихъ; канцелярскіе, почтовые и прочіе расходы 
Управленія). 2) Расходы на рабочихъ (заработная 
плата и содержаніе натурой, а равно страхованіе, 
пенсіи и т. и. рабочихъ). 3) Расходы на матеріалы, 
употребляемые для веденія работъ (пріобрѣтеніе ма­
шинъ и прочихъ орудій производства, а равно ма­
теріаловъ отопленія, освѣщенія и т. п.). 4) Расхо­
ды па поддержаніе предпріятія въ исправности, какъ- 
то: на страхованіе движимаго и недвижимаго иму­
щества, па ремонтъ онаго и т. д. 5) Расходы па 
(фактическое погашеніе первоначальной стоимости дви­
жимаго и недвижимаго имущества предпріятія—не 
выше 10" п его стоимости, примѣнительно къ ст. 4 
закопа 12 марта 1901 года. 6) Расходы по развѣд­
камъ, какъ-то: на паемъ рабочихъ, па уст­
ройство крѣпей, шурфовъ и т. и.

По поводу сихъ послѣднихъ расходовъ нѣко­
торыми членами Совѣщанія, между прочимъ, было 
высказано, что расходы по развѣдкамъ бываютъ 
настолько значительны и ложатся иногда такимъ 
тяжелымъ бременемъ на золотопромышленника, что 
при неудачныхъ попыткахъ найти золото, могутъ 
по только поглотить всю полученную прибыль, по 
даже совсѣмъ раззорить предпринимателя. Поэтому 
желательно было бы, если и принимать эти расходы 
къ исключенію, то лишь въ томъ случаѣ, если раз­
вѣдки производились па пріискахъ, за которые упла­
чивается промысловый налогъ. Другіе же члены Со­
вѣщанія утверждали, что расходы но развѣдкамъ 
составляютъ такое неизбѣжное условіе золотого про­
мысла, что безъ нихъ немыслима, и правильная рабо­
та но добычѣ золота и плагины. Безъ развѣдокъ 
настанетъ моментъ, когда готовыя извѣстныя золо­
тоносныя площади выработаются и тогда неизвѣстно, 
куда переходить съ работами. Если идти ощупью, 
то продуктивность работы будетъ слишкомъ сомни­
тельна и случайна. Въ виду' такихъ соображеній, 
необходимо впередъ имѣть запасъ приготовленныхъ 
мѣстъ для производства разработки, что только и
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достигается постоянными развѣдочными работами. 
Поэтому и расходы на эту надобность безусловно 
должны быть отнесены къ числу промысловыхъ, под­
лежащихъ исключенію изъ валового дохода.

Что же касается остальныхъ промысловыхъ 
расходовъ, также исключаемыхъ изъ валового дохо­
да, для опредѣленія прибыли, то къ числу ихъ нель­
зя не отнести расходовъ па церкви, школы, больни­
цы и богадѣльни на пріискахъ, а равно на улуч­
шеніе быта, рабочихъ и служащихъ.

По мнѣнію Совѣщанія, вообще при опредѣленіи 
исключаемыхъ изъ валового дохода расходовъ слѣ­
довало бы руководствоваться ст. 101 положенія о 
промысловомъ налогѣ, а также перечнемъ расходовъ, 
переданнымъ 11 редсѣдателю Совѣщанія Совѣтомъ 
Съѣзда Горнопромышленниковъ, сведя всѣ эти расхо­
ды въ такія общія группы, которыя давали бы мѣ­
сто каждому частному расходу, имѣющему значеніе 
промысловаго, т. е. такому, какой имѣетъ тѣсную 
связь съ производствомъ золотого промысла.

Переходя къ обсужденію способовъ учета до­
ходности золото и платинопромышленныхъ пред­
пріятій и находя, что, при обязательности подачи 
каждымь золотопромышленникомъ заявленія по 123 
ст. Положенія о промысловомъ налогѣ, а также имѣя 
въ виду, что дополнительный промысловый налоги 
съ золото и платинопромышленныхъ предпріятіи 
взимается по совокупности прибыли отъ всѣхъ 
пріисковъ владѣльца, находящихся въ одномъ рас- 
кладочпомъ участкѣ, Совѣщаніе признало, что къ 
1 апрѣля должно быть подаваемо каждымъ золото­
промышленникомъ одно общее заявленіе, съ указа­
ніемъ вь немъ: а) для опредѣленія валового дохода: 
количества золота, добытаго на каждомъ пріискѣ, а 
равно качества этого золота (т. е. его пробы), си 
поясненіемъ—на какую именно сумму, по мнѣнію 
плательщика, пли опредѣленную золотосплавочной 
лабораторіей, добыто золота; б) для исчисленія рас­
ходовъ, выключаемыхъ изъ валового дохода, подраз­
дѣленіе сихъ расходовъ по группамъ, указаннымъ 
въ Инструкціи, при чемъ при статьѣ расходовъ 
на рабочихъ должно быть указано число поден­
щинъ въ теченіи года, съ подраздѣленіемъ ихъ на 
конныхъ и пѣшихъ; заработная плата, а равно 
сумма стоимости содержанія ихъ натурою; в) сумму 
чистой прибыли, выведенную за исключеніемъ изъ 
в<иового дохода помянутыхъ выше промысловыхъ 
расходовъ.

Принимая во вниманіе, что вспомогательныя тор­
говыя или промышленныя предпріятія па пріискахъ 
иногда не указываются владѣльцами оныхъ отдѣль­
но отъ добычи золота и платины, Совѣщаніе нашло 
желательнымъ требовать показанія о нихъ въ тѣхъ 
же заявленіяхъ, какія будутъ подаваемы золопро­
мышленниками съ тѣмъ, чтобы и объ этихъ пред­
пріятіяхъ были включены въ заявленія данныя, мо- 
лущія служить основаніемъ при повѣркѣ доходности 

означенныхъ вспомогательныхъ предпріятій, которыя 
также могутъ быть причисляемы по своей доходно­
сти къ обложенію ея дополнительнымъ промысловымъ 
налогомъ по совокупности съ золото и платинопро- 
мышленныхъ предпріятій.

КАКЪ И КОГДА ПРИМѢНЯЕТСЯ АЛМАЗНОЕ БУРЕНІЕ?
Д—Iм Эмиля Лунгвитца въ Нмо-Іоркѣ. *)

Кто рѣшается примѣнить алмазный буръ для изслѣдо­
ванія мѣсторожденій, тотъ ожидаетъ надежныхъ, быстрыхъ и 
дешевыхъ результатовъ. Какія я;.е геологическія условія долж­
ны быть выполнены, чтобы подобныя ожиданія оправдались? 
Результаты алмазнаго буренія являются тѣмъ болѣе на- 
дежнымп, чѣмъ ближе длина столбика выбуренной породы 
къ глубинѣ скважины. Къ сожалѣнію, это случается не всег­
да, и тѣмъ менѣе возможно этого ожидать, чѣмъ проходимая 
порода мягче, или хрупче. Крупнокристаллическія породы, 
какъ напр. граниты, сіэниты, габбро и т. и. при начинаю­
щемся разрушеніи очень рѣдко даютъ столбикъ, и па томъ- 
жс основаніи во всѣхъ шпатовыхъ минералахъ наблюдается 
тоже самое, и въ тѣмъ большей степени, чѣмъ по большему 
числу направленій данный минералъ обладаетъ спайностью, 
и чѣмъ больше площадь разрѣза образуемаго имъ въ стол­
бикѣ. Такъ напримѣръ, легче выбурить столбикъ въ гипсѣ, 
чѣмъ въ известковомъ шпатѣ. Каменная соль, не смотря на 
совершенную спайность но многимъ направленіямъ и раство­
римость въ водѣ даетъ прекрасные столбики, при томъ лишь 
условіи, если принять предосторожность въ примѣненіи, для 
промывки скважины, почти насыщенныхъ соляныхъ раство­
ровъ.

Если порода трещиновата, то въ выбуренномъ столбикѣ, 
связь нарушается вдоль по плоскостямъ трещинъ. Если такія 
плоскости лежать перпендикулярно къ длинѣ столбика, то 
обломки его вращаются, во время буренія, другъ на другѣ, 
и, такимъ образомъ, взаимно обтачиваются. Плоскости такого 
рода являются совершенно отполированными, при чемъ обык­
новенно болѣе твердая часть взбуривается въ болѣе мягкую.

Если плоскости трещины пересѣкаютъ направленіе вы­
буриваемаго столбика подъ острымъ угломъ, . то онѣ обяза­
тельно ведутъ къ непріятному защемленію, которое или оста­
навливаетъ внезапно буровую машину, или, если сила за­
щемленія преодолѣвается моментомъ находящихся въ ходу 
частей машины, онѣ производятъ шумъ, позволяющій предот­
вратить поломку машины. Защемленія такого рода лучше 
устранять, вращая штанги въ обратную сторону на одинъ 
или нѣсколько оборотовъ, употребляя для этого большее усиліе, 
а не вращеніемъ ихъ впередъ. Если такія защемленія слу­
чаются слишкомъ часто, то куски столбика нужно удалять 
изъ бура. Само собой разумѣется, что подобные толчки со­
вершенно разбиваютъ весь шпатовый матеріалъ, который 
представляется не только вросшимъ въ видѣ кристалловъ, но 
образуетъ и полное сѣченіе столбика. Поэтому то рѣдко и 
случается, что длина столбика соотвѣтствуетъ глубинѣ сква­
жины, и это можетъ быть только тамъ, гдѣ развиты твер­
дыя, неразложившіяся и свободныя отъ трещинъ породы.

На этомъ основаніи рекомендуется во всѣхъ тѣхъ слу­
чаяхъ, гдѣ бурятъ въ мягкихъ породахъ, какъ напр. въ 
осадочныхъ образованіяхъ, угляхъ, соли и т. п., или среди 
шпатовыхъ минераловъ, примѣнять такіе приборы, чтобы 
выбуривать столбики большого діаметра, напр. въ 2—2Ѵа

*) Berg—und Huettenniaennische Zeitung. 1901. № 13. 
Переводъ E. H. Б.
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дюйма. О томъ вліяніи^ которое оказываютъ части машины на 
полученіе цѣльнаго буроваго столбика, будетъ рѣчь впереди, 

Время, необходимое для проведенія буровой скважины, 
не принимая въ разсчетъ ея глубину, зависитъ отъ весьма 
многихъ причинъ. Продолжительность буренія тѣмъ менѣе, 
чѣмъ ближе отъ поверхности лежитъ твердая порода, чѣмъ 
болѣе она однородна, и, даже можно сказать, чѣмъ она твер­
же. Изъ всѣхъ поверхностныхъ покрововъ легче всего пройти 
скважиной сквозь глины. Единственная трудность, которую 
онѣ доставляютъ, заключается въ значительномъ сопротивле­
ніи, высказываемомъ при опусканіи пли поднятіи обсадныхъ 
трубъ. Зато, во всѣхъ этихъ случаяхъ, гдѣ имѣется на лицо 
только кумулятивное, химическое разрушеніе породы, легко 
достигнуть водонепроницаемаго соединенія обсадныхъ трубъ 
съ твердыми породами.

Плывучія породы, если мощность ихъ не слишкомъ 
значительна, лучше всего проходить шахтой съ опускной 
крѣпью. Этотъ способъ еще болѣе рекомендуется, если попа­
даются валуны. Пробуриваніе заключеннаго въ почвѣ, и въ 
особенности, чрезвычайно твердаго валуна представляется дѣ­
ломъ утомительнымъ и требующимъ много времени; кромѣ 
того, алмазные буры плохо къ этому приспособлены. Конеч­
но, во всѣхъ каталогахъ, разсыпаемыхъ фабрикантами алмаз­
ныхъ буровыхъ машинъ, говорится, что подобные валуны 
можно пробуривать крестообразнымъ буромъ. Но, къ сожалѣ­
нію, это пробуриваніе является не единственной работой въ 
подобныхъ случаяхъ. Пробуриваемое отверстіе должно быть 
достаточно широко, чтобы пропустить обсадныя трубы. Такъ 
какъ подъ вліяніемъ ударовъ и дѣйствія промывающей воды 
валуны поворачиваются и вдавливаются, то такимъ путемъ 
рѣдко достигаютъ цѣли. Еще проще—дойти до валуна алмаз­
нымъ буромъ и раздробить его достаточнымъ количествомъ 
динамита. Подъ давленіемъ трубъ и дѣйствіемъ промывающей 
воды, обломки валуна вдавятся въ глину. Этотъ способъ мно­
го разъ приводилъ меня къ цѣли; но, по моимъ наблюденіямъ, 
скорѣе всего углубить шахту и удалить мѣшающіе валуны.

Если произойдетъ обвалъ, что случается нерѣдко въ 
горныхъ породахъ, то, опредѣливъ, крѣпко ли онъ засѣлъ въ 
скважинѣ, и на какой глубинѣ это произошло, слѣдуетъ иног­
да предпочесть углубку шахты до твердой породы. Всего 
скорѣе можно убѣдиться въ томъ, насколько буровой мастеръ 
опытенъ и способенъ тѣмъ, чѣмъ скорѣе ему удастся дове­
сти скважину до коренной породы. Въ этомъ то именно слу­
чаѣ и теряется больше всего времени.

Значительныя затрудненія представлоются также бла­
годаря неравномѣрному разрушенію породъ, что случается 
обыкновенно въ вулканическихъ областяхъ. Въ такихъ слу­
чаяхъ хорошій совѣтъ дорогъ. При этомъ ничего другого 
обыкновенно не остается, какъ расширить часть скважины, 
находящуюся надъ твердымъ прослойкомъ, ввести обсадныя 
трубы большаго діаметра, и начиная съ него, идти впередъ 
трубами меньшаго діаметра.

Въ областяхъ землетрясеній можетъ случиться встрѣ­
титься со сбросомъ, еще не пришедшимъ въ спокойное со­
стояніе, гдѣ такимъ образомъ раздѣлившіяся части породъ 
скользятъ еще другъ по другу. При этомъ быстро замѣчает­
ся, что вода, промывающая скважину, дѣйствуетъ въ сбросѣ 
подобно смазкѣ и способствуетъ скольженію. По моимъ на­
блюденіямъ, это единственный случай, гдѣ алмазное буреніе 
совершенно непримѣнимо, даже когда ни потери времени, ни 
денегъ не имѣютъ значенія.

Когда, наконецъ, достигли твердой породы, не разру­
шающейся ни дѣйствіемъ воды, ни неизбѣжными ударами 
буровыхъ штангъ, такъ что нѣтъ надобности уже въ крѣ­
пленіи обсадными трубами, тогда можно выигрывать во вре­
мени только непрерывной работой. Буръ проходитъ обыкно­
венно извѣстное пространство въ часъ. Конечно, вполнѣ воз­
можно увеличить скорость проходки, но это дурно отзывается 

на алмазахъ бура, и въ трещиноватыхъ породахъ, волей- 
неволей приходится избѣгать большихъ скоростей вращенія. 
По этому наблюдающій за работой я долженъ обращать все 
свое вниманіе на- это обстоятельство, во избѣжаніе переры­
вовъ. Затѣмъ нужно наблюдать, чтобы всегда была подъ ру­
кой свѣжс-вставленвая (запасная) коронка, или если въ на­
личности нѣтъ необходимаго для этой цѣли количества ал­
мазовъ, то чтобы, по крайней мѣрѣ, были запасные алмазы; 
чтобы наблюдали за насосомъ, когда штанги поднимаются 
или опускаются и т. д. Ко всему этому привыкаютъ въ 
короткій срокъ, при толковомъ и внимательномъ присмотрѣ.

Мнѣнія опытныхъ инженеровъ относительно значенія 
алмазнаго буренія для изслѣдованія мѣсторожденій и для 
отысканія сброшенныхъ частей .рудныхъ залежей, какъ 
извѣстно, расходятся. Это основано на томъ, что съ помощью 
этихъ машинъ искали невозможнаго, и если можно 'гакъ 
выразиться, старались найти булавку въ стогу сѣна. Если 
оставить въ сторонѣ минералогическій составъ мѣсторожденія, 
о вліяніи котораго на результаты буренія было уже говорепо 
выше, то вопросъ сводится только къ виду, величинѣ и ха­
рактеру напластованія руднаго тѣла. Такъ какъ преимуще­
ственно болѣе обширныя области должны быть изслѣдованы 
относительно своихъ богатствъ, то ясно, чѣмъ обширнѣе руд­
ное тѣло, тѣмъ менѣе опасности, что мѣсторожденіе останется 
не открытымъ, т. е., другими словами, что мѣсторожденіе 
въ видѣ жилы, или залежи, представляется лучшимъ объэктомъ 
для изслѣдованія буреніемъ, . чѣмъ минеральное мѣсторожде­
нія въ видѣ разбросанныхъ, но компактныхъ массъ.

(Продолженіе слѣдуетъ).

Рудные запасы горы Магнитной.

Рудные запасы южнаго Урала за послѣднее время об­
ратили на себя всеобщее вниманіе. Въ то время, какъ одни 
возлагали на нихъ всѣ свои надежды и говорили, что запасы 
эти неисчерпаемы, другіе относились къ южно-уральскимъ 
мѣсторожденіямъ пессимистически. Такъ какъ оба эти мнѣнія 
были, за отсутствіемъ точныхъ развѣдочныхъ данныхъ, осно­
ваны въ значительной степени на предположеніяхъ, то вы­
шедшій въ свѣтъ на-дняхъ отчетъ геологическаго комитета, 
который содержитъ результаты произведенныхъ лѣтомъ 1900 
года значительныхъ развѣдокъ па южномъ Уралѣ, можетъ 
имѣть существенный интересъ для всѣхъ интересующихся 
уральскою желѣзною промышленностью.

Геологическимъ комитетомъ прошлымъ лѣтомъ изъ-юж- 
но-уральскихъ мѣсторожденій были изслѣдованы: бакальскія 
мѣсторожденія и гора Магнитная. Изслѣдованія бакальсклхъ 
мѣсторожденій, въ смыслѣ уясненія запасовъ руды въ нихъ, 
судя но отчету, ничего новаго еще не дали. Они продолжают­
ся и въ текущемъ году. Что же касается горы Магнитной, 
то, въ виду полнаго отсутствія въ литературѣ данныхъ о 
пей, работа г. Морозевича, производившаго изслѣдованія, 
является, въ высокой степени интересной, не только въ на­
учномъ, но и чисто практическомъ отношеніи. Въ рельефѣ 
горы Магнитной выдѣляются четыре главныя точки: 1) юж­
ная, самая высокая, извѣстная подъ именемъ Атача или 
Маячной горы и представляющая узкій, острый гребень, дли­
ною болѣе версты, па западномъ склонѣ, которой добывается 
неправильными ямами руда, 2) сѣверная самая обширная— 
Березовая или Кудрявая гора, 3) гора Дальняя (восточная 
часть), гдѣ имѣется разносъ, разрабатывающійся Бѣлорѣцкимъ 
заводомъ, и ѣ) западная, самая маленькая, южный склонъ 
которой также разрабатывается неправильными ямами, подъ 
названіемъ Малой горы и Узники. Эти четыре части обра­
зуютъ какъ бы косой, не симметричный крестъ. Нѣкоторыя 
изъ главныхъ вѣтвей даютъ второстепенные отроги. Общая
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«лошадь, занимаемая горой Магнитной и ея отрогами, состав­
ляетъ около 24 верстъ.

Геологическое строеніе горы Магнитной довольно сложно. 
Руда залегаетъ въ разрушенныхъ гранатово-эпидотовыхъ и 
каолиновыхъ породахъ, которыя подстилаются первичными ав- 
гитово-полевошпатовыми горными породами, обыкновенно силь­
но вывѣтрившимися; Чѣмъ сильнѣе разрушеніе гранатовыхъ 
породъ, тѣмъ богаче, вообще говоря, залежи руды. Руда маг- 
гитный желѣзнякъ -залегаетъ, главнымъ образомъ, по скло­
намъ н у подножія отроговъ горы Магнитной. Въ характерѣ 
залеганія руды до глубины 37 саж. измѣненій замѣчено не 
было, по характерными являются включенія сѣрнаго колчеда­
на, которыя начинаютъ встрѣчаться уже на глубинѣ 7—10 
саж. Образованіе залежей руды, по мнѣнію г. Морозевича, 
происходило путемъ постепеннаго гидрохимическаго измѣненія 
первоначальныхъ авгитово-полевопшатовыхъ породъ, т. е. 
происходило по направленію сверху внизъ. Если это такъ, то 
несомнѣнно, что на большей или меньшей глубинѣ залежи ру­
ды исчезаютъ и гора Магнитная не представляетъ собою «го­
ры изъ магнитнаго желѣзняка», какъ это иногда думаютъ 
среди публики. Предѣла распространенія руды вглубь, конеч­
но, въ данное время нельзя указать даже приблизительно, 
несмотря па произведенныя посредствомъ алмазнаго буренія
развѣдки, но имѣющіяся уже данныя говорятъ о грандіозныхъ
запасахъ руды. Приведемъ нѣсколько цифръ:

Площадь Мощи. Объемъ
ТЛѴІІ І-Г И'К

Рудныя площади:
ЗаЛСЖИ 

в’і» квадр. 
саж.

залежей 
руды.

17 у Г>
кубич. 
саж.

Атагъ .................... 148,750 10 371,876
Дальняя ................ 187,625 10 312,708
Узника ................ 55,625 20 278,124
Ежевка................ 20,176 10 40,352
СЮвѣро-вост. скл. . .
Атали .................... 12,125 10 30,312
Малая гора .... 6,125 10 15,312

Итого .... 430.426 — 1.048,685
При вычисленіи химическаго объема залежей, отноше­

ніе въ нихъ руды къ пустой породѣ для Атачи принято (сог­
ласно развѣдочнымъ даннымъ) Ча, для Ежевки—Ѵ» и для 
остальныхъ площадей—Ѵг. Принявъ вѣсъ 1 куб. саж. руды 
въ 3,000 нуд., получимъ извѣстный пока запасъ руды на г. 
Магнитной въ 3.140.040,000 нуд. Запасъ, во всякомъ слу­
чаѣ, грандіозный, особенно если принять во вниманіе, что 
въ дѣйствительности указанный запасъ, съ производствомъ 
дальнѣйшихъ развѣдокъ, придется, безъ сомнѣнія, значитель­
но увеличить. Для окончательнаго рѣшенія вопроса о запа­
сахъ г. Магнитной нужно пожелать дальнѣйшихъ, болѣе под­
робныхъ развѣдокъ.

Слѣдуетъ замѣтить, что приведенныя выше практиче­
скія ’данныя г. Морозевича получены имъ лишь благодаря 
счастливой случайности: одновременно съ нимъ па г. Магнит­
ной, по порученію одного частнаго общества и но спеціально­
му порученію геологическаго комитета, работали горные ин­
женеры Арцтъ и Бронниновъ, работы которыхъ дали г. Мо­
розевичу тѣ цифры, съ помощью которыхъ онъ, на основаніи 
общихъ геологическихъ данныхъ, и могъ представить въ 
своемъ отчетѣ вышеприведенныя практическія данныя.

(Top. Пр. Газ.).

НѢМЕЦКІЙ ИНЖЕНЕРЪ ОБЪ УРАЛѢ.
Нельзя не отмѣтить и при томъ съ большимъ удоволь­

ствіемъ то, въ общемъ вѣрное представленіе, которое состав­
ляется иной разъ у иностранныхъ инженеровъ объ ориги­
нальности условій горныхъ заводовъ на Уралѣ.

Въ № 10 Stahl und Eisen, 1901 г. инженеръ фонъ-Тит- 
леръ (изъ Забрже въ Верхней Селизіи), описывая участіе 
Нижне-Тагильскихъ заводовъ на Парижской выставкѣ 1900 
года, приводитъ такое мнѣніе: • ■

Условія работы желѣзныхъ заводовъ Урала настолько 
отличаются отъ таковыхъ въ Западной Европѣ, что необхо­
димо усвоить себѣ совершенно иную исходную точку зрѣнія, 
чтобы составить себѣ сколько-нибудь вѣрное представленіе; 
на столько эти условія оригинальны, что надо совершенію 
забыть тотъ критерій, который прилагается къ горной и 
горнозаводской промышленности Западной Европы и необходи­
мо разсматривать дѣятельность заводовъ на Уралѣ безъ ка­
кихъ-либо попытокъ сравненія заводовъ Урала съ заводами 
другихъ областей. Главной причиной этого служитъ то, что 
при ограниченномъ значеніи и плохихъ качествахъ мѣстныхъ 
каменныхъ углей, заводы Урала принуждены работать исклю­
чительно на древесномъ сгораемомъ. На Западѣ Европы, а 
также и па Югѣ Россіи металлургическій заводь представ­
ляетъ собою громадное устройство, получающее безпрерывно и 
регулярно двумя мощными потоками руду и минеральное 
топливо, которыя въ продолженіе нѣсколькихъ часовъ могутъ 
быть передѣланы въ продукты и выброшены на рынокъ. 
Выгода такихъ предпріятій зависитъ отъ возможно быстраго 
оборота капитала, отъ установленія массоваго производства, 
уменьшенія накладныхъ расходовъ и быстрой амортизаціи. 
Незначительное уменьшеніе цеховыхъ расходовъ должно по­
вести за собою образованіе громадныхъ запасныхъ капиталовъ, 
которые со своей стороны и дѣлаютъ возможнымъ снабжать 
заводы новыми и совершенными устройствами.

На Уралѣ же всякій металлургическій заводъ долженъ 
прежде всего имѣть громадную земельную собственность и 
владѣлецъ поставленъ въ необходимость при наиболѣе совер­
шенной постановкѣ лѣсного дѣла эксплоатировать свои лѣса 
па дрова и древесный уголь и старается, пользуясь превосход­
ными рудами, получить продуктъ наиболѣе совершенный, а 
такъ какъ на Уралѣ усовершенствованные пути сообщенія 
развиты очень слабо, заводы принуждены эксплоатировать 
лѣса исключительно собственныхъ вблизи заводовъ расположен­
ныхъ лѣсныхъ пространствъ и если протяженіе ихъ настолько ве­
лико, что оно превышаетъ предѣлы фактической возможности 
транспорта на лошадяхъ (около 20 килом. для дровъ и 40 
килом. для древеснаго угля), то вмѣсто одного завода строятъ 
нѣсколько заводовъ, разбросанныхъ по лѣсному имѣнію. ■ Вла­
дѣлецъ горнаго завода на Уралѣ прежде всего долженъ быть 
владѣльцемъ лѣсныхъ пространствъ и только потомъ уже 
промышленникомъ и продавцомъ: это то и объясняетъ орга­
низацію дѣла на уральскихъ заводахъ.

Большая часть заводовъ Урала утилпзпрустъ водяную 
силу н только при новыхъ устройствахъ находятъ широкое 
примѣненіе паровыя машины. Точно также водяная сила еще 
долго будетъ имѣть выдающуюся роль въ транспортировкѣ 
дровъ п еще 2 года тому назадъ уральскіе заводы не могли 
сноситься съ остальной Россіей иначе какъ во время всего 5 
мѣсячной навигаціи по рѣкамъ, а большинство заводовъ имѣ­
ло возможность только 1 разъ въ году, во время таянія снѣ­
говъ и разлива рѣкъ, доставлять продукты своего производ­
ства на ярмарку въ 11.-Новгородъ. Такимъ образомъ Уралъ 
быль принужденъ направить свою дѣятельность па выработ­
ку наиболѣе ходовыхъ сортовъ желѣза; заводы точно также 
могли доставлять на рынокъ 'только 1 разъ въ году, а слѣ­
довательно принуждены были вырабатывать товары, которые 
могли сбываться лишь въ продолжительные сроки и поэтому- 
то они находились часто въ неизвѣстности, какіе именно 
сорта потребуются рынкамъ въ наступающемъ году. Медлен­
ный транспортъ дѣлалъ при этомъ невозможной всякую кон­
куренцію съ другими производительными районами, ограни­
чивалъ возможность получать значительные заказы, устано­
вить производство спеціальныхъ продуктовъ, точно также
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какъ и технически усовершенствовать самые заводы; кромѣ 
того невозможно было никоимъ образомъ избѣжать и зна­
чительнаго количества посредниковъ въ сбытѣ.

Къ этому необходимо прибавить, что расширеніе про­
изводительности каждаго изъ заводовъ должно было ограничи­
ваться сообразно площади лѣсовъ окружающихъ заводъ въ 
зависимости отъ стоимости перевозки на лошадяхъ. Тѣмъ не 
менѣе уральскіе заводы работаютъ далеко не такъ плохо, не 
смотря на неблагопріятныя условія, которыя затрудняютъ ихъ 
развитіе. Энергіи владѣльцевъ удалось мало по малу улуч­
шить оборудованіе ихъ заводовъ и увеличить ихъ производи­
тельность. Крайняя экономность и нахожденіе неисчерпаемыхъ 
запасовъ чистыхъ, превосходныхъ рудъ, невысокія рабочія 
платы, точно также какъ и подговленность мѣстнаго населе­
нія создаютъ возможность къ дальнѣйшему развитію. Если 
только Уралъ будетъ снабженъ хорошими путями и желѣз­
ными дорогами, которыя дали бы возможность, какъ отправ­
лять продукты производства прямо на рынокъ, а въ особен­
ности получать горючій матеріалъ изъ безконечныхъ дѣв­
ственныхъ лѣсовъ Сѣверо-Восточнаго склона Урала, а также 
и съ каменно-угольныхъ мѣсторожденій Сибири, тогда на­
станетъ и для этого района непредугадываемый блестящій 
періодъ разцвѣта. Перевелъ В. М—въ.

Описаніе методовъ производства химическаго 
анализа стали на заводахъ Ф. Круппа.

(Мих. Капица. Адмир. Ижорск. заводы. Морск. со,).

(Окончаніе).

Опредѣленіе хрома въ хромистомъ желѣзнякѣ. На­
вѣску въ 0,5 гр. топко измельченнаго хромистаго желѣзняка 
сплавляютъ въ платиновомъ тиглѣ съ 5 гр. соды и 3 гр. 
селитры. Сплавъ выщелачиваютъ водою, нейтрализуютъ азот­
ною кислотой и осаждаютъ хромъ помощью азотнокислой за­
киси ртути. Отфильтровываютъ кирпично-красный осадокъ, 
промываютъ его, прокаливаютъ и взвѣшиваютъ нечистую 
СгэОз. Очищаютъ СгзОз отъ йіОа и ЕегОз, какъ сказано по­
дробно при опредѣленіи хрома въ феррохромѣ.

Опредѣленіе марганца въ ферромарганцѣ. Навѣску 
въ 1 гр. ферромарганца растворяютъ въ соляной кислотѣ, 
прибавляя кристаллики бертолетовой соли; кипятятъ до исчез­
новенія запаха хлора. Отфильтровываютъ растворъ отъ осад­
ка, который потомъ сплавляютъ съ углекислымъ кали-натромъ. 
Полученный сплавъ растворяютъ въ соляной кислотѣ, отфиль­
тровываютъ; фильтратъ присоединяютъ къ главному раство­
ру и переливаютъ его Ѵг литровую колбу. Приблизительно 
нейтрализуютъ на холоду содою, прибавляютъ малый избы­
токъ окиси цинка, взболтаннаго съ водою, дополняютъ колбу 
водою до черты, фильтруютъ черезъ сухой фильтръ, берутъ 
250 куб. с.-м. фильтрата и титруютъ его хамелеономъ (см. 
подробности при опредѣленіи Мп въ стали).

Опредѣленіе никеля въ металлическомъ нике­
лѣ (продажномъ). Навѣску никеля въ 5 гр. растворяютъ въ 
50—60 куб. с.-м. азотной кислоты, къ раствору прибавляютъ 
8 куб. с.-м. сѣрной кислоты, и эту смѣсь выпариваютъ въ 
фарфоровой чашкѣ досуха. Полученный сухой остатокъ раство­
ряютъ въ водѣ и переливаютъ растворъ Ѵа литровую колбу, 
гдѣ доводятъ его водою до черты. Засимъ берутъ 100 куб. 
с.-м. этого раствора, переливаютъ его въ стаканъ, прибав­
ляютъ къ нему 100 куб. с.-м. амміака и подвергаютъ 
смѣсь электролизу (см. подробности въ опредѣленіи никеля 
въ стали).

Опредѣленіе углерода въ феррохромѣ. Для этого ана­
лиза необходимо имѣть Бунзеновскую печь для органическаго ана-

лиза на 15 горѣлокъ и газгольдеръ 
съ кислородомъ; распредѣляютъ при­
боры такимъ образомъ, какъ показано 
на фиг. 1, гдѣ к—-трубка изъ туго­
плавкаго стекла длиною 40—50 с.-м. 
п 12 м.-м. діаметромъ; концы ея 
вытянуты въ штыкъ. Въ трубку по­
ложено: слой А—РЬСгОі, слой В—про­
каленная СпО, прослойки в асбеста.

1—водяной аспираторъ, который 
устанавливаетъ тягу въ аппаратѣ.

2, 3,—промывалки съ H2SO4. 
4—трубка съ натристою изве­

стью, которая вводится въ аппаратъ 
передъ началомъ сожиганія вещества; 
она взвѣшена и предназначается для 
улавливанія СОг.

5, 6—U—образныя трубки съ 
Р2О5.

7—промывалка съ HaSOr. 
8—газгольдеръ съ кислородомъ. 
До начала опыта выводятъ изъ 

цѣпи трубку съ натристою известью, 
нагрѣваютъ трубку, просасывая черезъ 
весь аппаратъ воздухъ. Засимъ вводятъ 
въ трубку к фарфоровую лодочку с, 
куда положено 0,2 гр. испытуемаго 
тонкаго порошка феррохрома, тща­
тельно смѣшаннаго съ 5 гр. РЬгОі; 
одновременно вводятъ трубку № 4 и 
газгольдеръ съ кислородомъ; откры­
ваютъ кранъ у водяного аспиратора 
№ 1 такъ, чтобы изъ него вода ка­
нала по каплѣ; накаливаніе трубки 
к производятъ, слѣдовательно, при 
пропускѣ кислорода; при этихъ обстоя­
тельствахъ .углеродъ феррохрома сго­
раетъ въ СОа, которую улавливаютъ 
трубкою съ натристою известью. 
Черезъ часъ, когда смѣсь въ лодочкѣ 
с сплавится въ однородную черную 
массу, гасятъ осторожно горѣлки въ 
печи и вновь взвѣшиваютъ трубку съ 
натристою известью—привѣсъ ея и 
будетъ вѣсъ подученной СОа. По вѣс 
чество С по пропорціи С0а:С=44:12

Этимъ закончу описаніе методовъ лабораторіи Круппа— 
добавлю, впрочемъ, еще то, что путемъ комбинацій этихъ ме­
тодовъ для заводскаго химика открывается широкое поле 
дѣятельности въ производствѣ всевозможныхъ опытовъ и 
испытаній.

Посуду и приборы Круппъ покупаетъ:
1) Платиновую посуду—у W. Hereus, Hanau.
2) Фильтровальную бумагу и фильтры у Schleicher и 

Schüll Düren, Rhld.
3) Фарфоровую посуду—Konigl. Porzel. Manuf. Berlin.
4) Термоэлектрическія батареи и регуляторы—Jul. 

Pintsch Berlin.
5) Стаканы, колбы, воронки, водяныя бани Кекуле, ча­

совыя стекла—Е. Leybolds Nachfolg. Coin.
6) Проволочныя сѣтки съ асбестовою покрышкой— 

Scliniehwind, Neuenrade in Westphalen.
7) Приборы для опредѣленія углерода, сѣры, бюретки— 

11. Müller, Essen.
8) Резиновыя трубки и пробки въ Берлинѣ.

у же вычисляютъ коли-
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ТОРГОВО-ЭКОНОМИЧЕСКІЯ ИЗВѢСТІЯ.
-Ф- Министрствомъ земледѣлія и государственныхъ иму­

ществъ командированъ на Уралъ ревизоръ поземельно- 
устроительныхъ и межевыхъ работъ, членъ горнаго совѣта 
д. ст. сов. Бѣленковъ, для надлежащаго направленія дѣятель­
ности межевыхъ партій по устройству горнозаводскихъ насе­
леній посеессіонныхъ горныхъ округовъ а также для наблю­
денія за открывшимися въ 1899 году работами по заверше­
нію поземельнаго устройства горно-заводскихъ населеній и 
нѣкоторыхъ селеній государственныхъ крестьянъ па дачахъ 
уральскихъ казенныхъ горныхъ заводовъ.

Изъ представленнаго собранію акціонеровъ Донецко- 
Юрьевскаго металлургическаго общества отчета за 1900 
годъ усматривается, что валовой приходъ общества (включая 
сюда остатки издѣлій и полуиздѣлій на заводѣ на 1 января 
1901 г.) выразился въ суммѣ 10.347,658 р. 3 к., при ва­
ловомъ расходѣ въ 9.333,912 р. 42 к. Валовая прибыль 
получилась въ 1.013,745 р. 61 к. (противъ 1.019,456 р. 
27 к. за 1899 г.). Изъ этой суммы отчислено на процен­
ты, банковые расходы, учетъ векселей, погашеніе сомнитель­
ныхъ должниковъ 698,1 12 р. 5 к. Такимъ образомъ, въ 
распоряженіе акціонеровъ вмѣстѣ съ остаткомъ прибыли 1899 
г. поступило 330,200 р. 91 к., которые остались безъ рас­
предѣленія между ними. Балансъ общества па 1 января те­
кущаго года выражается въ слѣдующихъ главнѣйшихъ циф­
рахъ. Общество владѣетъ недвижимымъ имуществомъ па 
11.088,572 р. 77 к., а именно каменными строеніями на 
3.796,028 р. 72 к., деревянными на 352,549 р. 81 к. 
Земля подъ заводомъ оцѣнена въ 81,806 р. 77 к. Помимо 
этого заводскія сооруженія оцѣнены въ балансѣ въ 5.454,470 
р. 91 к. Движимаго имущества но балансу значится па 
4.292,867 р. 76 к. (въ прошломъ году только 3,252,239 
р. 39 к.). Неоконченныхъ построекъ въ текущемъ году мень­
ше на 223,070 р. 33 к. противъ прошлогоднихъ 640,759 р. 
88 к. Замѣчается крупное возроптаніе запасовъ издѣлій, сы­
рыхъ и другихъ матеріаловъ, до 4-805.614 р. 67 к. про­
тивъ 3.137,003 р. 8 к. въ 1899 г. Правленіе въ своемъ 
докладѣ, отмѣчая недостаточность заказовъ у общества и не­
возможность для него выдерживать конкуренцію въ цѣнахъ 
па нѣкоторые фабрикаты, какъ съ заграницей (но изготов­
ленію спеціальнаго чугуна), такъ и съ другими русскими 
металлургическими заводами (изготовленіе рыночныхъ сор- 
товъ желѣза), указываетъ, между прочимъ, на причины воз- 
ростанія этой балансовой статьи. Ревизіонная коммисія, пере­
оцѣнивая въ половинѣ апрѣля всѣ эти запасы, нашла необ­
ходимымъ понизить приблизительно па сумму около 300 т. 
р. ихъ оцѣнку. Коммисія предложила на это обратить сумму, 
освобождающуюся въ отчетномъ году, въ распоряженіе акціо­
неровъ, па что и было изъявлено согласіе. Такимъ образомъ, 
дивндепта за истекшій годъ выдано не будетъ. Участіе об­
щества въ другихъ предпріятіяхъ выразилось въ суммѣ 
657,962 р. 50 к. (противъ 625,037 р. 50 к. въ 1899 г.). 
Правленіе по поводу этой статьи разъяснило, что еще при 
разсмотрѣніи отчета общества за 1898 г. оно получило раз­
рѣшеніе акціонеровъ на участіе, во вновь организованномъ 
южномъ горно-промышленномъ обществѣ, которому донецко-юрь­
евское общество продало за 460 т. р. свои керченскіе руд­
ники, получивъ за это, а также за приплату изъ запаснаго 
капитала еще около 200 т. р. паличныхъ денегъ, соотвѣт­
ственное количество акцій южнаго горно-промышленнаго об­
щества. Кромѣ того значащійся по балансу запасный капи­
талъ общества въ 2.681,993 р. 19 к., по словамъ правле­
нія, находится въ оборотѣ, а ревизіонная коммисія въ своемъ 
докладѣ объясняетъ, что изъ цѣнныхъ бумагъ она нашла въ 
портфелѣ общества только 9 акцій товарищества Паллизена. 
Между тѣмъ, какъ заявили нѣкоторые акціонеры, по § 41 

устава общества запасному капиталу можетъ быть дано лишь 
такое помѣщеніе, которое обезпечивало бы возможность без­
препятственной его реализаціи, чему едва ли отвѣчаетъ прак­
тикуемое правленіемъ размѣщеніе запаснаго капитали едва-ли 
соотвѣтствуетъ указанному требованію устава, правленіе, по 
словамъ акціонеровъ, могло заключать контракты для обезпе­
ченія себя рудою, но не пріобрѣтать акцій различныхъ руд­
ныхъ дѣлъ, которыя при ихъ устройствѣ могутъ быть чрез­
мѣрно расцѣнены. Если же тѣмъ не менѣе хотѣли получить 
такое участіе, то для этого, по словамъ акціонеровъ, надо 
было соотвѣтственно измѣнить уставъ общества. Дебиторовъ 
у общества значится на 1.789,304 р. 79 к., и кромѣ того 
сомнительныхъ должниковъ на 50,204 р. 21 к. Статья кре­
диторовъ достигла 7.452,182 р. 7 к. Въ прошломъ году кре­
диторовъ числилось также па 6.498,474 р. 59 к., но изъ 
этой суммы уже въ началѣ 1900 г., было погашено облига­
ціоннымъ займомъ около 3.600,000 р., такъ что всего кре­
диторовъ оставалось на сумму около 23А милл. руб. слишкомъ. 
Нынѣ же у общества, помимо этой задолженности, значите:! 
еще облигаціонный долгъ въ 4 милл. руб. Хотя акціонеры и 
потребовали сообщенія нѣкоторыхъ подробностей относительно 
этой статьи, но выясненіе этого было остранено, въ виду то­
го, что обсужденіе будущаго плана дѣйствій, смѣты на 1901 г., 
выборы въ члены правленія и нѣкоторые другіе вопросы бы­
ли вообще отклонены собраніемъ па основаніи сдѣланнаго 
шестью акціонерами заявленія. Послѣдніе, на основаніи мно­
гихъ мотивированныхъ соображеніи, настаивали на желатель­
ности не входить въ обсужденіе указанныхъ вопросовъ, такъ 
какъ они непосредственно связаны съ выясненіемъ общаго 
положенія всѣхъ дѣлъ, которыя объединены были личностью 
покойнаго Алчевскаго—бывшаго члена правленія донецко-юрь­
евскаго общества п его учредителя. Только по разъясненіи 
этого мо',кно будетъ обсуждать какъ должно, и какъ будетъ 
продолжать свою дѣятельность донецко-юрьевское общество. 
Собраніе рѣшило, что правленіе созоветъ чрезвычайное собра­
ніе не позже 10 іюли дли разрѣшенія неразсмотрѣнныхъ 
вопросовъ, а также и тѣхъ, которые, согласно уставу, поже­
лаютъ внести акціонеры на разсмотрѣніе этого собранія.

Top. 11р. Газ.

Вѣстникъ Финасовъ сообщаетъ интересныя под­
робности о проектѣ колоссальнаго треста въ Америкѣ. 
Падняхъ опубликованъ проспектъ ныо-іоркской банкир­
ской фирмы Morgan А С", приглашающій къ подпискѣ на 
подлежащую реализаціи часть новыхъ акцій и отмѣчающій 
главнѣйшія подробности задуманной колоссальной операціи но 
учрежденію новаго билліоннаго треста. Инкорпорація, т. е. 
занесеніе въ офиціальные акты новаго треста подъ названіемъ 
United States Steel Corporation состоялось 12 (25) февраля т. г., 
причемъ основной капиталъ новаго треста, во избѣжаніе нѣ­
которыхъ податныхъ затрудненій, заявленъ быль всего въ 
3,000 доли., раздѣленныхъ па 15 привилегированныхъ и 15 
обыкновенныхъ акцій. Но директорамъ предоставлено въ лю­
бое время производить новые выпуски какъ привилегирован­
ныхъ, такъ и обыкновенныхъ акцій. Привилегированныя ак­
ціи даютъ право на полученіе дивндепта въ 7 °/0 преиму­
щественно передъ всѣми прочими акціями. Дѣйствительная 
сумма всего капитала новаго треста показана въ проспектѣ 
въ 1.154.000,000 доли., а именно 304.000,000 доля. 5°/0 
золотыми бонами и 850.000,000 доля. акціями, состоящими 
наполовину изъ привилегированныхъ, наполовину изъ обык­
новенныхъ акцій. Свыше половины новаго выпуска боновъ 
(160 милл.) обмѣнивается по поминальной цѣнѣ на боны 
компаніи „Carnegie“, а остальные 144 милл. обращаются на 
покупку 96,000 акцій той же компаніи, изъ которыхъ 
86,379 находятся въ рукахъ одного Кернэджп. Остающіяся 
акціи названной компаніи па сумму 64.000,000 долл. обмѣ­
ниваются на акціи новаго треста. Затѣмъ сумма въ
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538.443,234 доля, обращается на выкупъ акцій нѣкоторыхъ 
другихъ поглощаемыхъ новымъ трестомъ компаній. Остающіе­
ся 311. 500, 000 долл. и составляютъ тотъ новый выпускъ, 
часть котораго передана для реализаціи синдикату, имѣюще­
му во главѣ вышеназванную банкирскую фирму.

На долю послѣдняго приходится 200 милл. долл., при­
чемъ, независимо отъ реализаціи этой суммы, синдикатъ 
обязался еще внести 25 милліоновъ долларовъ наличными 
деньгами.

Участвуютъ 
дующія компаніи:

Названіе компаній.

Federal Steel:

въ трестѣ, кромѣ компаніи Кернаджи, слѣ-
Сумма, выдаваемая за пихъ въ 

Нынѣшняя стой- обмѣнъ акціями новаго треста; 
моеть акціи. Привилегир. Обыкновен.

Д о л л а р ы:

обыкновенныя акціи 
привилегиров.

American Steel & Wire: 
обыкновенныя акціи . 
привилегиров. ,,

National Tube: 
обыкновенныя акціи . 
привилегиров. ,,

National Steel: 
обыкновенныя акціи . 
привилегиров. ,, 

American Tin Plate: 
обыкновенныя акціи . 
привилегиров. ,.

American Steel Hoop: 
обыкновенныя акціи . 
привилегиров. ,,

American Sheel Steel: 
обыкновенныя акціи . 
привилегиров. ,,

46.484,300 1.859,372
53.260,900 58.586,900

50.000.000 —
40.000.000 47.000,000

40.000.000 3.520.000
40.000,000 50.000,000

32.000.000 —
27.000,000 33.750,000

28.000.000 5.600.000
18.325,000 22.906'250

19.000.000 —
14.000,000 14.000,000

26.000.000 26.000.000
26.000,000

49.970,622

55.250,000

50.800,000

40.000,000

35.000,000

19.000,000

26.000,000

Итого. . . 460.070.200 263.222.612 275.220.622

Сумма новыхъ акцій, выдаваемыхъ въ обмѣнъ на ста­
рыя, достигаетъ 538.443,234 долл. и такимъ образомъ пре­
вышаетъ таковую на 78.373,034 долл.

Коммиссіонное вознагражденіе стоящей, во главѣ синди­
ката фирмы Марганъ исчисляется, въ общемъ итогѣ, въ 
11.745,625 долл., не считая различныхъ побочныхъ выгодъ 
отъ осуществленія всѣхъ связанныхъ съ учрежденіемъ нова­
го треста операцій. Новому трессу принадлежатъ 78 домен­
ныхъ печей и 149 стальныхъ заводовъ, производящихъ 9.000,000 
тоннъ готовыхъ продуктовъ. Кромѣ того, ему принадлежатъ 
желѣзные рудники, годовое производство которыхъ исчисляет­
ся въ 11.000,000 тоннъ, 18,309 коксовыхъ печей и 70,830 
акровъ угольной площади. Образованіе треста дѣлаетъ излиш­
нимъ производство предполагавшихся въ теченіе слѣдующихъ 
пяти лѣтъ новыхъ работъ на сумму не менѣе 150.000,000 
долл., такъ какъ нынѣшнее техническое оборудованіе заво­
довъ, при отсутствіи между ними конкуренціи, признается 
на первое время достаточнымъ.

Что касается доходности новаго треста, то ее опредѣ­
ляютъ слѣдующимъ образомъ. Чистый доходъ входящихъ въ 
составъ треста компаній составилъ за послѣдній годъ 
98.000,000 долл. независимо отъ различныхъ побочныхъ до­
ходовъ, какъ-то: отъ рудниковъ, угольныхъ копей, парохо­
довъ и жел. дор. Такимъ образомъ, за оплатой процентовъ 
по бонамъ въ распоряженіи треста остается излишекъ въ 
50.000.000 долл., что позволяетъ выдать въ дивидендъ до 
13°/о. При этомъ ожидается значительное увеличеніе общаго 
годового производства вошедшихъ въ трестъ компаній, что 
также должно повліять на доходность новаго треста. Что ка­
сается вліянія новаго треста па рыночныя цѣны, то въ этомъ 
отношеніи предвидится нѣкоторое повышеніе послѣднихъ, какъ 
только окончательно состоится учрежденіе новаго треста. Но 
главнѣйшимъ результатомъ, который въ этомъ отношеніи бу­
детъ имѣть трестъ, является, по общему мнѣнію, установле­
ніе па предолжительное время устойчивости послѣднихъ.

Относительно того, насколько новый американскій трестъ 
можетъ оказать вліяніе на континентальныя цѣны, мнѣнія 
расходятся, но въ нѣкоторыхъ з.-европейскихъ экономическихъ 
органахъ высказывается предположеніе, что производство ста­
ли, поставленное на такую широкую ногу, какъ въ новомъ 
трестѣ, едва ли можетъ дать ту экономію въ расходахъ, на 
которую разсчитываютъ и уже по одному этому новому тресту 
едва лп удастся овладѣть контролемъ намъ рыночными цѣ­
нами всего міра.

Кыштымскими заводами заказаны пять двигателей 
для утилизаціи доменныхъ газовъ въ сложности 2,000 ло­
шадиныхъ силъ. На случай недостатка доменныхъ газовъ 
проектируются генераторы на Егоршинскомъ антрацитѣ.

Въ текущемъ году предполагается приступить къ ра­
ботамъ но устройству полотна, трубъ и опоръ мосювъ для 
прокладки второго пути на участкѣ Самара-Батраки,. вслѣд­
ствіе чего Управленіе Самаро-Златоустовской желѣзной доро­
ги публикуетъ о вызовѣ конкуренціи на эти работы. Срокъ 
окончанія работы назначенъ 1 сентября 1902 года.

На мѣсто юрисконсульта Богословскихъ заводовъ 
приглашенъ присяжный повѣренный II. А. Муравьевъ.

Съ 1 іюня н. г. въ Германіи сталъ дѣйствовать но­
вый пониженный исключительный желѣзнодорожный 
тарифъ на перевозку сырья для желѣзныхъ заводовъ. 
Этотъ тарифъ распространенъ па всѣ западныя провинціи, 
занимающіяся желѣзнымъ производствомъ.

Для желѣзной руды ставки новаго тарифа представля­
ются такимъ образомъ: для разстояній отъ 1 до 100 кило­
метровъ—1,8 пфенига за тонно-километръ; для разстояній 
отъ 101 до 190 килом.—1,в пфен., и для разстояній свыше 
191 килом.—1,о пфен., причемъ съ каждой тонны перево­
зимаго груза полагается 70 пфениговъ станціонныхъ расхо­
довъ (аЬІегіідтіп§8§еЬиЬг). Ставки предшествовавшаго тоже ис­
ключительнаго тарифа были для разстояній 1—100 килом. 
2,2 пфенига съ тоннокилометра, а для большихъ разстояній 1.., 
пфен. при станціонныхъ расходахъ въ 70 пфен. съ тонны груза.

Это чрезвычайно существенное облегченіе расходовъ же­
лѣзныхъ заводовъ по перевозкѣ желѣзной руды, способное 
вызвать переворотъ въ экономической политикѣ рейнско-вест­
фальскихъ заводовъ, получавшихъ до сихъ поръ значительную 
часть потребной руды изъ заграницы, а нынѣ имѣющихъ 
возможность таковую замѣнить люксембургско-лотарингской, 
которая на заводахъ Вестфаліи, при прочихъ равныхъ усло­
віяхъ, благодаря только пониженію желѣзнодорожныхъ ста­
вокъ, обойдется на 1 ,с до марки за тонну дешевле, чѣмъ 
раньше, А такъ какъ минеты Люксенбурга и Лотарингіи 
имѣютъ преимущество передъ шведской томасовекой рудой 
еще въ томъ, что нѣтъ надобности дѣлать большихъ запасовъ 
руды на зимній сезонъ, когда портъ въ Люлео замерзаетъ, 
то тѣмъ болѣе надо ожидать вытѣсненія шведской руды. 
Новый исключительный тарифъ на коксъ и коксовый уголь,, 
при непремѣнномъ условіи одновременной отправки не менѣе 
50 т. этого топлива съ коксовальнаго завода или каменно­
угольной копи одному и тому же получателю, представляетъ 
собою перестановку прежняго исключительнаго тарифа. По ко­
торому для разстояній отъ 80 до 350 килом. взималось по 
0,22 пфенига съ тоннокилометра при уплатѣ станціонныхъ 
расходовъ при распространеніи 80 до 200 килом. 5 пфени­
говъ за вагонокилометръ, при разстояніи 201—290 килом. 
5 пфен. и разстояніи 291—320 килом. 2 пфен. Нынѣ къ 
разстояніемъ до 75 килом. относится прежній тарифъ для 
80 килом. и выше, для разстояній до 198 килом. прежній 
тарифъ свыше 201 килом. и для разстояній до 285 килом. 
прежній тарифъ для 290 килом. и выше. Для разстояній свы-



№ 26. УРАЛЬСКОЕ ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ. 13.
ше 350 килом. къ стоимости провоза за 350 килом. прибав­
ляется ставка въ 0,ы пфенпга за тонпокилометръ.

Этотъ исключительный тарифъ на топливо имѣетъ при­
мѣненіе только при отправкахъ изъ рурскаго бассейна въ 
Лотарингію, Люксембургъ и Заиръ для тамошнихъ доменныхъ 
печей. (Т. Пр. Газ.)

Въ «Торгов. Пром. Газ.» напечатано письмо предсѣда­
теля правленія международнаго коммерческаго банка г. Хру­
щева, въ которомъ онъ сообщаетъ, что нѣкоторые акціонеры, 
на общемъ собраніи, находя данныя, заключающіяся въ от­
четѣ банка за 1900 г., недостаточными для уясненія поло­
женія дѣлъ банка, желали произвести ревизію черезъ особую 
коммисію изъ числа акціонеровъ и, въ виду непринятія ихъ 
предложенія большинствомъ присутствовавшихъ въ собраніи 
акціонеровъ, обратились къ г. Министру Финансовъ съ хода­
тайствомъ о разъясненіи дѣлъ банка. Вслѣдствіе этого хода­
тайства і'. Министръ поручилъ г. Хрущеву произвести под­
робное обозрѣніе всего дѣлопроизводства и всѣхъ счетовъ 
банка, причемъ оказалось: 1) что банкъ въ дѣятельности 
своей вышелъ изъ строгихъ предѣловъ устава, помѣстивъ 
значительныя суммы въ возникавшихъ промышленныхъ пред­
пріятіяхъ, какъ черезъ пріобрѣтеніе акціи такихъ предпріятій, 
такъ и черезъ открытіе имъ кредита: 2) что при настоящемъ 
стѣсненномъ положеніи денежнаго рынка и нѣкоторыхъ про­
мышленныхъ предпріятій закрытіе имъ кредитовъ и безотла­
гательная раелизація негарантированныхъ бумагъ представ­
лялись трудно исполнимыми въ истекшее время и представ­
ляются нежелательными для интересовъ банка въ настоящее 
время, почему для приведенія дѣлъ банка въ нормальное по­
ложеніе потребуется болѣе или менѣе продолжительное время, 
и 3) что при окончательномъ регулированіи вышеуказанныхъ 
операціи банкъ понесетъ потери, но что потери эти едва ли 
могутъ превысить имѣющійся у банка резервъ въ суммѣ 
3.482,141 р. 88 к., почему цѣлость основнаго и запаснаго 
капиталовъ можно считать обезпеченною.

6 іюня состоялось вторичное чрезвычайное общее 
собраніе акціонеровч, общества желѣзодѣлательныхъ, стале­
литейныхъ и механическихъ заводовъ ,,Сормово“.

Собраніемъ разсмотрѣна была смѣта на слѣдующій 
операціонный годъ (съ 1 іюля 1901 г. по 1 іюля 1902 г.).

Изъ прочитанной докладной записки директора-распоря­
дителя общества, г. II. II. Богданова, объ общемъ ходѣ дѣлъ 
въ истекающемъ операціонномъ году и о будущихъ видахъ, 
усматривается, что паровозный отдѣлъ завода общества вѣ­
роятно дастъ выручку до 5.945,000 р, противъ 4.395,000 р. 
за предыдущій годъ. Работа заводовъ еще по вполнѣ выясне­
на и поэтому взяты сравнительно минимальныя нормы. Но 
вагонному отдѣлу было выпущено прежде 2,235 вагоновъ па 
3.737,000 р., теперь ожидается выпускъ 3,971 вагонъ на 
6.209,000 р. На судостроительномъ отдѣлѣ было выпущено 
въ прошломъ году только на 710 т. р., а нынѣ будетъ выпу­
щено судовъ на 1.752,000 р. Въ механическомъ и бандажномъ 
отдѣлѣ прежде выпускная производительность равнялась 216 т. 
р., теперь таковая дойдетъ до 322 т. р. Въ настоящее вре­
мя на заводѣ общества, введено также совершенно новое про­
изводство—мостовое. Оно дастъ въ этомъ году выпускъ 
въ 410 т. р. Такимъ образомъ весь выпускъ завода въ исте­
кающемъ году, вѣроятно, достигнетъ до цифры около 15 мнл. 
руб., т. е. почти на 5Ч? мнл. р. слишкомъ больше противъ 
предшествующаго года. Помимо этого выяснилось, что заводы 
общества теперь совершенно закончены оборудованіемъ. Паро­
возный отдѣлъ можетъ выпускать по 16 паровозовъ въ мѣ­
сяцъ или до 192 паровозовъ въ годъ, вагонный—до 41/з т. 
вагоновъ въ годъ, а въ общемъ, вся производительность за­
водовъ общества можетъ достигнуть но выпуску издѣлій на 
суммы до 20 мнл. р. Но, для правильной производительно­

сти заводовъ, необходимо, конечно, заблаговременное поступ­
леніе заказовъ и отсутствіе замѣчаемыхъ въ таковомъ нынѣ 
колебаній. На наступающій операціонный годъ общество уже 
имѣетъ слѣдующіе заказы: ио паровозному отдѣлу на 4.690,000' 
р., но вагонному—на 1.022,000 р., по судостроительному— 
па 422 т. р., по механическому—на 3.140.000 р. и по 
другимъ отдѣламъ па 200 т. р., всего, на 9.477,000 р. 
Кромѣ того ведутся переговоры о заказахъ съ нѣкоторыми 
частными желѣзными дорогами, такъ какъ казенныя дороги 
даютъ заказы только отъ ноября по мартъ. Нѣтъ причинъ 
опасаться за отсутствіе работы въ паровозномъ, а также въ 
вагонномъ огдѣлѣ, при условіи полученія заказовъ въ ско­
ромъ времени. Судостроительному же отдѣлу приходится вы­
держивать серьезную конкуренцію казенныхъ заводовъ, кото­
рые могутъ давать заказчикамъ свободный и дешевый кре­
дитъ. Въ виду этого, общество, хотя и купило послѣднюю 
партію, необходимаго для топлива мазута сравнительно невы­
годно, но оно сдѣлало это съ тѣмъ, чтобы получить заказъ 
на двѣ шхуны по 250 т. р., это даетъ большую выгоду, 
тѣмъ болѣе, что затѣмъ обществу сдѣланъ былъ новый заказъ 
па одну шхуну, безъ обязательства купить мазутъ и за ту 
же высокую цѣну. Лѣсъ пріобрѣтенъ для завода выгодно, за 
наличный разсчетъ. (Т. II. Г.)

МЕЛКІЯ ЗАМѢТКИ.

(Практика для практики).

Передача движенія 

между двумя пересѣ­

кающимися валами при 

помощи ремня. На при­

лагаемомъ рисункѣ ІірСД- 

ставлена ременная пере­

дача между двумя пере­

сѣкающимися валами, ис­

полненная на заводѣ H.W. 

Caldwell А' Son Company, 

Chicago, н давшая пре­

красные результаты. Кон­

струкція будетъ еще болѣе 

удобна, если нижніе под­

шипники сдѣлать подвиж­

ными, чтобы можно было 

подтягивать ремень.
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На рынкѣ появился новый матеріалъ, носящій названіе 
«Феррофиксъ» (Ferrofix), при помощи котораго можно произ­
водить спайку чугуна. Операція состоитъ въ слѣдующемъ: 
послѣ того какъ поверхности, подлежащія спайкѣ, очищены, 
ихъ смачиваютъ смѣсью феррофикса съ бурой или жидкимъ 
-стекломъ. Затѣмъ поверхности посыпаются обильно бурой и 
твердымъ припоемъ (такимъ, какой употребляется при пайкѣ 
желѣза) и нагрѣваются до краснаго каленія. При этомъ проис­
ходитъ химическая реакція, состоящая въ томъ, что метал­
лическій окиселъ феррофикса соединяется съ углеродомъ чугуна 
и превращаетъ поверхность металла въ почти чистое желѣзо, 
къ которому уже хорошо пристаетъ припой. Бура въ тоже 
время предохраняетъ поверхность отъ окисленія кислородомъ 
воздуха.

По имѣющимся въ литературѣ отзывамъ способъ этотъ 
даетъ хорошіе результаты: такъ, при помощи феррофикса 
было спаяно поломанное зубчатое колесо вѣсомъ въ 6 пуд. 
діам. въ 40”, которое затѣмъ продолжало работать. Поломан­
ная полоса, спаянная этимъ способомъ, при дальнѣйшихъ 
попыткахъ сломать ее, переломилась въ свѣжемъ мѣстѣ. 
Феррофиксъ можно получать отъ Bertram & Со., 28 Queen 
St., London, Е. С.

Хорошая замѣна воздушнаго насоса. Въ тѣхъ слу­
чаяхъ лабораторной практики, когда требуется разрѣдить воздухъ 
въ какомъ нибудь сосудѣ или высосать воду, напр. при анализѣ га-

СВЪДЪНІЕ
о наличности шлиховаго золота, представленнаго къ сплаву 

въ Екатеринбургскую золотосплавочную

за іюнь мѣсяцъ 1901 г.

Въ 1900 Г. Въ 1901 г.
Названіе грныхъ 

округовъ.
За іюнь. Съ 1 января За іюнь. Съ января

п. ф. 3. Д. п. ф. 3. -д. II. ф. 3. Д.| п. Ф. 3. Д.
1

Чердынскаго . . — — — — 2 29 58 — — — — -

Пермскаго . . . — — — - — 27 61 69 — — — — — 38 67 —

Сѣверо-Верхот. 6 21 74 15 15 39 38 — 38 67 12 16 1 34 12

Южно-Верхотур. 7 32 6 48 36 12 76 11 11 86 36 36 35 60 9

Сѣверо-Екатер. 8 27 38 93 30 13 23 76 5 27 79 48 31 34 69 —

3 ап адн о - Е к атер. 2 5 68 36 5 39 6 87 — — — — 3 3 51 18

Южно-Екатерин. 9 33 17 82 37 8 20|74 7 34 25 92 34 4 45 53

Уфимскаго . . . — — — 3 38 40 — 6 63 60 — 6 85 35

Міасскаго . . . 26 15 29 40 92 16 45 18 25 — 7 55 91 38 60 13

Верхне-Уральск. 4 15 35 11 16 6 36 7 3 30 50 26 17 16 82 43

Оренбургскаго . 1 22 74 73 7 13 1 69 1 35 36 41 12 15 84 38

Всего . 67

1

13 57 14 242 21 90 23 66 25 32 82 244 36 63 28

за изъ эвдіометра Митчерлиха, но въ лабораторіи воздушнаго насо­
са не имѣется, то для достиженія вышеупомянутой цѣли можно 
поступить съ большимъ успѣхомъ слѣдующимъ образомъ.

Ваккуметръ у конденсатора паровой машины отвинчи­
ваютъ и конденсаторъ посредствомъ пробокъ со стеклянными 
трубками и каучуковой трубки съ зажимомъ Мора соединяютъ 
съ бутылью изъ толстаго стекла. Черезъ 5—10 мин. воздухъ 
въ бутыли будетъ достаточно разрѣженъ, что можно замѣ­
тить по сплющиваніи каучуковой трубки, соединяющей кон­
денсаторъ съ бутылью.

Затѣмъ бутыль сообщаютъ съ сосудомъ, въ которомъ 
нужно разрѣдить воздухъ.

Результаты метеорологическихъ и магнитныхъ на­
блюденій Екатеринбургской Обсерваторіи

за іюнь мѣсяцъ 1901 г. (нов. стил.).
Среднее Наибольшее. Наименьш.

Давленіе воздуха . . 735,9 747.5 725,2
Температура воздуха 0° С. 16,Г -30,2 -1,0

Количество осадковъ, выпавшихъ: за мѣсяцъ 3.>,6 м.м.
съ 1 янв. 12;1,3 м.м.

Магнитное склоненіе (восточное).

Число Число
мѣся- Суточн. Наибол. На пмен. мѣся- Суточп. Наибол. Наимеи

на. среднее. ' ца. среднее.

1 10° 8' 10°13' —
і. О 18 10° 9' ■ 10 13°' 10° 3'

2 10 8 10 12 10 3 і 19 10 8 10 12 10 3

3 10 9 10 14 10 4 20 10 8 10 13 10 4

4 10 8 10 12 10 2 21 10 7 10 12 10 0

5 10 8 10 14 10 3 22 10 8 10 13 10 4

6 10 8 10 12 10 3 і 23 10 9 10 12 10 Ь-

7 10 7 10 12 10 3 24 10 8 10 12 10 2

8 10 8 10 11 10 5 | 25 10 9 10 14 10 4

9 10 8 10 12 10 3 26 10 8 10 12 10 4

10 10 9 10 14 10 5 27 10 8 10 13 10 2

11 10 8 10 13 10 3 ( 28 10 8 10 13 10 2

12 10 8 10 13 10 4 29 10 7 10 12 10 2

13 10 7 10 11 10 3 j 30 10 8 10 12 10 4

14 10 8 10 13 10 5 31

15 10 8 10 12 10 1

16 10 9 10 14 10 3 Среди. 10° 8' 10°13' 10° зг
17 10 9 10 15 ■ 10 3
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^ыплавца ч^грна на Уралѣ за ДОай 1901 г.

На заводахъ Средняго Урала- На заводахъ Южнаго Урала.

число дѣйст доменъ число дней Пуд.

Верхнетуринскій . . . 3 93 . . . . . . 64.548
Кѵшвинскій.................... 2 62 . . . . . . 75.000
Серебрянскій . . . . 1 31 . . . . . . 24.156
Баранчинскій . . . . 2 62 . . .... 58.258
Ку сье-А. іександровскі й . 2 62 . . .... 72.815
Чусовской......................... 2 62 . . .... 87.469
Пашійскій.................... 3 93 . . .... 120.734
Бисерскій......................... 1 31 . . .... 38.215
Тсплогорскій.................... 1 31 . . .... 45.071
Кыновскій......................... 1 31 . . . . . . 43.903
Уткинскій......................... 1 31 . . .... 62.378
Билимбаевскій . . . . 1 31 . . .... 45.146
Нижнетагильскій . . . 4 124 . . .... 103.701
Ипжнесалдпііскій . . . 3 93 . . .... 137.383
Верхнесалдинскіи . . . 2 62 . . .... 65.434
Невьянскій.................... 2 70 . . .... 70.286
Петрокаменскій . . . 1 — . —
Висимошаитанскій . . 1 31 . . . . . 38.442
Верхъ-Исетскій . . . . 1 35 . . .... 52.842
Нейво-Рѵдянскій . . . 1 35 . . .... 49.050
Верхне-Тагильскій . . . 1 35 . . .... 41.204
Уткинскій ......................... 1 35 . . .... 49.492
Режевской......................... 1 35 . . .... 49.902
Нейво-Алапаевскій . . 3 93 . . .... 116.200
Нейво-Шайтанскій . . 1 31 . . . . . . 32.473
Верхне-Синячпхинскій . 1 31 . . .... 33.890
Ирбитскій......................... 1 31 . . .... 29.035
Каменскій......................... 1 31. . . . . 47.153
Шайтанскій (II. В. Берга) 1 31 . . .... 43.135
Ревдинскій.................... 1 62 . . .... 57.248
Сысевтскій.................... 1 31 . . .... 44.286
Сѣверскій......................... 2 62 . . .... 103.754
Нижне-Сергинскій . . . 1 31 . . .... 60.142
Верхне-Сергинскій . . . 1 31 . . .... 43.058
Нижне-Уфалейскій . . . 1 31 . . .... 55.951
Верхне-Уфалейскій . . 1 31 . . . . . . 52.194
Кыштымскій.................... 2 76 . . .... 57.694
Каслинскій.................... 2 62 . . .... 48.799
Нязеиетровскій . . . . 1 31 . . .... 28.972

ЧИСЛО дѣйст. доменъ число дней Пуд.

Златоустовскій . . . 1 31......................... 62.006
Ку синеній . . . . . 1 31........................ 40.905
Саткинскій . . . . . 2 62......................... 1 36.800
Никольскій . . . . . --- —........................ —
Катавъ-Ивановскій , . . 4 124......................... 1 17.606
Юрюзань-Ивановскій . . 3 93....................... 97.564
Симскій.................... . . 1 31......................... 44.372
Николаевскій . . . . . 1 31......................... 33.824
Балашевскій . . . . . 1 31......................... 49.417
Архангельскій . . . . 2 62......................... 61.593
Ланыщтинскій . . . . 2 62......................... 62.892
Инзерскій . . . . . 2 36......................... 39.828
Зигазинскій . . . . . 2 62......................... 64.666
Воскресенскій . . . . 1 31 ..... . 27.283
Узянскій .... .. . 1 31............................ 37.950
Кагинскіп .... . . 1 31......................... 44.552
Тирлянскій . . . . . 2 62......................... 65.706
Бѣлорѣцкій . . . . . 2 62......................... 66.289
Авзянопетровскій . . 1 15......................... 23.002
Лемезинскій . . . — •—

Итого............................................. 1.076.255

На заводахъ Западнаго Пріуралья.

Чермозскій .... . . 1 7.........................11.733
Молебскій .... . . 1 — . —
Омутнинскій . . . . . 2 38......................... 33.608
Лесковскій . . . . . 2 48......................... 56.475
Черно-Холуницкій . . . 1 31......................... 41.722
Климковскій . . . . . 1 31............................ 41.822
Залазнинскій . . . 1 23 . ... 13 413
Кувннскій .... . . 1 30......................... 54.597

Итого 253.370

Итого 2.249.473

На заводахъ Сѣвернаго Урала.

Лукьяновскій .... — — ......
Кутимскій......................... 2 62   82.635
Александровскій ... 1 31   30.459
Сосьвенсвій .... 1 25   35.373
Кизеловскій.................... 4 124   142.954
Надеждинскій .... 4 124».......................... 257.995
Нижиетуринскій ... 1 31   27.531

Всего на частныхъ заводахъ Урала за май 1901 г. . 3.619.688 

« » казенныхъ « » « » . . . 536.357

Всего на частныхъ и казенныхъ заводахъ Урала за 

май 1901 г...................................................... 4.156.045

За 4 предшествовавшихъ мѣсяца.............................17.416.310

Итого за 5 мѣсяц. 1901 года . . . 21.572.355

Въ 1900 г. за май ............................................ 4.406.561
« » за 4 предшеств. мѣсяца .... 17.804.811

Всего за 5 мѣсяц. 1900 г.................. 22.211.372

Итого........................  576.947
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I ВСЕОБЩЕЙ КОМПАНІИ ШКРИЧЕСТВА. 1
{ (ALLGEMEINE ELEKTRICITÄTS-GESELLSCHAFT.)

' г (Заводы въ Вердинѣ. Капиталъ 60,000,000 герм. имп. мар.)
| ЕКАТЕРИНБУРГЪ, Равный Проспектъ, д. Ижболдина, № 22. Й{ - - - - - - - ОТКРЫЛО ОВОИ ДѢЙСТВІЯ и ПРИНИМАЕТЪ ЗАКАЗЫ НА:- - - - - - - - [
| устройства электрическаго освѣщенія,
I устройства электрич. передачи силы, нахъ ивъпрдоіахъ I 
2 устройства электрической тяги.
I Доставку динамо-машинъ, моторовъ всѣхр размѣровъ, измѣрительныхъ и П
I другихъ приборовъ, проводовъ, лампъ накаливанія и дуговыхъ и всѣхъ вообще I 
|; электрическихъ принадлежностей.
1 СМИТЫ II КАТАЛОГИ ІІЕЗІІ.ІА ТНО I

п? п
Адресъ для телеграммъ: Альгемъ, Екатеринбургъ. Телефонъ № 273

Д :> 1.' ІІ

Требуется съ Августа или Сентября опытный 
Штейгеръ для самостоят. веденія работъ на Уральск. 
желѣзо. рудн. Подроби, предложенія съ копіями атте­
статовъ прежней службы адресовать: Авзянопет- 
ровенъ, Оренбур. губ. Заводоуправленію.
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Дозволено цензурою 4 іюля 1901 года.
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