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Приложеніе къ Хе 41 ^Уралъск. Горн. Обрзр.у.

ВѢДОМОСТЬ
о частныхъ золотыхъ пріискахъ Пермской и Оренбургской 

продажѣ съ торговъ въ 1901 году.
губерній, подлежащихъ

№
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За кѣмъ были утверж­

дены пріиски и когда 

именно.

У КОГО ЙЪ 

слѣднее в 

пріиски II 

дились

по- 

іемя 

іх’о-

п. ф. 3. д. 3. д.
V

1

2

3

4

&

6

7

8

9

10

11

12

13

14

Алексѣевскій.

Рождественскій.

Ново-Николаев­
скій.

Лохтинскій.

Казанскій.

Атексавдринскій.

Петро-Павловскій.

Іоанно-Богослов- 
скій.

Варсанофіевскій.

Вѣро-Надеждо- 
Любовинскій.

Павловскій.

Ивановскій.

Ушинскій.

Анатоліевскій.

Монетной

дачи.

Гороблагодатскаго 
округа.

Уткинской дачи.

Каменской дачи,

Екатеринбургска­
го уѣзда.

Гороблагодатскаго

округа.

Я
й

»я
яН
Я св яи

23

се

24 о
о
се

се 
к 
ф
се

і*

П о ]

По логу, впад. въ р. 
Мостовую.

По Черемухову логу, 
впад. справа въ р. Адуй.

По Березовому логу, 
впад. справа въ р, Сал- 
ду.

По р. Грязнушкѣ, впад. 
въ р. Чусовую.

По р. Стригапкѣ, впад. 
въ р. Большой Рефтъ.

По логу «Мочаленка», 
впад. слѣва въ р. Баев- 
ку

По р. Малой Гаревкѣ, 
впад. въ р. Паиовку.

По правой сторонѣ р.
Межевой Утки.

По правой вершинѣ р. 
Ольховки.

По р. Крутой Латѣ.

По р. Безъимянной, впад. 
въ р. Крутую Лату.

По р. р. Пановкѣ и боль­
шой Гаревкѣ

По системѣ р. Межевой 
Утки.

По р. Кокуй.

I с р

96000

250000

!

191170
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233300
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Э Н І II.

За женой рядового 
Шерстобитовой. 4 янва­
ря 1888 г.

За купцомъ Осипомъ 
Козипинымъ, 4 февраля 
1886 г.

За крестьяниномъ Сте­
паномъ Татариновымъ, 
17 ноября 1881 г.

За г. Лохтинымъ, 16 
апрѣля 1882 г.

За г-жей Неупокоевой, 
11 февраля 1886 г.

За купчихой Харито­
новой, 29 сентября 1887 
года.

За купчихой Александ­
рой Неупокоевой, 30 сен­
тября 1887 г.

За мѣщаниномъ Ива­
номъ Треуховымъ, 8 но­
ября 1893 г.

За крестьянкой Лидіей 
Барашковой, 5 февраля 
1891 г.

За мѣщаниномъ Гри­
горіемъ Бѣднягинымъ, 24 
мая 1897 г.

За купцомъ Григоріемъ 
Мельковымъ, 27 мая 
1897 г.

За г-жей Переяславце- 
вой, 28 февраля 1867 г.

За Селивановой, 16 
іюня 1895 года.

За дворяниномъ Ива­
номъ Костенецкимъ, 5 
іюня 1896 г.

У г. Дивенъ.

У мѣщанина Ми­
хаила Степанова.

У сельскаго обыва­
теля Павла Гусева.

У купца Гаврила 
Скрябина.

У дворянки Софьи 
Дебу.

У мѣщанина Алек­
сандра Войтехова.

У мѣщанина Бар­
мина.

У дворянина Сергѣя 
Федорова.

У купца Евграфа 
Мелькова.

і 1

У Бѣднягина.

У Мелькова.

У мѣщанина Воро­
шилова.

У Селивановой.

У мастерового Ер- 
кина.
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пріиски нахо­

дились.
2 и а ВД о и. ф. 3. Д. 3. Д.

15 Павловскій. Гороблагодатскаго 
округа.

По р. Кокуй. 185700 Не ра бо та лея. За дворяниномъ Степа­
номъ Костенецкимъ, 23 
мая 1896 г.

У мастерового Ер- 
кина.

16 Евдокіевскій.

да
чи

. По Безъимянному логу, 
впад. въ р. Тальтію.

216400 — — 1 65 — — 68 За купеческой женой 
Евдокіей Бурдаковой, 1 
апрѣля 1878 г.

У Рогалева.

17 Забубенный. По системѣ р. Большой 191600 __ — --- . 2 33 __ 25 За г. Бѣловымъ, 17 У Рогалева.

18 Ильинъ-Увалъ.

ял
ин

ск
ой Шапши.

Между р. р. Малинов­
кой и Маньей.

234300 Не ра бо та лея.

января 1895 г.

За купцомъ Осипомъ 
Козицинымъ, 11 мая 
1896 г.

У Козицына.

19 Плоскогорье.' На мѣстности Царскаго 
пріиска Овчинниковой.

195700 Не ра бо та лея. За купцомъ Осипомъ 
Козицинымъ, 12 февраля 
1896 г.

У Козицына.

20 Евгеніевскій.

ру
га

. По правой сторонѣ р. 
Межевой Утки.

247500 Не ра бо та лея. За дворяниномъ Бек­
манъ, 19 октября 1894 г. св га

21 Іоанно-Златоустов- 
скій.

; а
 г 

о о к По р. Усолкѣ. 242715 Не ра бо та лея. За мѣщаниномъ Ива­
номъ Треуховымъ, 17 фе­
враля 1881 г.

іа
 Пе

тр
ун

и

22 
іфо’)

Екатерино-Нико- 
лаевскій.

По склону горы Жереб­
цовой и р. Усолки.

11пклп Не ра бо лея.
га ш

г о
 д 

а т риной Хлопотовой, 6 іюля 
1893 г.

кр
ес

ть
я:

23 Семеновскій.

) о
 б 

л а По р. Сулимъ, впад. въ 
р. Чусовую.

225112 Не ра бо та
.
лея. За казной, 5 октября 

1896 г.

24 Павловскій.
1—м

По р. Межевой Уткѣ. 248900 Не ра бо та лея. За мастеровымъ Пав­
ломъ Селивановымъ, 16 
іюня 1895 г.

У Селиванова.

25 Надеждинскій.
S
S'

По р. Каквѣ. 250000 Не ра бо та лея. За надеждой Михайлов­
ной Половцевой, 23 мая 
1891 г.

У крестьянина Пав­
ла Блинова.

26 Юліевскій.

С
 К

 О 
Й

 Д ! По р. Рожаковкѣ, впад. 
въ р. Какву.

75700 343 — 17 68 54 — 39,65 За Юліей Михайловной 
Бутовой, 28 февраля 1895 
года.

У Пройды Тарань- 
жиной.

Никольскій'
Я

По р. Мельничной, впад. 
въ р. Тулайку.

61950 1261 1 22 85 38,28 За Алексѣемъ Федото- 
вымъ Коріоповымъ, 16 
мая 1891 года.

У наслѣдниковъ Ва­
силія Тотменина.

27

В а
 г 

р <

28 Благодатный.
ІІНОИ.Ц '4/ 4 ' ѵ'У' ІЦО'ШЦІ сПЩДЬ / и

По р. Виловатой прито­
ку р. Крутой Латы.

233200 578 — 37 82 76 — 51,23 За Александромъ Гри- 
. горьевичемъ Мамаевымъ,

У купца Павла 
Межеумова.

VS 27 января 1896 г.

29 Павловскій.
ишадва» -’«и

.ыен,і ш і ок
ру

га
. По р. Малой Гаревкѣ. 195266 Произво ДИ ла сь разв ѣд ка. За дворяниномъ Пав­

ломъ Онуфріевымъ Коре- 
во, 11 сентября 1881 г.

У мѣщанина Феок­
тиста Бармина.

30 Воскресенскій.

іл
аг

од
ат

ск
аг

о

По р. Турѣ. 152900 329 — 8 58 36 — Ш/а За обывателемъ Степа­
номъ Григорьевымъ Су­
хановымъ, 29 мая 1895 
года.

У купца Андрея 
Савиныхъ.

31 Андреевскій.
о

По склонамъ въ р. р. 
Салду и Кушайку.

136800 Не ра бо та лея. За купцомъ Андреемъ 
Михайловымъ Новико­
вымъ, 12 іюля 1889 г.

У мѣщанки Варва­
ры Талапиной.
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32 Даниловскій. Гброблагодатскаго 
округа.

По р. Серебряной. 115050 143 — 28 86 90 1 76/ За мѣщ. Ал. Лук. Федо­
ровымъ, 20 фев. 1886 г.

У Якобъ и Поно­
марева.

33 Прокопье-Михай- 
ловскій.

Монетной По ПоваринскоМу болоту. 181140 938 2 20 31 7 1 6 За унт.-офиц. Прок.
Аким. Овчинниковымъ, 15 
іюля 1894 г.

1 7' і ,йіі

У Августа Крузе.

34 Васильевскій, дачи. По логу, впад. съ лѣвой 250000 4282 6 37 22 45 — 85.'j7 За Губ. Сек. Вас. Дм. У мѣщанина Ми-

-
стороны въ р. Адуй. Кобяковымъ, 21 с. 1887 г. хайла Степанова.

35 Уснёнско-Преоб- 
раженскій. д

По р. Роговой, внад. 
съ правой стороны въ р. 
Большой РбфТЪ;:

192900 33 2 5 86 47 За мѣщ. Евг. Арист.Пар- 
фентьевымъ, 17 марта 
1887 г.

У крестьянина Ива­
на Нестерова.

36 Никольскій.

ко
й да На крутенькомъ ложкѣ, 

впад. въ К.ночевской, онъ 
же Скобе.іинъ логъ.

102350 5 — 48 3 67 За куп. Адр. Триф. За­
варзинымъ. 18 августа 
1890 г.

У купца Александ­
ра Ушкова.

37 Надежный.

і а 
м е

 и 
с

По ключу Рисовому, 
правому притоку р. Боль­
шого Рефта.

234000 Не ра Й та лея. За агрон. ирак. Алек. 
Ив. Андреевымъ. 11 пояб. 
1892 г.

У мѣщанина Ва­
силія Лукина.

38 Александровскій.
35

По р. Грязнушкѣ. 181800 Не ра бо та лея. За ііоч. гр. Алек. Афон. 
Степановымъ, 30 октяб. 
1893 г.

У крестьянина Ива­
на Нестерова.

I о О р е н б у Р ; (: і < ( ) и г у у с р Н І 11.

39 Незнамый. Карагайской ста­
ницы.

По р. Черемшанкѣ, впад. 
въ р. Узельгу.

216000 Не ра бо та лея. За кн. Дмитріемъ Ку- 
гущевымъ, 12 мая 1893 г.

У крестьянина Ва­
силія Гогина.

40 Петро-Павловскій. Варшавской ста­
ницы.

По р. Сарымъ Саклы. 248400 8487s 1 32 43 85 — 657s За г. Епанешниковымъ, 
28. марта 1873 г.

У насл. куп. Андрея 
Харитонова.

41 Казанскій. Наслѣдницкой 
станицы.

Бредииска 
р. Коряжно

•о поселка по 
і.

161000 872 — — 53 66 — öiW За куп. Ивап. Гагар- 
кивымъ, 1 фев. 1897 г.

У Гагаркипа.

42 Веселый.
= в

Отъ Чернявскаго пос. въ 
8 вер. по р. Кочкаркѣ.

249200 Не ра бо та лея. За г. Дрозжиловы.мъ, 
11 декаб. 1897 г.

У г. Дрозжилова.

43

44

Беззаботный.

Нагорный.

Е =Я 53 Требіатскаго пос. по логу 
Красный-Яръ.

Требіатскаго пос. по ува­
лу Янгызъ-Вашъ-Тау.

132460

249800

Не

Не

ра

ра

бо

бо

та лея.

лея.

За Росс. Золотопромыш. 
общ., 14 янв. 1898 г.

За тѣмъ же общест­
вомъ, 3 дек. 1897 г.

У купеческаго сы­

на Григорія Ксено- 

■ фонтова.

45 Одесскій. Карагайской ста­
ницы.

На лѣвой покати р. 
Сухого Хуросана.

224400 Не Ра бо та лея. За Губ. Секр. Вас. Пав­
ловскимъ, 27 м. 1897 г.

У Россійскаго Зо- 
лотопр. Общества.

46 Счастливый. Наслѣдницкой 
станицы.

Отъ пос. Бредпйркаго въ 
47s вер. по р. Синташты.

183950 Не ра бо та лея. За г. Дрозжиловымъ, 
19 ноября 1897 г.

У г. Дрозжилова.

47 Николаевскій. Коельской стани­
цы.

По Безъимянному логу, 
впад. въ логъ Ржавецъ.

218400 27^ — — 39 48 2 78 3à мѣщ. Петромъ Ма- 
лямовымъ, 26 ап. 1889 г.

У купеческаго бра­
та Шварте.

48 Ильинскій. Близъ Поляно-Захаров- 
скаго пос. по р. Черной.

Близъ Поляновскаго пос. 
по р. Черной.

217700 Не ра бо та лея. За г. Козловымъ, 8 ап- 
рѣля 18^7 г

49 Успенскій.

ст
ан

иц
ы.

214800 Не ра бо та лея. За крестьяниномъ Коз­
ловымъ, 4 ап. 1897 г.

зо
ло

то
пр

ом
 

об
щ

ес
тв

а.

50

51

Покровскій.

Сергіевскій. Ко
со

бр
од

ск
ой Отъ пос. Полйіювскаго и 

Поляно-Захаров. въ 1 вер.

По скатамъ въ р. Ту- 
гузакъ.

191400

247200

Не

Не

ра

ра

бо

бо

та

та

лея.

лея.

За куп. Палашковскимъ, 
17 мар. 1897 г.

За куп. братомъ Швар- 
те,11 апр. 1896 г. У

 Рос
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йс
ка

го
 

ле
нн

аг
о
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52 Ильменскій.
и 

ц ы
. Близъ пос. Каменнаго 

по р. Уй.
214500 Не ра бо та лея. За купцомъ Палаш- 

ковскимъ, 24 мар. 1897 г.

ин
аг

о

53 Троицкій.

с т
 а 

н По р. Черной, внад. въ 
р. Уй.

211400 Не ра бо та лея. За Росс. золотопромыш. 
общ., 25 ян. 1898 г.

ом
ыш

ле
і

54 Преображенскій.

, С 
К 

О
 й По Безъимянному логу, 

внад. въ р. Тугузакъ.
229800 Не ра бо та лея. За Росс. золотопромыш. 

общ., 23 дек. 1897 г.

и се
о »
ф о
гі Ф
со Я

55 Смоленскій.

С 0
 б 

р О
 д

По р. Черной. 228600 Не ра бо та лея. За г-жей Козловой, 18 
мар. 1897 г.

еі
йс

ка
го

 оС

56 Пятигорскій. и На лѣвой сторонѣ р. 
Черной.

228800 Не ра бо та лея. За унт.-офицеромъ Коз­
ловымъ, 18 мар. 1897 г. У

 Рое

57 Рогнѣдинскій. Карагайской 
ницы.

ста- Краснянскаго поселка 
около лога Лебяжьяго.

178300 Не ра бо та лея. За дворяниномъ Бра- 
вура, 22 ян. 1897 г.

У г. Бравура.

58 Сосѣдній. Варшавской 
ницы.

ста- На лѣвой сторонѣ рѣки 
Карагайлы-Аятъ.

206100 — — 56 27 — 624г За кун. Осипомъ Ко- 
зицинымъ, 11д. 1896 г.

У Козицына.

59 Воскресенскій. Кособродской 
ницы.

ста- Смежно съ Ювеналіев- 
скимъ пріиск. Ракова.

176200 5 —. 2 39 30 1 36 За куп. сыномъ Ал. Во­
ронковымъ, 5 д. 1889 г.

У г. Симанова.

60 Громъ. Смежно съ Урусъ-Кис- 
канск. пріиск. Чумичева.

129980 Не ра бо та лея. За жен. обыв. Ир. Ив. 
Галдиной, 10 н. 1897 г.

У Галдиной.

61 Борисовскій.
3

По ск. и лог., впад. съ 
лѣвой стор. въ р. Каменку.

250000 Не ра бо та лея. За куп. Ад. Авг. Швар- 
те, 30 мар. 1889 г.

У Т-ва хим. зав.
11. К. Ушкова и К°.

62 Мимоходный.
н

По р. Капраквѣ. 214770 Не ра бо та лея. За мѣщ. Гиб. Сиб. Га- 
лѣевымъ, 5 мар. 1899 г.

У Галѣева.

63 Дѣтскій. к

св
По р. Капраклѣ. 242350 144 — 1 12 7 — 42,17 За мѣщ. Ив. Ефр. Мок- 

шанцевымъ, 6сен. 1897г.
У мѣщ. Халиджана 
Арабова.

64 Арабовскій.
н 

о
На правой сторонѣ р. 

Сувундукъ.
226920 624 — 2 36 40 — 41,9 За мѣщ. Хам. Ис. Ара­

бовымъ, 18 ав. 1897 г.
У Арабова.

65 Гора-Благодать.
8Я

На правой сторонѣ р. 
Сувундукъ.

203500 Не ра бо та лея. Тоже. У него-же.

66 Карасау-Сай.
О

На мѣстности, названной 
Карасау-Сай.

126500 Не ра бо та лея. За мѣщ. Гиб. Сиб. Га- 
лѣевымъ, 4 дек. 1899 г.

У Галѣева.

67 Рудоносный. Я
<Х>

По скатамъ и логамъ, 
впад. въ р. Якши-Акжаръ.

220600 Не ра 6« та лея. За куп. Мух.-Шакиромъ 
Рамѣевымъ, 3 мая 1899 г.

У Рамѣева.

68 Биби-Гаухаровскій.

р к На лѣвой сторонѣ рѣки 
Якши-Акжаръ.

241820 — — 30 ^2 — 2,4 За куп. Биби-Гаухаро- 
войРамѣевой,8п. 1897 г.

У Рамѣевой.

69 Грозный. се По р. Якши-Акжаръ, впад. 
съ ир. ст. въ р. Сувундукъ.

238220 Не ра бо та лея. За куп. Мух.-Закиромъ 
Рамѣевымъ, 25 ав. 189 7 г.

У мѣщанк. Хамид- 
жана Арабова.

70 Исаковскій.

---- -------------------- -—. -А.

По правой сторонѣ рѣ­
ки Сувундукъ.

51120 Не ра бо та лея. За мѣщ. Рах. Сиб. Га- 
лѣевымъ, 23 дек. 1899 г.

У Галѣева.

71 Госпринскій. Смежно съ Арабовскимъ 
пріискомъ.

249700 120 — 32 32 — 25 За мѣщ. Габ. Сиб. Га- 
лѣевымъ,'25 ав. 1897 г.

___ ___
У Галѣева.

72 Крестовоздвижен­
скій.

Уйской По правой сторонѣ рѣ­
ки Шартымки.

225940 284Ч3 — 15 34 83 — 424з За жен. Губ. Сек. Ав. 
Ан. Марковой 1 мая 1872 г.

У кр. Никол. Ив. 
Демидова.

73 Веніаминовскій. станицы. По Дубровинскому логу. 187900 Не ра бо та лея. За поч. гр. Пет. Ив. Та­
расовымъ, 25 н. 1896 г.

У Тарасова.

(Продолженіе слѣдуетъ).



Подписная цѣна 
на годъ 6 р., на полгода 4 р. УРАЛЬСКОЕ Редакція и Контора 

изд. въ Екатеринбургѣ.

ГОРНОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ, 

издаваемый Совѣтомъ Съѣзда Уральскихъ Горнопромышленниковъ.

Годъ третій. 15 октября 1900 г. №. 41.
СОДЕРЖАНІЕ: 1) Никкель въ Ревдинской дачѣ, ин. технолога А. Криночкина. 2) Чѣмъ обусловливается деше­
визна Американской прокатки. 3) Непосредственное опредѣленіе кальція въ присутствіи окисей желѣза и алю­
минія 4) Дѣйствительный рекордъ выплавки чугуна на Уралѣ, б) Успѣхи минеральной промышленности на 
Уралѣ. 6) Новости по геологіи Урала. 7) Торгово-экономическія извѣстія. 7) Свѣдѣніе о наличности шлиховаго 
золота. 9) Результаты метеорологическихъ и магнитныхъ наблюденій. При этомъ нумерѣ прилагается вѣдомость 

о частныхъ золотыхъ пріискахъ пермской и оренбургской губерній, подлежащихъ съ торговъ въ 1901 году.

НИККЕЛЬ ВЪ РЕВДИНСКОЙ ДАЧѢ. 
►

ч Инжен.-технолога А. Криночкина.
у

Въ мѣстныхъ газетахъ появились извѣстія ооъ 
опытахъ плавки Ревдинской никкелевой руды въ до­
менной печи Каменскаго завода; *) полученный буд­
то бы чугунъ съ содержаніемъ до 18% разосланъ 
въ лабораторіи для опытовъ, въ виду свойства боль­
шаго сопротивленія никкелистой стали, что можетъ 
быть особенно пригодно для брони судовъ.

Въ видахъ того, что Кі разработывался только 
въ Ревдинской дачѣ и найденъ только въ пятидеся­
тыхъ годахъ, и по составу эта никкелевая руда 
представляетъ особенность, какъ состоящая изъ крем­
неземистыхъ соединеній, а не мышьяковистыхъ, какъ 
популярная въ промышленности Коледонійская,—я 
считаю не лишнимъ описать мѣсторожденіе этой 
Ревдинской руды и обстоятельства, при которыхъ 
она была открыта.

Въ Ревдинскомъ участкѣ Высокогорскаго желѣз­
наго рудника находили мѣдную руду и иногда въ 
значительномъ количествѣ, такъ что въ Ревдѣ вы­
строенъ былъ мѣдеплавильный заводъ, но по малому 
содержанію мѣди и непрочно еще установившемуся 
производству завода вынуждены были оставить печь 
въ бездѣйствіи до лучшаго времени. Владѣлецъ за­
водовъ П. А. Демидовъ переѣхалъ на жительство въ 
Ревду. Перевезено было въ Ревдинскій заводъ почти 
все его петербургское имущество, и въ томъ числѣ 
старинныя коллекціи минераловъ и породъ, для раз­
бора каковыхъ Демидовымъ былъ приглашенъ изъ 
Екатеринбурга знатокъ минераловъ, нѣкто старикъ 
Бякишевъ, % управлявшійся и съ кислотами, и

*) Редакція надѣется получить для опубликованія данныя 
объ опытахъ выплавки отъ администраціи Каменскаго завода.

**) Это былъ весьма популярный въ то время чёловѣкъ. 
Къ сожалѣнію, имени, отчества и званія его я узнать не могъ; въ 

съ паяльной трубкой. Въ то-же время приступлено 
было къ розыскамъ мѣдной руды въ дачѣ, чтобъ 
возобновить мѣдный заводъ. Между прочими спосо­
бами отысканія мѣдныхъ рудъ, развѣдчикамъ выда­
ны были желѣзные ковши, въ которыхъ нашедшій 
зеленый или синій камень, долженъ былъ таковой 
подвергнуть въ ковшѣ продолжительному силь­
ному накаливанію, и если зеленый или синій камень 
представлялъ бы мѣдную руду, то прокаленный съ 
углемъ, въ ковшѣ, окрашивалъ бы ковшъ характер­
нымъ мѣднымъ цвѣтомъ (ковшъ бы обмѣдился). Одинъ 
изъ нашедшихъ зеленые камешки принесъ къ Бяки- 
шеву, объявивши, что камень, какъ видно, есть 
богатая мѣдная руда, но ковши при прокалкѣ по­
чему то не окрашиваетъ мѣдью. По долгомъ изслѣ­
дованіи Бякишевъ объявилъ, что это руда никкеля 
металла дорогого и рѣдкостнаго и на Уралѣ еще 
тогда неизвѣстнаго въ видѣ руды. Мѣсто, гдѣ най­
дена руда, лежитъ къ Ю. В. отъ завода, гдѣ те­
перь Петровскій рудникъ, названный такъ въ честь 
владѣльца Петра Демидова. Приглашенъ былъ гор­
ный инженеръ Даниловъ, бывшій управляющій Ека­
теринбургской лабораторіей, а впослѣдствіе гор­
ный начальникъ Екатеринбургскихъ заводовъ; по 
указанію его заложено 2 шахты и забито нѣсколько 
шурфовъ, .сдѣлано имъ же описаніе мѣсторожденія 
въ «Горномъ Журналѣ», но опредѣлить залеганія 
не удалось, да и геогностическое описаніе Данилова 
не вѣрно, какъ не вѣрны и описанія иностранныхъ 
инженеровъ, обращавшихъ впослѣдствіи па ник­
кель вниманіе съ цѣлью купить заводы, какъ Пель- 
танъ, посѣтившій до этого осмотра Каледонію или
концѣ 1840-хъ и въ 1850 г. былъ учителемъ въ Екатеринбургѣ, 
въ горномъ казенномъ училищѣ (не въ окружномъ), Иванъ Алек- 
сандровичъ Бякишевъ, но тотъ ли это, узнать тоже не могъ, 
жилъ онъ на берегу Исети, около Каменнаго моста, возлѣ брант­
мейстера Углева; лицъ этихъ и домовъ давно не существуетъ.
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Фулонъ, старшій геологъ австрійской службы, ос­
матривавшій мѣсторожденіе по порученію Круппа 
(австрійскаго или вѣнскаго, брата всемірно извѣст­
наго заводчика Круппа). Когда сдѣлалось извѣстно, 
что Круппъ посылаетъ осматривать никкелевое мѣсто­
рожденіе въ Ревдѣ,—это было въ періодъ управленія 
заводами графа Стенбока,—то развѣдки на никкель 
были усилены, съ цѣлью показать больше, и вотъ 
наканунѣ пріѣзда Фулона, я съ горнымъ инженеромъ 
Ник. Ник. Грамматчиковымъ объѣзжалъ всѣ развѣ­
дочныя работы, и между прочимъ развѣдку между 
р.р. Ельчевкой и Истокомъ около стараго Елыіев- 
скаго желѣзнаго рудника, оставленнаго и затоплен­
наго за выработкою. Тутъ лежитъ полоса известня­
ковъ, обнаженныхъ отъ наносовъ, возвышающихся 
по бортамъ аршина въ 3; разсматривая борта, окру­
жающіе известковое обнаженіе, я нашелъ нѣсколько 
кусковъ пиккелевой руды, очень богатой, и съ 
помощью И. И. Грамматчикова мы успѣли собраті. 
руды два коробка въ какой-нибудь часъ времени. 
По прибытіи и представленіи находки графу М. М. 
Стенбокъ, онъ предложилъ рудникъ этотъ назвать 
моимъ именемъ. Прибывшій затѣмъ австрійскій гео­
логъ Фулонъ нашелъ руду очень хорошею, по, 
осмотрѣвши Петровскій рудникъ и новый на Ель- 
чевкѣ, онъ ничего положительнаго о мощности зале­
ганія п о характерѣ мѣсторожденія не сказалъ, 
кромѣ того, что, увидѣвши одинъ штуфъ на берегу 
разрѣза заброшеннаго желѣзнаго рудника, въ кото­
ромъ па желѣзной рудѣ были примазки и никкеле- 
вой руды, замѣтилъ: «много же никкеля продано въ 
желѣзѣ». Тутъ же предложено было назвать рудникъ 
вмѣсто «Криночкина» «Фулономъ», па что онъ съ 
благодарностію согласился, и рудникъ носитъ теперь 
названіе «Фулонъ». Я упоминаю подробно о руд­
никѣ «Фулонъ» потому, что послѣ того изучавшій 
никкелевое мѣсторожденіе академикъ А. II. Карпин­
скій, посвятившій на эту работу нѣсколько недѣль, 
осмотрѣвшій всѣ работы, даже заброшенныя и опас­
ныя, нашелъ наглядное объясненіе своихъ ученыхъ 
выводовъ именно па этомъ рудникѣ, гдѣ открытыя 
работы разрѣзомъ дали возможность и намъ, завод­
скимъ служащимъ, его постоянно сопровождавшимъ, 
получать отъ г. Карпинскаго точное указаніе проис­
хожденія пиккелевой руды изъ змѣевиковъ, разло­
женныхъ дѣйствіемъ известняковъ, соприкасающих­
ся съ змѣевиками, такъ что я согласно этихъ ука­
заній доставилъ въ Томскій университетъ въ 1890 го­
ду, въ проѣздъ свой на Абаканскій заводъ, экзем­
пляръ пиккелевой руды,—штуфъ, вырѣзанный изъ 
Фулонскаго мѣсторожденія, заключавшій въ себѣ съ 
одного копца (штуфъ длинный) змѣевикъ цѣльный, а съ 
другого копца известнякъ цѣльный же, а въ срединѣ 
всѣ степени разложенія змѣевика, съ пиккелевой рудой 
включительно. Профессоръ А. М. Зайцевъ весьма былъ 
благодаренъ за доставленіе такого экземпляра, и вѣро­
ятно имъ приготовлены шлифы п другіе микроскопиче- і

скіе препараты, которыхъ мнѣ не пришлось видѣть еще 
готовыми при возвращеніи съ Абаканскаго завода. 
Этотъ экземпляръ есть до сего времени единствен­
ный. Ни въ Ревдѣ, ни у г. Карпинскаго, сколько знаю, 
такихъ нѣтъ. Эта комбинація змѣевиковъ (тожде­
ственныхъ съ Ревдинскими) прослѣжена г. Карпин­
скимъ до Златоустовской дачи, и подобное же соче­
таніе найдено имъ близъ Ивановскаго рудника Ярин- 
скихъ, что на Приносномъ бору, верстахъ въ 11 отъ 
Екатеринбурга, близъ тракта, восточнѣе желѣзнаго 
Яринскаго рудника, гдѣ въ 1891 году г. Карпин­
скимъ ведены были работы по развѣдкѣ пиккелевой ру­
ды; работами непосредственно завѣдывалъ горный инже­
неръ В. Г. Терниковъ; кажется, развѣдки педали желан­
ныхъ результатовъ, хотя будто бы п был ь найденъ нпк- 
кель, но эту руду тогда показывали многіе изъ рудопро- 
мышлеппиковъ, желающіе сбыть свои рудники, благо 
пиккелевой руды лежало нѣсколько тысячъ па Рев- 
динскихъ рудникахъ безъ окарауливанія. Я считалъ, 
что только Александромъ Петровичемъ Карпинскимъ 
опредѣлено истинное происхожденіе пиккелевой руды 
и положеніе между породами, что удалось провѣрить 
до 21 сажени глубины; дальше работы не велись, 
а съ отъѣздомъ графа Стенбока и уходомъ меня со 
службы изъ Ревдинскихъ заводовъ, и совсѣмъ заброше­
ны, хотя тамъ поставлена была порядочная паровая ма­
шина п проведена дорого стоюіцая капитальная шахта. 
Удивленія достойно, что дѣло, стоющее многія тысячи, 
не развившееся при скудныхъ, можно сказать, при ни­
щенскихъ средствахъ, при наступленіи лучшихъ 
обстоятельствъ брошено, когда явилась возможность 
работать съ сознаніемъ, а не кое-какъ, что видно 
изъ описаній мѣсторожденія разными посѣти гелями

1 рудника. Что касается до экономической стороны 
этого дѣла, то приведу отзывъ Е. Бутана, автора 
геологическихъ описаній Панамскаго перешейка, во 
время его сопутствія Лессепсу. Бутаномъ сдѣланъ 
докладъ о никкелевомъ рудникѣ еще до осмотра его 
и изслѣдованія профессоромъ А. 11. Карпинскимъ.

О Петровскомъ никкелевомъ рудникѣ Бутанъ 
пишетъ: «онъ изъ самыхъ интересныхъ источниковъ 
минеральнаго богатства и представляетъ пока един­
ственный рудникъ въ Европѣ, въ которомъ никке- 
левая руда не содержитъ ни сѣры, пи мышьяку; 
чтобы встрѣтить что нибудь аналогичное этому руд­
нику, необходимо прокатиться до Новой Коледопіи;» 

■ далѣе: «глина въ жилѣ прослоена очень большимъ 
количествомъ прожилковъ, свѣтлозеленаго цвѣта съ 
сѣрымъ фономъ. Иногда эти прожилки растеривают­
ся и пиккелевые (землистые) окислы уступаютъ 
мѣсто очень твердымъ кварцевымъ рудамъ, иногда 
принимающимъ прелестный зеленый цвѣтъ, почти 
прозрачный, и переходятъ въ настоящій хризопразъ.

| Работы сгруппированы: 3 большія шахты, въ нѣ- 
; сколькихъ метрахъ одна отъ другой, пройдены до 
( глубины 16—32 метровъ. Во всякомъ случаѣ я дол-
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женъ завѣрить, что поверхностныя развѣдки сдѣланы 
и 10 шурфовъ пробито и встрѣченъ никкель на раз­
ной глубинѣ 4—8 метр.; встрѣтивъ никкель, его 
уже не проходили, и шурфы эти прослѣдили жилу 
примѣрно па 400 метр. длины, никкель встрѣчается 
и далѣе по линіи въ 7 верстахъ. Все количество 
руды съ 1874 г. по 1881 г.—330.000 пуд. 
глинъ, которыя дали 36.000 пуда руды съ со­
державшихъ 5—18%, въ среднемъ 10%. Вотъ 
анализы лабораторіи Парижской Elole des mines, изъ 
коихъ № 1 я самъ взялъ съ глубины 10 метр., 
содержаніе въ немъ, кажется, выше средняго, осталь­
ные 3 взяты па рудникѣ съ разной глубины:

ны 10 метр. № 2 съ глуби- съ глуоп- дъ 4 съ глуби. 
ВЗна мѣстѣ™ ““ 16 МеТР’ хризапразъ." нЫ 32 метр.

3,30 15,90 7,80 13,70
Анализы Берлинской правительственной лабора­

торіи:
М 1 никкелевая руда землистая. № 2 горная.
Никкелевыя закиси 18,30 (14,31°/о)

6,10 (4,78°/о металл.)метали.
Глина и окись жел. 17,25 1,05
Извести................ 0,74 0,51
Магнезіи .... 4,83 0,20
Воды и углекислоты 15,72 5,06
Остатокъ .... 43,05 81,04

Вотъ далѣе въ докладѣ сдѣланные выводы:
«Толщина жилы проходитъ по всей линіи мѣсторож­
денія; вездѣ встрѣчаются пиккелесодержащія поро­
ды и глины, совершенно такія же, какъ и па мѣ­
стѣ работъ, такъ что можно утверждать съ нѣкото­
рою достовѣрностыо, что мѣсторожденіе надежное 
настолько, что возможно будетъ приступить къ ши­
рокой его эксплоатаціи. Для расчета берется сред­
нее содержаніе въ 1%. Принимая во вниманіе, что 
производство пиккеля сходно по аналогіи съ мѣд­
нымъ, такъ какъ въ обоихъ случаяхъ получаются 
штейны, что цѣпа мѣди гораздо ниже пиккеля, до­
ходность отъ послѣдняго должна быть значитъ силь­
нѣе. Особенно если сообразить, что никкелевая жи­
ла состоитъ почти единственно изъ жирныхъ глинъ, 
весьма легкоплавкихъ, а самый большой расходъ 
потребуется па крѣпи галлерей, а лѣсъ па Уралѣ 
стоитъ сравнительно пустяки, никкель же стоитъ въ 
настоящее время (1881 г.) 8 франковъ за килогр., 
поэтому можно плавить его въ Ревдѣ, или получать 
штейны, которымъ цѣна въ Парижѣ у Крисноделя 
5 франковъ за кило. Если поставить небольшое 
производство пиккеля примѣрно въ 10.000 тоннъ 
руды въ 1% никкеля, то получится 100.000 килогр. 
чистаго металла, на сумму 500.000 фр., ежели пе­
ревозить его штейномъ; расходы по производству не 
превысятъ одной трети валового дохода, а затраты 
капитала на устройство по добычѣ руды и плавкѣ 

металла не будутъ значительны; статья эта доход­
ная, ею отнюдь не слѣдуетъ пренебрегать; доход­
ность можетъ достичь до очень значительной цифры».

Это писалъ Бутанъ до открытія руды на Фу- 
лонѣ, гдѣ точнѣе обрисовывалось мѣсторожденіе, опре­
дѣленное г. Карпинскимъ, и выяснено происхожде­
ніе руды. Другой горный инженеръ, г. Померанцевъ, 
видѣлъ хризопразъ, но онъ эту руду считалъ по­
лученную отъ измѣненія коренной жилы, которая 
по его мнѣнію должна глубже состоять изъ мышья­
ковистыхъ соединеній; но до сихъ поръ это не 
подтвердилось.

По ходатайству покойнаго Г. И. Пермикина, 
министръ финансовъ Рейтернъ рекомендовалъ ему 
для обработки никкелевыхъ рудъ инженера Пурголь- 
да, но полученныя имъ мокрымъ путемъ никкеле- 
выя соединенія не имѣли сбыта по обильному со­
держанію магнезіи и продукты работъ Пургольда 
пришлось переработать переплавкой.

Конкурснымъ управленіемъ, бывшимъ надъ Рев- 
динскими заводами, работы по изысканію никкеле- 
ваго мѣсторожденія остановлены, а поступившимъ 
послѣ меня управляющимъ заводами покойнымъ 
В. С. Новиковымъ и паровая машина съ рудника 
убрана. Теперь возобновленіе работъ потребуетъ 
средствъ, такъ какъ рудничныя галлереи, отчасти 
пройденныя въ мягкихъ глинистыхъ породахъ, вѣ­
роятно обрушены, хотя капитальная шахта ведена 
очень солидно и можетъ служить для углубленія хо­
тя до 100 саженъ, какъ проведенная въ змѣевикахъ 
неразрушенныхъ, чтобъ изъ нея уже боковыми хо­
дами достичь до залегающихъ близко разработываю- 
щихся никкелесодержащихъ глинъ и другихъ ви­
довъ руды. Между прочимъ Бутанъ нашелъ на руд­
никѣ корундъ и марганецъ въ видѣ пиролюзита.

При настоящемъ улучшившемся матеріальномъ 
положеніи Ревды непростительно оставлять это дѣло 

* заброшеннымъ, когда оно можетъ по стоимости быть 
чуть ли не солиднѣе желѣзнаго.

Чѣмъ обусловливается дешевизна американской прокатки.
Такой вопросъ рождается при чтеніи интересной статьи 

въ № 37 „Урал. Горн. Обозр.“ подъ заглавіемъ „Американ­
ское желѣзо въ Европѣ“, въ которой упоминается о „хоро­
шихъ механическихъ устройствахъ“, обусловливающихъ де­
шевизну производства.

Въ какомъ направленіи развивается усовершенствованіе 
этихъ устройствъ,—отвѣтомъ можетъ служить слѣдующая 
замѣтка, помѣщенная въ послѣднемъ (38-мъ) нумерѣ 
„Oesterreichische Zeitschrift für Berg und Hüttenwesen“.

„Наибольшее суточное производство рельсовъ достигнуто 
заводомъ Illinois Steel Company: въ продолженіи 12-часовой 
дневной смѣны имъ было прокатано 1442 тонны, въ ночную 
смѣну 1235 тоннъ, итого въ одни сутки 2677 тоннъ
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(162.697 пудовъ) рельсовъ, при чемъ въ продолженіи этихъ сутокъ станъ не работалъ 1 час. 57 минутъ“.Возможна ли у насъ, при нашихъ условіяхъ, подобная исполинская производительность, оказывающая столь значи­тельное вліяніе на удешевленіе производства?Въ техническомъ отношеніи усовершенствованія въ американскихъ прокатныхъ направлены преимущественно къ совершеннѣйшей замѣнѣ человѣческаго труда машиннымъ. Въ томъ же номерѣ Zeitschrift находимъ: „Въ заводѣ Homestead абсолютно ничего не дѣлаютъ въ ручную, конечно кромѣ управленія рукоятками гидравлическихъ приспособленій; вся прокатка производится исключительно машиннымъ способомъ, такъ что вблизи прокатныхъ становъ не увидите ни одного рабочаго. Электрическіе краны переносятъ нагрѣтую болванку на подъемный столъ, снабженный подвижными роликами, ко­торые вращаются отъ электрическаго двигателя. Болванки размѣромъ 47X3 cm. прокатываются на полосы 10,5X10,5 cm, которыя, пройдя черезъ рядъ валковъ, попадаютъ подъ ножницы. Оттуда заготовка соскальзываетъ но наклонной пло­скости въ вагоны, въ которыхъ разсылается покупателямъ и заказчикамъ. Всѣ эти операціи производятся при помощи механизмовъ, а человѣческій трудъ нуженъ только при упра­вленіи послѣдними“.Громадную роль играетъ также сила машинъ. Въ Ho­mestead имѣется 38 дюймовый черновой станъ (blooming), сое­диненный непосредственно съ паровою машиною. Тамъ можно катать пластины шириною 3 ш. 21 cm., длиною 21 т 35 cm., толщиною отъ 4 до 5 cm., возможно раскатать болванку въ 100 тоннъ вѣсомъ. И это имѣетъ смыслъ при производствѣ, достигающемъ многихъ милліоновъ пудовъ въ годъ.Во время одной изъ моихъ поѣздокъ за границу мнѣ случилось видѣть прекрасно оборудованную—въ смыслѣ почти полнаго автоматизма работы—прокатную на венгерскомъ за­водѣ Оздъ. Вынутая изъ литейной ямы болванка въ 2 тон­ны вѣсомъ переносится электрическимъ краномъ въ колодецъ Гіерса, оттуда поступаетъ въ черновой станъ, прокатывается на заготовку, разрѣзается подъ ножницами, переносится элек­трическимъ краномъ въ подогрѣвательныя печи, оттуда пос­тупаетъ въ сортовой станъ; полосы желѣза взвѣшиваются на гидравлическихъ вѣсахъ, откатываются на теллажи, на кото­рыхъ остываютъ, а затѣмъ поступаютъ на правку—все пу­темъ автоматическимъ, безъ участія рабочихъ рукъ, лишь при помощи крановъ, катковъ и проч. приспособленій, при­водимыхъ въ движеніе электрической энергіей (въ мастерской 75 электромоторовъ). При годичномъ производствѣ въ 6 мил. пудовъ (14.000 пуд. рельсъ въ сутки, до 900.000 и. въ годъ кровельной сутунки и т. д.) въ прокатной задолжено всего 60 чел. рабочихъ, плата которымъ падаетъ на произ­водство въ размѣрѣ 6 крейцеровъ на 1 met. (три четверти коп. на пудъ.) Вотъ такія устройства возможны и желатель­ны и у насъ, въ Россіи, въ особенности при нашихъ рабо­чихъ полу-пахаряхъ. А. О.

Лучшимъ и наиболѣе распространеннымъ способомъ въ желѣзнозаводской лабораторной практикѣ является осажденіе кальція въ видѣ щавеливокислыхъ солей изъ раствора, полу­ченнаго по удаленіи окисей желѣза и алюминія и фосфорной кислоты амміакомъ или уксуснокислымъ натріемъ, а марганца—бромомъ.Полученное этимъ путемъ процентное содержаніе каль­ція нѣсколько меньше, потому что аморфный осадокъ окисей желѣза и алюминія всегда увлекаетъ съ собой небольшое количество кальція, который, даже при самомъ тщательномъ промываніи горячей водой, не удается извлечь. Научная точ­ность результатовъ не играла бы здѣсь большой роли, если­бы это было сопряжено съ меньшей потерей времени и болѣе простымъ выполненіемъ работъ.Blum J) достигъ послѣдняго, сокративъ предварительное удаленіе окисей желѣза, алюминія и др. Онъ осаждаетъ каль­цій непосредственно изъ фильтрата отъ 8і0г въ присутствіи ЕезОз, АІзОз и небольшихъ количествъ фосфорной кислоты и марганца.Для этого къ фильтрату отъ Sith приливаютъ винной кислоты столько, чтобы отъ прибавленія амміаку до щелоч­ной реакціи не появлялось осадка, нагрѣваютъ до кипѣнія и осаждаютъ кальцій іцавеливокислымъ аммоніемъ, тогда какъ желѣзо, алюминій, фосфорная кислота и марганецъ остаются въ растворѣ.
Ходъ пробы. Навѣску 5 g. растворяютъ въ соляной кислотѣ при постоянномъ помѣшиваніи въ фарфоровой чашкѣ, выпариваютъ до суха, растворяютъ снова въ соляной кислотѣ (сильно разбавленной водой) и фильтруютъ. 2) Фильтратъ разбавляютъ до 500 сс.; отъ послѣдняго берутъ въ эрленмейе- ровскую колбу въ 250 сс. объемомъ, 50 сс., что соотвѣт­ствуетъ 0,5 g. навѣски, приливаютъ винной кислоты, нейт­рализуютъ амміакомъ до щелочной реакціи и при кипяче­ніи осаждаютъ кальцій іцавеливокислымъ аммоніемъ. Фильт­руютъ, осадокъ промываютъ горячей водой, прокаливаютъ и, какъ окись, взвѣшиваютъ.Что бы избѣгнуть потери при прокаливаніи, рекомен­дуется прокаливаніе вести въ закрытомъ платиновомъ тиглѣ.Этотъ ходъ работъ одинаково примѣнимъ какъ къ шлакамъ, такъ и желѣзнымъ рудамъ и даетъ весьма удов­летворительные результаты 3), что доказало отдѣльное изслѣ­дованіе прокаленнаго взвѣшаннаго осадка (окиси кальція) и фильтрата. Лишь въ присутствіи марганца свыше 0,5°/о ре­зультаты не вполнѣ точны, такъ какъ послѣдній также да­етъ щавеливокислыя соли, которыя иногда въ большомъ коли­чествѣ осаждаются съ кальціемъ. Такъ, напримѣръ, при содер­жаніи марганца 1,91°/о, результаты были на О,92,°/о полу­чены больше.

Ф. Ивановъ.
Фрейбергъ, Саксонія.

Непосредственное опредѣленіе кальція въ присутствіи 
окисей желѣза и алюминія.Опредѣленіе кальція въ шлакахъ и желѣзныхъ рудахъ составляетъ почти ежедневную задачу каждой заводской лабо­раторіи, въ особенности, если послѣдняя связана съ домен­нымъ производствомъ.Обыкновенно, въ этомъ случаѣ, считаются съ отдѣле­ніемъ кальція отъ кремневой кислоты, окисей желѣза и алю­минія, небольшихъ количествъ фосфорной кислоты и мар­ганца.

ДѢЙСТВИТЕЛЬНЫЙ РЕКОРДЪ ВЫПЛАВКИ ЧУГУНА 
НА УРАЛѢ.Передо мной лежитъ доменный журналъ Саткинскаго завода и невольно напрашивается вопросъ къ автору „Рекордъ выплавки чугуна одной домной“ (№ 37 „Ур. Тори. Обозр.“), почему онъ въ своей замѣткѣ выхватилъ данныя плавки

1) Zeitschrift für Analytische Chemie 3 Heft, 1900, S. 152.
2) Промытый на фильтрѣ осадокъ можетъ служить для оп­

редѣленія SiOs
sj Zeitschrift für Analytische Chemie 3, 1900, S, 154.
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Рашетовской домны только за августъ?*) Результаты плавки 
за одинъ мѣсяцъ еще не даютъ понятія о возможной произ­
водительности домны, что, мнѣ кажется, можно доказать слѣ­
дующими цифрами:

Рашетовская домна
(задута 22-го декабря 1899 года).

Мѣсяцъ. Выплавл.
въ мѣсяцъ Въ сутки. наІООпуд. 

РУДЫ.
на 1 кор. 

угля.

Январь .... 73557 2372.32 59.84 26.29

Февраль .... 81482 2809.29 61.46 25.76

Мартъ................ 116909 3771.10 60.41 28.06

Апрѣль .... 109638 3654.24 59.61 27.29

Май ................ 103320 3332.36 59.58 23.31

Іюнь ..... 91774 3059 58.64 21.29

Іюль................ 91059 2937.15 58.69 21.19

Августъ .... 88950 2869.14 57.42 21.02

Если не брать 
плавки, когда домна н 
окажется, что авторъ за 
домны взялъ одинъ изъ 
такъ какъ въ іюнѣ, 
(коробъ, напримѣръ, к 
вѣсилъ 28 п.) произво/ 
въ мартѣ-же, апрѣлѣ 
мѣсячная производителі 
и суточная выплавка і

Позволю себѣ ещ 
ской** ДОМНЫ:

Бакальской 
Ельничной 
Флюса .

во вниман 
з могла е 
мѣтки о п 
наиболѣе 
іюлѣ и

(много ело 
(ительност 
и маѣ пр

>ность до» 
іерѣдко за 
е дать бо

РУДЫ • 
»

е нервы» 
ще идти 
зоизводите 
неудачны» 
івгустѣ, 
ваго угля 
ь домны 
и благоп] 
іны была 
ходила за 
іѣе тонну

.ъ двухъ 
годнымъ X 
льности С 
іъ мѣсяцеі 
благодаря 

вмѣсто 1 
сильно II

пятныхъ 
значител 
4000 пу 

ю шихту

77.5°/о.
12.5°/о.
10.0°/о.п.

мѣсяцевъ 
ОДОМЪ, то 
аткинской 
ъ плавки, 

дождямъ 
6-17 пуд. 
гнизилась; 
условіяхъ 
ьно выше 
довъ.
Рашетов-

Я.

УСПѢХИ МИНЕРАЛЬНОЙ ПРОМЫШЛЕННОСТИ НА УРАЛѢ.
Мы неизмѣнно повторяли на страницахъ нашего жур­

нала, что въ виду географическаго положенія Урала, весьма 
удаленнаго отъ рынковъ сбыта произведеній минеральной про­
мышленности, и незнакомства иногороднихъ потребителей съ 
разнообразными богатствами ископаемыхъ Урала, раціональное 
развитіе здѣсь минеральной промышленности возможно только

*) По очень простой причинѣ: потому что передъ нимъ не 
лежалъ доменный журналъ Саткинскаго завода, а цифра выплавки 
въ 89000 п. сама по себѣ достаточна для того, чтобъ быть отмѣ­
ченной въ печати. Если теперь оказывается, что она возрастаетъ 
почти до 117000 п., то это еще интереснѣе и поучительнѣе.

Пр. ред.
**) Описанная печь носитъ имя своего изобрѣтателя.
Рашетовскія глиптическаго сѣченія доменныя печи изобрѣ­

тены сорокъ лѣтъ тому назадъ извѣстнымъ горнымъ инженеромъ 
Владиміромъ Карловичемъ Рашетъ. Онъ окончилъ курсъ горнаго 
института въ 1833 году. Послѣ кратковременной службы въ ла­
бораторіяхъ Петербурга и на уральскихъ заводахъ командиро­
ванъ былъ для изученія доменнаго дѣла въ Швецію, по возвра­
щеніи служилъ въ Гороблагодатскомъ округѣ, затѣмъ завѣдовалъ 
Александровскою мануфактурою и состоялъ членомъ горнаго 
ученаго комитета, потомъ управлялъ Тагильскими заводами, а съ 
1862 по 1875 годъ былъ директоромъ горнаго департамента. 
Покойный принадлежалъ къ числу извѣстныхъ металлурговъ. 
Домны его конструкціи до сихъ поръ существуютъ на Грацѣ и 
въ другихъ мѣстностяхъ Европы. 

лишь при условіи созданія на мѣстѣ заведеній для перера­
ботки минераловъ въ рыночные продукты. Вывозить же отсю­
да въ сыромъ видѣ минералы внутрь Россіи, а особенно за 
границу, нѣтъ никакой выгоды, а часто даже прямо недос­
тупно по высотѣ стоимости провоза. Для уральской промыш­
ленности при томъ гораздо выгоднѣе вывозить минералы въ 
видѣ цѣнныхъ издѣлій, чѣмъ отдавать ихъ за безцѣнокъ въ 
видѣ сырья.

Съ особеннымъ удовольствіемъ отмѣчаемъ поэтому новый 
фактъ въ области развитія минеральной промышленности на Уралѣ. 
Въ концѣ сентября близъ Саткинскаго завода, въ Златоустов­
скомъ горномъ округѣ, совершена закладка перваго въ Россіи 
завода для обжига магнезита и его переработки въ огнеупор­
ный кирпичъ. Предпріятіе учреждено г-номъ Маркуссономъ, 
бывшимъ представителемъ коммиссіонеровъ казенныхъ гор­
ныхъ заводовъ «Износковъ и Зуккау». Кромѣ принадлежа­
щихъ г. Маркуссону площадей, залежи магнезита извѣстны 
въ мѣстностяхъ Урала, расположенныхъ южнѣе, въ районѣ 
золотыхъ пріисковъ Тептярской дачи, такъ что въ матеріалѣ 
для возникающаго завода затрудненій очевидно никогда не 
встрѣтится и дѣло это обѣщаетъ повидимому хорошую будущ­
ность.

На Уралѣ второй уже годъ дѣйствуетъ заводъ огне­
упорныхъ издѣлій (динасъ, кварцевый кирпичъ и проч.) 
Штарка, Матвѣева и К°. На пріискахъ г.г. Поклевскаго-Ко- 
зеллъ и Корево изготовляются асбестовыя издѣлія. Въ южномъ 
Уралѣ проектируется постройка доменнаго завода для выплав­
ки ферромарганца изъ мѣстныхъ рудъ. Близъ ст. Всеволодо- 
вильвы недавно возникъ заводъ Саввы Морозова, эксплоатиру- 
ющій известковый камень, а также прочія ископаемыя для 
химическихъ цѣлей. Съ нынѣшняго года заводъ расширяетъ 
свою дѣятельность. Въ Нижнеисетской дачѣ развилась добы­
ча хрома. Всѣ эти факты послѣдняго времени указываютъ 
на успѣхи минеральной промышленности на Уралѣ. Она пока 
находится, разумѣется, еще въ зародышѣ, но первые шаги 
уже сдѣланы и надо ожидать, что они послужатъ примѣромъ 
для послѣдующихъ шаговъ на этомъ же пути, къ пользѣ и 
процвѣтанію Урала.

НОВОСТИ ПО ГЕОЛОГІИ пш.
Въ 1858 г. Н. И. Кокшаровъ въ Бакакинекихъ розсы­

пяхъ въ Кочкарѣ открылъ эвклазъ, доселѣ встрѣчавшійся въ 
Бразиліи. Послѣ того, здѣсь былъ открытъ цѣлый рядъ ми­
нераловъ, интересныхъ не только по кристаллическимъ фор­
мамъ, но и отличныхъ по своимъ свойствамъ отъ такихъ 
же минераловъ изъ другихъ мѣстностей Урала. Присутствіе 
эвклаза въ этой мѣстности вмѣстѣ съ каптивосомъ, г) считаю­
щимся вѣрнымъ спутникомъ алмаза въ Бразиліи, розовымъ 
топазомъ, хризоберилломъ и др. минералами, весьма сходными 
съ Бразильскими, дало поводъ покойному минералогу разсмат­
ривать эту мѣстность за такую, которая болѣе другихъ по­
даетъ надежды къ открытію въ ней алмазовъ. Въ этомъ 
смыслѣ онъ даже далъ ей имя «Русская Бразилія». Въ сво­
ихъ «матеріалахъ» Кокшаровъ про розсыпи по берегамъ 
р. Санарки говоритъ, что горная цѣпь, у подножія которой 
онѣ лежатъ и которая доставила матеріалъ для образованія 
розсыпей, имѣетъ совершенно отличное геологическое строеніе 
отъ всѣхъ прочихъ цѣпей Урала и при томъ строеніе весь­
ма сходное съ геологическимъ строеніемъ Бразильскихъ горъ. 
Такъ, по картѣ Гумбальдта, приложенной къ сочиненію Розе

’) Каптивосъ—значитъ невольникъ, потому что онъ сопро­
вождаетъ алмазы такъ, какъ невольникъ своего господина, по­
чему и служитъ признакомъ для открытія алмазовъ. По составу 
каптивосъ представляетъ псевдоморфозъ рутила по апатазу, т. е. 
пираминдальные кристаллы анатаза состоять изъ множества иголь­
чатыхъ кристалликовъ рутила. Авт.
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(см. Гор. Жур.), цѣпь эта, прилегающая къ Ильменъ-Тау, 
простирается отъ NNW къ SSO, тогда какъ Уралъ-Тау, Иль­
менъ-Тау и друг. сохраняютъ направленіе NNO къ SSW.

Такое смѣлое заключеніе оставалось не подтвержденнымъ 
долгое время и только въ 1893 г. въ Юліевской розсыпи по 
р. Каменкѣ, притокъ Санарки, находятъ случайно алмазъ. 
Потомъ въ 1897 г. другой и, такимъ образомъ, знамена­
тельныя слова покойнаго начинаютъ почти оправдываться.

Конечно, смѣло, говоритъ II. В. Еремѣевъ по поводу 
послѣдней находки здѣсь алмаза 2) (Из. Ак. Наукъ, 6, № 2), 
давать прямой совѣтъ искать здѣсь коренное мѣсторожденіе 
алмаза, путемъ развѣдокъ, но можно рекомендовать тотъ 
способъ, который съ большою пользою былъ принятъ много 
лѣтъ тому назадъ; этотъ способъ есть—премія рабочимъ за 
усмотрѣніе вообще цвѣтныхъ камешковъ. Наши уральскіе 
рабочіе, пріисковые, теперь довольно подробно ознакомились съ 
самоцвѣтами, чтобы отъ ихъ взгляда ускользнулъ аметистъ, 
александритъ, бериллъ и пр. часто встрѣчающіеся минералы. 
Другое дѣло алмазъ. Въ данномъ случаѣ слѣдовало-бы вы­
писать заграничныхъ алмазовъ и держать, какъ совѣтуетъ 
II. В., въ витринахъ—тутт.-же на промывкахъ.

Но какъ-то бы не было, все таки р. Санарка съ при­
токомъ Каменкой заслуживаютъ особеннаго вниманія, такъ 
какъ этими находками подтвердилось до нѣкоторой степени 
теоретическое предположеніе Кокшарова.

Что касается до предположенія Н. Н. относительно ал­
мазосодержанія Шишимскихъ горъ Златоустовскаго округа 
(Из. Ак. Наукъ, 19, кн. 2), основаннаго на сенсаціонномъ от­
крытіи Еремѣевымъ алмазныхъ /включеній въ ксантофиллитѣ 
изъ этихъ горъ, то на эго имѣется очень мало вѣроятія. Во 
первыхъ, уже потому, что Шишимскія горы, которыя Кокша­
ровъ считалъ продолженіемъ этой замѣчательной цѣпи, на 
самомъ дѣлѣ, какъ это можно видѣть изъ позднѣйшей карты 
Мушкетова (Гор. Жур. 77 г., Зап. Мин. Об.), не имѣютъ съ 
послѣдней никакой связи, а во вторыхъ, извѣстно, что нѣ­
мецкій минералогъ Кнопъ своими наблюденіями (Neues lahrb. 
Muneralogie 1872 г. S, 785) пошатнуло эти выводы II. В., 
отнеся тетраедровидныя включенія къ пустотамъ вытравленія.

Кочкарь въ минералогическомъ отношеніи представляетъ 
интересный и дѣйствительно замѣчательный уголокъ не только 
Россіи, но и прочихъ мѣстностей, такъ какъ едва-ли гдѣ 
найдется другое мѣсто, въ которомъ находилось-бы такое 
разнообразіе минераловъ сравнительно съ небольшимъ простран­
ствомъ всей площади. Такъ, въ настоящее время извѣстны 
слѣдущіе минеральные виды:

Аквамаринъ—близъ дер. Борпсовки.
Александритъ, аметистъ, гипсъ, гіацинтъ, горный хру­

сталь (прекрасные золотистые кристаллы, отличающіеся тѣмъ, 
что всѣ они сплюснуты), каптивосъ, киноварь, корундъ, куп- 
феритъ, марганецъ, пиропъ, рутилъ, ставролитъ, топазъ, 
цирконъ, хризобериллъ, эвклазъ, элеолитъ, эшенитъ—розсыпи 
р. Санарки и Каменки.

Кіанитъ (ко{>ениое мѣсторожденіе). бериллъ-Соколиныя 
или кіанитовыя сопки.

Мышьяковый колчеданъ, мышьяковая охра, скородитъ, 
марганце-кобальтовая руда, фармакосидеритъ—Успенскій руд.

Свинцовый блескъ—Владиміро - Боюродскій пріискъ.
Серебро-Башмаковскій руд. Серебренная руда здѣшняго 

руд., имѣя химическ. составъ (3. М. 0. XI, 318,352) 3 
AgBr-[-2 AgCe—по количеству содержанія Вг и Се представ­
ляетъ собою разновидность, которую должно помѣстить между 
минералами броморгититомъ и мегабромитомъ, т. е. соединенія 
эти представляютъ одну изъ разновидностей чрезвычайно рѣд­
каго минерала эмболита.

2) Изъ за которой возникла литература, отмѣченная въ
36 № <Ур. Гоо. 06.». Авт.

Въ 14—16 №№ «Вѣст. Золот.» за 1898 г. напечатана 
ст. А. II. Карпинскаго «Восточный склонъ Урала и его ми­
неральное богатство», представляющая интересный сжатый 
сводъ данныхъ геологіи этого склона Урала и его рудныхъ 
мѣсторожденій по линіи Сибирской желѣзной дороги, какъ пути, 
по которому слѣдовали члены геологическаго конгресса, для 
которыхъ этотъ сводъ и предназначался. Эта статья интерес­
на потому, что представляетъ первый сводъ всей литературы 
по геологіи Урала.

Изъ отдѣльныхъ заключеній отмѣчу, что породы Кыш- 
тымекаго округа геологи считаютъ сѣвернымъ продолженіемъ 
знаменитыхъ Ильменскихъ горъ со всѣми главными ихъ гео­
логическими особенностями, съ мѣсторожденіемъ борзовитовой 
породы, исключительно извѣстной въ предѣлахъ только этого 
округа. Также здѣсь, кромѣ золота, рудъ желѣзныхъ, мѣд­
ныхъ, пиритовъ, хромистыхъ желѣзняковъ, извѣстны мѣсто­
рожденія минераловъ: корунда, шпинели, рутила, перовекита, 
кеммерерита и др. Какъ и тамъ въ Златоустовскомъ округѣ,, 
въ Кытымскихъ горахъ извѣстенъ міаскитъ (см. «Нов. по 
геол. Ур.» № 25). Отсюда вытекаетъ, что въ Кыштымскомъ 
округѣ возможны тѣ же минеральные виды, какіе встрѣчаются 
въ южной конечности этихъ горныхъ породъ, т. е. собственно 
въ Ильменскихъ горахъ.

Въ 18 п 19 № М «Вѣст.» Чернышевъ сообщаетъ для 
тѣхъ же членовъ конгресса геологію пути въ Гороблагодат­
скомъ и Нижне-Тагильскомъ округахъ. Здѣсь также данъ 
сжатый сводъ какъ общей геологіи, такъ и горы Благодати 
съ Мѣднорудянскимъ.

Обѣ статьи составлены на основаніи новыхъ изслѣдова­
ній и принятыхъ воззрѣній па нѣкоторыя геологическія 
явленія.

А. А, Штукенбергъ въ «Ежегодникѣ по Геологіи и 
Минер. Россіи» 900, 1—2 в. сообщаетъ о новой находкѣ 
скелета мамонта близъ дер. Козловой Соликамскаго уѣзда. 
Жаль, что крестьяне ранѣе пріѣзда А. А. костякъ разрыли 
и многія кости были утащены. Изъ оставшихся костей мож­
но было заключить, что остовъ принадлежалъ молодому жи­
вотному (вѣсъ костей 25 пудовъ).

Весьма любопытные псевдоморфозы сообщилъ П. В. Ере­
мѣевъ въ «3. М. Об.» 99, в. 1, именно псевдоморфозы жи­
ровика, змѣевика и эпидота по кристаллическимъ формамъ 
оливина изъ Шишимскихъ и Назямскихъ горъ Златоустов­
скаго округа.

Дѣло въ томъ, что эти псевдоморфозы встрѣчались ра­
нѣе, но ихъ причисляли къ другимъ минеральнымъ видамъ. 
Еремѣеву-же доставили болѣе свѣжіе и крупные кристаллы, 
по которымъ ему и удалось уже опредѣлить природу ихъ бо­
лѣе правильно. Происхожденіе ихъ онъ считаетъ таковое: 
при псевдоморфизаціи нормальнаго состава оливиновый раст­
воръ разложившейся части его вступилъ съ растворомъ ка- 
кого-то другого глиноземъ содержавшимъ силикатомъ.

Изученіе псевдоморфозъ показало весьма интересныя 
явленія во внутреннемъ строеніи минеральныхъ тѣлъ, дало 
возможность объясненія цѣлой группы минеральныхъ видовъ, 
начиная отъ простыхъ минераловъ и кончая цѣлыми рудны­
ми мѣсторожденіями, т. е. оказало пользу для практической 
геологіи. Поэтому становится, конечно, желательнымъ продол­
жать трудъ незабвеннаго П. В. Еремѣева—списокъ русскихъ 
псевдоморфозъ.

Такъ мы сейчасъ къ этому списку псевдоморфозъ бу­
раго желѣзняка и гетита (3. М. 0. 96 г.) добавимъ изъ 
ст. Самойлова (36 № «Гор. Обозр.») интересный псевдомор­
фозъ гетита по пириту изъ Верхне-Успенскаго мѣсторожде­
нія Бакальскихъ рудниковъ, находимый въ верхнихъ глинисто­
желѣзистыхъ эмовіальныхъ слояхъ и въ сидеритѣ, доломитѣ 
и кварцѣ Симскаго рудника той же области.

(Окончаніе слѣдуетъ).
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Т0ШВ0-ЭК0Н0ОЧЕСШ ИЗВѢСТІЯ.-ф- Пермскимъ губернаторомъ получено сообщеніе мини­стерства путей сообщенія по поводу ходатайства города Екате­ринбурга о проведеніи желѣзной дороги на Нижній Новгородъ черезъ Сарапулъ (сѣверное направленіе по старому проекту генерала Богдановича 1870-хъ годовъ)!. управляющій мини­стерства путей сообщенія увѣдомляетъ, что по этому предме­ту было сдѣлано сношеніе -съ г. министромъ финансовъ, ко­торый высказался, что данное направленіе не можетъ подле­жать осуществленію, такъ какъ намѣченная въ ходатайствѣ города Екатеринбурга линія составила бы параллельную съ одобренною уже правительствомъ къ постройкѣ линіею Ка- зань-Кыштымъ, которая осуществится при первой возможности.
-Ф При одномъ изъ ближайшихъ номеровъ «Уральскаго Горнаго Обозрѣнія» будетъ разослана подписчикамъ составлен­ная по порученію г.главнаго начальника уральскихъ заводовъ «Краткая исторія управленія горною частью на Уралѣ», соч. чиновника особыхъ порученій II. А. Иванова. Изданіе это пріурочено къ 200-лѣтію горнаго вѣдомства.
-ф «Промышл. Міръ» передаетъ извѣстіе о нахождейіц на берегахъ озера Байкала выходовъ нефти.
-ф 4 іюня 1901 года въ Екатеринбургѣ будетъ праздно­ваться рѣдкій юбилей: пятидесятилѣтія медицинской дѣятель­ности старѣйшаго изъ уральскихъ горнозаводскихъ врачей, доктора медицины статскаго совѣтника Александра Андреевича Миславскаго, современника Глинки. Первыя десять лѣтъ своей служебной дѣятельности д-ръ Миславскій провелъ на казен­ныхъ заводахъ, а затѣмъ безпрерывно 41-й годъ служитъ въ Верхъ-Исетскомъ заводѣ. А. А. удостоенъ Казанскимъ универ­ситетомъ званія доктора honoris causa. Въ 1887 году онъ былъ вице-президентомъ Уральско-Сибирской научно-промыш­ленной выставки въ Екатеринбургѣ; въ настоящее время со­стоитъ президентомъ Уральскаго общества любителей естество­знанія. А. А. до сего времени, съ энергіей, удивительной въ его возрастѣ, работаетъ на врачебномъ поприщѣ, пользуясь заслуженною извѣстностью окулиста.
-Ф Мы слышали, что въ оренбургской губерніи, около Кособродской станицы, на золотыхъ пріискахъ по рѣчкамъ Каменкѣ и Канаркѣ вновь найдены алмазы. Желательно бы­ло бы имѣть подтвержденіе этого слуха.
Ф Скончался генералъ П. А. Бильдерлингъ, бывшій арен­даторъ Ижевского оружейнаго завода. Впослѣдствіе онъ участ­вовалъ въ дѣлѣ Нобеля, гдѣ состоялъ предсѣдателемъ совѣта товарищества.
-ф На Обуховскомъ заводѣ строится 40-тон-ная мартенов­ская печь. Любопытно, что какъ эта печь, такъ и сущест­вующая малаго размѣра, приспособлены къ отопленію нефтью, которая въ Петербургѣ является теперь самымъ дорогимъ топливомъ.
-Ф Г. министръ земледѣлія и государственныхъ имуществъ А. С. Ермоловъ въ бытность свою на Кавказѣ, осматривалъ вновь открытыя каменноугольныя копи въ Ткварчельской да­чѣ и высказалъ увѣренность въ широкомъ развитіи здѣсь каменноугольнаго дѣла. Какъ извѣстно, до сихъ поръ Кав­казъ не производилъ почти вовсе угля. Единственное Твки- бульское дѣло покойнаго Новосельскаго неудалось и за прош­лый 1899 годъ на всемъ Кавказѣ зарегистровано было не­много болѣе 2 мил. пудовъ добытаго угля. Ткварчельскій уголь принадлежитъ къ типу коксовыхъ углей. Осуществле­ніе надеждъ, высказанныхъ г. министромъ, придастъ Кавка­

зу новое значеніе въ качествѣ горнозаводскаго края. Къ но­вымъ копямъ предполагается провести желѣзную дорогу.
Ф- Въ Троицкѣ окружнымъ судомъ разбиралось уголовное дѣло французскихъ инженеровъ г. г. Ниссена и Дескусъ, привлеченныхъ за происшествіе на золотыхъ пріискахъ Кач- карскаго анонимнаго общества (бывш. Подвинцевыхъ), пос­лѣдствіемъ котораго было затопленіе въ шахтѣ нѣсколькихъ рабочихъ. Обвиняемые по суду оправданы.
Ф- Производство соды по способу Сольвея представлено было въ Парижѣ на выставкѣ акціонернымъ обществомъ, ра­ботающимъ на Уралѣ, Любимовъ, Сольвей и К°. Начало про­изводства относится къ 1880 г., когда было основано въ Березникахъ общество Любимовъ и К°, преобразовавшееся въ 1887 г. въ акціонерное предпріятіе подъ его теперешнимъ ! названіемъ. Въ настоящее время въ Россіи существуетъ 3 і завода, принадлежащіе названной компаніи: въ Березникахъ, j пермской губ., въ Лисичанскѣ, донецкой области и въ Бар- I наулѣ, въ Сибири; общая производительность этихъ заводовъ, I какъ сказано въ выставочной брошюрѣ общества, могла бы J совершенно удовлетворить потребности Россіи въ содѣ. Кромѣ углекислой и каустической соды, на Лисичанскомъ заводѣ і приготовляется двууглекислая сода, нашатырь и пр., причемъ і уголь и соль получаются обществомъ съ собственныхъ копей. ' Третій заводъ, въ Барнаулѣ, готовитъ только каустическую { соду. Заслуживаетъ интереса также заводъ, находящійся въ I Лисичанскѣ, рядомъ съ заводомъ для приготовленія соды, и I производящій электрическимъ путемъ хлорную известь до 6,000 тоннъ въ годъ. Если не ошибаемся, то это едиствен- ный, уже правильно функціонирующій, заводъ подобнаго рода въ Россіи.
Ф- Въ будущемъ 1901 году назначено къ продажѣ съ публичныхъ торговъ при уральскомъ горномъ управленіи 190 золотыхъ пріисковъ, сравнительно съ 1900 годомъ болѣе на 75. По отдѣльнымъ губерніямъ назначенные къ продажѣ пріиски распредѣляются такъ: въ пермской губерніи 38 пріис­ковъ и остальные 152 пріиска падаютъ на оренбургскую губернію. Значительное количество пріисковъ, назначенныхъ въ продажу по оренбургской губерніи, объясняется тѣмъ, что Россійское золотопромышленное общество сдало въ казну 25 пріисковъ, которые всѣ и назначены въ продажу; затѣмъ 51 пріискъ, принадлежавшіе г. де-Матлековичъ, также сданы имъ въ казну и назначены въ продажу. Бывшіе пріиски I Россійскаго золотопромышленнаго общества были утверждены, въ періодъ 1897—1898 год. и почти совсѣмъ не разраба­тывались.
Ф- Готовится къ изданію «Семейный альманахъ русскихъ горныхъ инженеровъ», составленный группою знатоковъ гор­ной старины. Цѣлью изданія является желаніе сохранить въ памяти живущихъ нынѣ членовъ старинныхъ горныхъ семей, преданій и свѣдѣній о ихъ предкахъ, родственныхъ связяхъ и карьерѣ ихъ. Какъ извѣстно, до расформированія въ 1867 году корпуса горныхъ инженеровъ и преобразованія горнаго института въ открытое учебное заведеніе составъ молодыхъ инженеровъ формировался преимущественно изъ семей горныхъ же инженеровъ, а такъ какъ по малому развитію тогда гор­ной промышленности спросъ на горныхъ инженеровъ былъ незначителенъ, то и выпуски изъ горнаго института бывали весьма малочисленны. Поэтому кружокъ горныхъ инженеровъ того времени отличался замкнутостью и обиліемъ родственныхъ связей. Съ реформою все это, конечно, измѣнилось.
ф- Въ телеграммѣ изъ Чердыни, напечатанной въ «Рос­сіи», сообщается, что земство предполагаетъ осуществить сое­диненіе благоустроеннымъ путемъ Камскаго и Печорскаго бассейновъ, что имѣетъ громадное значеніе въ виду возник-
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новенія въ уѣздѣ горно и лѣсопромышленныхъ предпріятій. 
Въ той же телеграммѣ сообщаются весьма тревожные слухи 
о положеніи дѣлъ Волжско-Вишерскаго общества. Телеграм­
ма говоритъ даже о его «упраздненіи». Интересно бы полу­
чить разъясненіе по этому предмету изъ компетентнаго ис­
точника.

Въ печати не разъ упоминалось о русской золотопро­
мышленности въ Бухарѣ. По наведеннымъ нами справкамъ 
оказывается, что тамъ дѣйствуетъ уже третій годъ одно 
предпріятіе, основанное русскимъ горнымъ инженеромъ (вы­
пуска 1876 г.) г-номъ Павломъ Покорскимъ-Журавко, кото­
рый лично самъ ведетъ дѣло.

Въ окрестностяхъ Екатеринбурга, близъ деревни Мар­
ковой, возникли новые желѣзные рудники. Частная рудопро- 
мышленностъ, какъ въ этомъ районѣ, такъ и вообще на 
Уралѣ, дѣлаетъ замѣтные успѣхи.

Изъ отчета о занятіяхъ общаго собранія Керченскаго 
металлургическаго общества въ Женевѣ видно, что производ­
ство чугуна изъ керченскихъ рудъ обходится заводу въ 40 
коп., но есть надежда достичь пониженія стоимости производ­
ства до 35 коп. на пудъ. Такимъ образомъ репутація кер­
ченскихъ желѣзныхъ рудъ (съ 42-—48 °/о желѣза), къ ко­
торымъ до прошлаго года на югѣ относились пренебрежитель­
но, вполнѣ реабилитирована и на полуостровѣ можно ожи­
дать созданія новаго, отдѣльнаго отъ Донецкаго, чугунопла­
вильнаго района, тѣмъ болѣе, что запасы керченскихъ рудъ 
исчисляются милліардами пудовъ.

За 9 мѣсяцевъ текущаго года добыча платины на 
Уралѣ выразилась 258 пуд. 24фун. 43 золотника, на 48 пуд. 
1 зол. менѣе противъ соотвѣтствующаго періода прошлаго 
1899 года.

Ходятъ слухи о новомъ сильномъ повышеніи цѣны 
на платину въ Лондонѣ, что можно отчасти объяснить сокра­
щеніемъ производства ея на Уралѣ въ настоящемъ году, въ 
частности невыполненіемъ смѣты пріисками анонимнаго пла­
тинопромышленнаго французскаго общества, предполагавшаго 
выпустить на рынокъ большее количество металла.

СВѢДѢНІЕ
о наличности шлиховаго золота, представленнаго къ сплаву

въ Екатеринбургскую золотосплавочную

Въ 1900 г.Въ 1899 г.

за сентябрь мѣсяцъ 1900 г.

Названіе горныхъ 

округовъ.
Засеитябр. Съ 1 января За сентябр. Съі января

п. ф. 3. д. п. ф 3. д- II. ф. 3. д- II. ф. 3. 2

Чердынскаго . . і 2
8 52 51 3 13 73 15

— 2 8 3 — 12 31 72

Пермскаго . . . — — — — 2 8 7 83

Сѣверо-Верхот. ]19
36 65 82 118 7 89 73

5 34 2 55 33 23 20 63

Южно-Верхотур. 9 6 33 91 61 30 86 89

Сѣверо-Екатер. 9 34 1 36 60 21 5 83

Западно-Екатер. (26 35 14 43 171 31 19 75 — __ — — 6 4 33 69

Южно-Е к атерин. 6 5 3 27 59 16 92 31

Уфимскаго . . . — — — — — — 36 17 — 3 81 89 — 7 24 33

Міасскаго . . . 13 37 91 62 157 24 15 95

Верхне-Уральек. (32 30 3 62 218 15 2 49 6 15 75 35 33 21 64 73

Оренбургскаго . 1 4 28 21 10 33 54 31

Всего . 81 30 40 46 511 28 29 37 52 23 38 38 426 3 54 50

Результаты метеорологическихъ и магнитныхъ на­
блюденій Екатеринбургской Обсерваторіи 
за сентябрь мѣсяцъ 1900 г. (нов. стил.).

Среднее. Наибольшее. Наименьш.
Давленіе воздуха . . 732,2 740,7 718,8
Температура воздуха 0°С. 7,6 19,8 2,2

Количество осадковъ, выпавшихъ: за мѣсяцъ 60,2 м.м. 
съ 1 япв. 509,6 м.м.

Магнитное склоненіе (восточное).

ЧИСЛО 
мѣся­
ца.

Суточн. 
среднее. Наибол. Наимен.

число 
мѣся­

ца.
Суточн. 

среднее. Наибол. Наимен.

1 10° 4' 10° 9' 9е’59' ; 18 10° 4' 10° 6' 10° 2'

2 10 4 10 9 9 59 19 10 5 10 8 10 2

3 10 5 10 9 10 0 20 10 5 10 7 10 2

4 10 3 10 7 9 58 1 21 10 4 10 7 10 1

5 10 4 10 7 9 58 1 22 10 5 10 7 10 2

6 10 5 10 10 10 0 ; 23 10 4 10 10 9 58

7 10 5 10 9 10 0 і 24 10 4 10 8 10 0

8 10 5 10 9 10 0 25 10 5 10 8 10 2

9 10 4 10 7 10 0 26 10 5 10 8 10 1

10 10 4 10 9 9 58 27 10 4 10 8 10 0

11 10 4 10 8 10 1 28 10 4 10 7 9 58

12 10 5 10 8 10 0 1 29 10 5 10 7 10 1

13 10 4 10 8 9 59 30 10 5 10 8 10 3

14 10 4 10 7 10 0 j 31 -

15 10 4 10 7 9 59

16

17

10

10

4

5

10

10

6

7

10

10

0
1 !

Среди. 10° 4' 10° 8' 10° 0'

Отвѣтственный редакторъ Н. П. ШтейнФельдъ,



Нижегородско-Самарскій Земельный Банкъ м
выдаетъ ссуды въ губерніяхъ: Пермской, Уфимской, Оренбургской, Вятской, Казанской, Самарской, 2
Саратовской, Симбирской, Нижегородской, Владимірской, Костромской, Тамбовской, Пензенской, 2
Астраханской, Томской, Иркутской, Енисейской, Тобольской, въ Акмолинской области и въ городахъ: 2
Верхнеудинскѣ, Читѣ и Нерчинскѣ (Забайкальской обл.), Благовѣщенскѣ (Амурской обл.), Хаба- 2

ровскѣ и Владивостокѣ (Приморской обл.) и городахъ Туркестанскаго края. 2
А. Долгосрочныя ееуды—^М/о закладными листами (*) 2

по ссудамъ

>

на 66 лѣтъ 
> 51 годъ 
> 38 лѣтъ 
> 31 годъ 
> 20 лѣтъ

а) Подъ залогъ
2 м.............................................
9
4
2
7

>

по ссудамъ на 38 лѣтъ 4 м.
31 годъ 2 >

земельныхъ имѣніи:
ж по ссудамъ на 17 лѣтъ — >

б) Подъ залогъ городскихъ недвижимыхъ

> 14
> 12
> 10

> 5 м.
7 >

имуществъ.
по ссудамъ на 20 лѣтъ 7 м

У По всѣмъ симъ ссудамъ годовой платежъ взимается въ размѣрѣ: а) ростъ 41/з°/о, 6) въ пользу Банка по 
8 ссудамъ подъ залогъ земельныхъ имѣній Ч^/о, а городскихъ 1/з°/о въ годъ и в) погашеніе въ зависимости отъ 
2 срока залога. Платежъ вь пользу Банка уменьшается на Ѵю часть своего размѣра по мѣрѣ погашенія каждой ‘/ю 
2 части остающагося долга.
Ж Заемщики имѣютъ право, сверхъ сихъ обязательныхъ платежей, всегда возвратить остающійся на нихъ долгъ 
X до срока сполна или по частямъ.
▼ Б.) Краткосрочныя ссуды—наличными деньгами на сроки отъ одного года до трехъ лѣтъ, по усмотрѣнію

Правленія. При чемъ размѣръ процентовъ и условія возврата капитала опредѣляются Правленіемъ Банка.
& Заявленія о залогѣ принимаются и справки выдаются: въПравленіи Банка въ Москвѣ (Тверской бульваръ д. 
Ж № 48) и у мѣстныхъ агентовъ во всѣхъ губернскихъ и нѣкоторыхъ уѣздныхъ городахъ. Адреса Агентовъ почтѣ из- 
X вѣстны. Въ городѣ Перми Агентомъ состоитъ Евстафій Іосифовичъ Казакевичъ (Нотаріусъ), въ г. Екатеринбургѣ—

Иннокентій Николаевичъ Климшинъ (уголъ Главнаго проспекта и Соборной ул. д. Иванова, № 39).
(*) Продажа закладныхъ листовъ можетъ быть поручена Банку.

схххххххххххххххххххххххххххххх ’▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼ ▼▼ w ▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼▼
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Техническое Бюро А. ГЕРЛИЦЪ
С.-Петербургъ. Bao. Остр., Тучковъ nep., № 11-й.

Принадлежности для ГОРНЫХЪ и МЕТАЛЛУРГИЧЕСКИХЪ ЗАВОДОВЪ:

ПРОВОЛОЧНО-КАНАТНЫЯ ДОРОГИ
системы Эрнеста Нордштрема въ Швеціи.

Канатныя дороги вездѣ, гдѣ онѣ только встрѣтили примѣненіе, 
признаны самымъ практичнымъ способомъ перевозки, при удобной 
нагрузкѣ и выгрузкѣ руды, угля, торфа, кирпича, глины, песку, свек­
ловицы, древесной массы, досокъ, мѣшковъ, бочекъ и проч. Для нагрузки 
и выгрузки устанавливается въ случаѣ надобности особый элеваторъ

Магнитометры Тибергъ Талена» и другіе.
Маркшейдерскіе кнотруіенты шведской конструкціи.
Ударно-бурильныя ЯНШИНЫ ДЛЯ буренія шпуровъ.
Проволочно-канатныя дороги ДЛЯ перевозокъ.
Подъемныя И рудодробільныя машины и приборы.
Насосы всѣхъ системъ. ВвНТМЛЯТОрЫ И т. п.
Автоматическій приборъ патентъ «Билдтъ» для равномѣрной ПО- 

дачі топлива въ газовые генераторы при печахъ или паровыхъ котлахъ.

біроекты и смѣты по желанію безплатно.
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НОВАЯ КНИГА
Лк. АА Лк Т В В Е В ТЬЖЕЛѢЗНОЕ ДѢЛО РОССІИ

въ 1899 году.
Изданіе Уполномоченныхъ Съѣзда Уральскихъ Горнопромышленниковъ.

Цѣна съ пересылкою 3 руб. 50 коп.
Выписывать черезъ. Редакцію „Уральскаго Торнаго Обозрѣнія“.

Годов.

ПРОДАЮТСЯРАСЧЕТНЫЯ КНИЖКИ ДЛЯ РАБОЧИХЪ
ЕКАТЕРИНБУРГЪ, на углу Покровскаго и Воонесенскаго проспектовъ, собственный домъ.

хххххххххммхммххххххххххххххххххххххххххх

Водоочиститель 
патентъ Дерво—Рейзерта 

(типъ В.)

Годов.

Акц. Промышленное Общество Восточно-Германскихъ
ЗАВОДОВЪ

Марксъ и въ Данцигѣ.
Капиталъ: 4 милліона марокъ.

Отд. для Россіи: Фердинандъ Краусъ.
МОСКВА.

Представительство для Урала конторы инже­
нера Н. В. Коншина—Екатеринбургъ—Уфа. 

Водоочистительные аппараты
Дгрво % Ргйзгрта

для всякихъ промышленныхъ цѣлей.
Полная гарантія. Проекты и смѣты безплатно. Въ Россіи болѣе 200 аппара­

товъ въ дѣйствіи.
Свидѣтельства и отзывы къ услугамъ.

Запросы адресовать инжен. 3(. у Цоншину—Екатеринбургъ.
ххххххххххххххххххххххххххххххххххххххххх

Дозволено цензурою 14 октября 1900 года.
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