
СОБРАНШ УЗАКОНЕНИЙ И РАСПОРЯЖЁН1Й ПРАВИТЕЛЬСТВА,
ИЗДАВАЕМОЕ ПРИ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СЕНАТА.

10 о к т я б р я  № 95. 1886.
С0ДЕРЖАН1Е:

Ст. 869. О добавлены жандармскихъ чиновъ къ штатамъ н'Ькоторыхъ жандармскихъ полицейскихъ 
управленш желЬзныхъ дорогъ.

870. Объ измЬненш порядка расчетовъ по содержашю Сгавропольскаго юнкерскаго казачьяго
училища.

871. По вопросу о предоставлены евреямъ, не внесеннымъ въ ревизсшя сказки, льсотъ по семей
ному по ложе ai ю въ отношены отбыван1я воинской повинпости п о разъяснен in 214 ст. уст, 
о вопнск. повпн.

872. Объ пзмЬненш § 11 устава Волжско-Камскаго коммерческаго банка.

ВЫСОЧАЙШЕ УТВЕРЖДЕННЫЙ ПОЛОЖЕНЫ ВОКННАГО 
СОВЪТА:

8 6 9  О добавленш жандармскихъ чиновъ къ штатамъ Н'Ькоторыхъ жандармскихъ 
подицеёскихъ управленш жедЬзныхъ дорогъ.

Высочайше утвержденнымъ 27 Марта 1886 года положешемъ Воен- 
наго Совета определено:

1) добавить указанное ниже число жандармскихъ чиновъ къ штатамъ 
жандармскихъ полицейскихъ управленш жел'Ьзныхъ дорогъ:

а) Варшавского—для н а д з о р а  н а  Сгьдлецъ-Малкинской и  Брестъ- 
Влодаво-Холмской дорогахъ, въ числе 16 у н т е р ъ -О Ф и ц е р о в ъ ,

б) Орловскаго—для надзора на Гомель-Брянской дороге, въ 
числе 1 начальника отделетя, 1 вахмистра и 23 унтерт.-ОФ1щеройЪ',

в) Самарского—мя. надзора на Самаро-Уфимской дороге, въ 
числе 2 начальниковъ отделенш, 2 вахмистровъ и 48 унтеръ- 
ОФицеровъ,

и г) Екатеринбургского—для надзора на Ломейской ветви 
Екатеринбурге - Тюменской железной дороги, въ числе 4 унгеръ- 
ОФидеровъ,

2) Добавляемымъ въ штаты поименованныхъ жандармскихъ поли
цейскихъ управленш железныхъ дорогъ чинамъ производить содержаще 
наравне съ прочими таковыми же чинами названныхъ управленш;



и 8) ВзамЬнъ установленныхъ, согласно 6 примечание къ штату 
№ 28 кн. I  св. шт. изд. 1885 года, офицерами жандармскихъ полицей- 
скихъ управленш железныхъ дорогъ отпусковъ, на заведете бричекъ и 
лошадей, Фуражныхъ денегъ, на наемъ кучера и содержате экипажа, 
отпускать впредь ежегодно начальниками управленш и начальниками 
отделений помянутыхъ выше строющихся железныхъ дорогъ, внредь до 
открытия рельсоваго движетя, добавочныхъ разъездныхъ: начальнику 
управлетя—300 руб. и начальнику отделетя—500 руб.

870 . Обь изм^ненш порядка расчетовъ по содержашю Ставропольекаго юнкерскаго 
казачьяго училища.

Высочайше утвержденными 17 Августа 1886 года положетемъ 
Военнаго Совета постановлено:

1) Примечате 12 къ Высочайше утвержденному 19 Ноября 1878 г. 
штату Ставропольекаго казачьяго юнкерскаго училища изложить въ 
следующей измененной редакцш:

Сумма на содержанте постояннаго состава, учебной и хозяйственной 
части училища, подлежащая къ отпуску изъ казачьихъ капиталовъ, вно
сится полностпо въ смету Кубанскаго казачьяго войска, а часть ея, при
читающаяся къ возврату отъ Терскаго войска, поступаетъ въ общш вой
сковой капиталъ Кубанскаго войска по раскладке, производимой глав
ными управлетемъ казачьихъ войскъ по получети отъ войсковаго на- 
казнаго атамана Кавказскихъ казачьихъ войскъ сведенш о действительно 
произведенныхъ расходахъ за истекший годъ. Основашемъ такой раскладки 
для этого года служить действительное среднее состоите юнкеровъ огъ 
каждаго войска къ 1 Января каждаго изъ трехъ предъидущихъ годовъ. 
Впредь же до окончательнаго расчета за каждый истекший учебный 
годъ, Терское войско высылаетъ въ Кубанское, по полугодно впереди, 
начиная съ 1 Января 1887 г., авансы въ размере по 150 руб. на каждаго 
юнкера, состоящаго отъ Терскаго войска въ Ставропольскомъ училище.

Суммы, следуюшдя къ отпуску отъ казны, вносятся въ смету глав- 
наго интендантскаго управлетя.

2) Новый порядокъ занесетя въ сметы и расчетовъ по содержаний 
Ставропольекаго училища начать съ 1 Января 1887 года.

ОПРЕДШШЕ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕГО СЕНАТА.
871 По вопросу о предоставленш евреямъ, не внесеннымъ въ ревизсия сказки, 

льготъ по семейному положетю въ отношент отбывашя воинской повинности 
и о разъяснеши 214 ст. уст. о воинск. новин.

1885 года Октября 3 дня. По указу Е г о  Им п е р  а т о р с к а г о  
В е л и ч е с т в а , Правительствующш Сенатъ слушали: дело по жало-



бамъ мЬщанъ Шмуйлы Лурьи, Мордуха Мальтинскаго и Мовши МЬдни- 
кова—на Витебское губернское по воин, новин, присутсттае и 1оселя- 
Гирши Гроля и Давида Гиршовича—наКовенское губернское по той же 
новин. присутств1е за непредоставлеше льготъ по семейному положенно 
лично первымъ тремъ и сыновьями послЬднихъ двухъ. П р и к а з а л и  
МЬщане Шм.уйло Лурья, Мордухъ Мальтинекш, Мовша МЬдниковъ, 
1осель-Гирша Гроль и Давидъ Гиршовичъ жалуются: первые трое—на 
Витебское, а послЬдше двое—на Ковенское губернское по воин, новин, 
присутсте за признате просителей Лурьи, Мальтинскаго и МЬдникова 
и сыновей Гроля и Гиршовича неимЬющими правъ на льготу по семей
ному положенно, въ виду непредставлешя ими затребованныхъ отъ нихъ 
подлежащими уЬздными по воин, повин. присутс'гаями, согласно Высо
чайшему повелЬнно 28 Декабря 1876 года (прим. 2 къ ст. 104 уст. о 
воин, повин., по прод. 1879 г.), удостоверены полицш о ихъ семейномъ 
положены. Изъ обжалованныхъ Гиршовичемъ и Гролемъ постановлены 
Ковенскаго губернскаго приоутств!я, состоявшихся 26 АпрЬля и 8 Мая 
1884 года, видно, что представлевныя ими удостовЬретя пристава 5 
стана Росс1енскаго уЬзда отъ 14 Поня 1883 г. за №№ 2261 и 2262 и 
приговоры мЬщанскаго общества о семейномъ ихъ составь названнымъ 
губернскимъ присутств1емъ признаны недостаточными и неотвЬчающими 
требоватямъ вышеприведеннаго Высочайшаго повелЬшя, при чемъ губерн
ское присутстае, на основаны диркуляровъ Министра Внутреннихъ 
ДЬлъ отъ 22 Марта и 9 Воля 1875 г., разъяснило Гиршовичу и Гролю, 
что, въ виду неявки ихъ къ освидетельствование и дошедшей до нихъ 
очереди, они считаются уклонившимися отъ исполнетя воинской повин
ности и подлежать дЬйствш 214 ст. уст. о воин, повин., т. е. сдачЬ въ 
военную службу, независимо отъ предоставленныхъ имъ льготъ и выну- 
тыхъ ими №№ жеребья, если не представятъ такихъ причинъ неявки, 
которыя по особому протоколу уЬзднаго присутствия будутъ признаны 
уважительными. Въ жалобахъ своихъ Правительствующему Сенату про
сители объясняютъ, что не имЬя въ своихъ семействахъ лидъ, внесен- 
ныхъ въ дополнительныя ревизсшя сказки съ 1871 г., Высочайшее пове- 
лЬше 28 Декабря 1876 г. къ нимъ и сыновьямъ ихъ неприменимо, почему 
требоваше о представлены ими удостоверены полицш о составь ихъ 
семейства не имЬетъ законнаго основашя, а просители Гиршовичъ и 
Гроль,— что Ковенскимъ губернскимъ присутств1емъ неправильно истол
кована 214 ст. уст. о воин, повин., текстъ коей: «подвергаются независимо 
отъ зачислетя въ военную службу» и т. д. выражаетъ лишь то, что за- 
числеше въ военную службу подлежащихъ поступлении въ оную не осво- 
бождаетъ ихъ отъ дисциплинарнаго взыскатя; что такимъ образомъ



понятия о непремйнномъ зачисленш лица, не явившагося къ исполненш 
воинской повинности, на службу, съ лишетемъ его льготы и правъ, 
вытекающихъ изъ вынутаго имъ № жеребья, статья эта не заключаетъ; 
если же понимать статью 214 въ томъ смысл4, въ какомъ ее разумйетъ 
губернское присутств1е, то льготные, въ случай неявки, окажутся въ 
худшемъ положенш нежели безльготные, такъ какъ для послйднихъ 
поступлеше на службу, во всякомъ случай, обязательно. По всймъ симъ 
соображетямъ вышепомянутые Лурья, Мальтинскш, Мйдниковъ, Гиршо- 
вичъ и Гроль просятъ обжалованныя ими постановлешя Витебскаго и 
Ковенскаго губернскихъ присутствш, состоявшаяся 1.3 Поля, 26 Апрйля 
и В Мая 1884 г., отменить. Сообразивъ обстоятельства настоящаго дйла 
съ закономъ, Правительствующш Сената находитъ, что при разсмотрйнш 
жалобъ просителей возникаетъ 8 вопроса: 1) вопросъ о томъ: принад
лежать ли евреи, родившиеся послй X ревизш и не внесенные, вслйдсше 
сего, въ ревизсшя сказки, но значащееся по посемейнымъ спискамъ и по 
другимъ документамъ, къ категорш лицъ, педавшихъ о себй дополнитель- 
ныя ревизсшя сказки съ 1871 года, о коихъ упомянуто въ Высочайшемъ 
новелйнш 28 Декабря 1876 года (прим. 2 къ ст. 104 уст. о воин, новин., 
по прод. 1879 г.) и отъ которыхъ приеутств1я по воинской повинности 
вправй, въ случай сомнйшя въ правильности показаннаго по призыв- 
нымъ спискамъ состава ихъ семьи, требовать удостовйренныхъ полищей 
свйдйнш о ихъ семейномъ положенш; 2) вопросъ о томъ: удостовйреше 
какого именно полицейскаго учреждетя должно быть представляемо въ 
присутств1е по воинской повинности для подтверждешя семейнаго поло- 
ж е т я  вышепомянутыхъ евреевъ и можетъ быть признано удовлетворяю- 
щимъ требовашямъ приведеннаго Высочайшаго повелйтя, и В) во
просъ о томъ: влечетъ ли за собою указанное въ 214 ст. уст. о воин, 
повинности зачислеше на службу не явившагося къ освидйтельствованш, 
одновременно и лиш ете такого лица правъ на льготу и преимущества, 
принадлежащая вынутому имъ № жеребья. Обращаясь къ первому 
изъ вышеизложенныхъ вопросовъ, Правительствующш Сената нахо
дитъ, что такъ какъ не вошедшие въ сказки последней народной пере
писи, какъ родившиеся послй 1858 г., евреи податныхъ состоянш обяза
тельно подлежали внесенно въ дополнительный ревизсшя сказки, то 
семейства, члены коихъ въ настоящее время оказываются, по какой либо 
причинй, не внесенными въ упомянутыя дополнительныя сказки и знача
щееся лишь по другимъ документамъ, не могутъ быть признаваемы 
изъятыми отъ дййствгя Высочайшаго повелйтя 28 Декабря 1876 г. и, 
слйдовательно, въ случай требоватя со стороны присутствш по воин
ской повинности, обязаны представлять свйдйтя о ихъ семейномъ поло-



женш, удостоверенный полищей во месту постояннаго жительства призы- 
ваемаго. Переходя за симъ ко второму изъ вышвяомянутыхъ вопросовъ, 
Правительствующш Сенатъ находитъ, что на основанш Высочайшаго 
повелетя 28 Декабря 1876 г., при назначенш льгота по семейному поло
ж етю  призываемыми изъ евреевъ, подавшихъ о себе дополнительную 
ревизскую сказку съ 1871 г., или имеющихъ въ своемъ семействе тако- 
выхъ лицъ, присутств1е по воинской повинности, въ случаЬ сомпЬтя 
въ правильности сведенш о семейномъ положенш включенныхъ въ 
призывной списокъ, имеетъ право требовать представлен1я призываемыми 
сведетя  о семейномъ его составе, удостовереннаго полищею по месту 
постояннаго жительства призываемаго. Самое удостоверете выдается 
полищею по месту постояннаго жительства призываемаго лишь по 
представленш последними несомненныхъ доказательствъ о своемъ семей
номъ положенш (п. В); наконецъ (п. 4), за неправильную выдачу подоб- 
ныхъ удостовереяш виновные привлекаются къ ответственности, какъ 
пособники и укрыватели уклоняющихся отъ воинской повинности. Возлагая 
на полицда столь важную по ответственности в по связанными съ нею 
последств1ямъ выдачу помянутыхъ удостоверенш, законъ, съ одной сто
роны, обязываетъ призываемыхъ представлять полицш доказательства, 
подтверждающая ихъ семейное положете, а съ другой—предоставляетъ 
оценку всехъ такихъ доказательствъ, основанныхъ, въ свою очередь, на 
ихъ проверке, которая, сама по себе, не должна допускать никакихъ 
сомненш,—самой полищи. Вследств1е сего нельзя не признать, что удо
стоверите о составе семьи, выданное отдельными полицейскими чиномъ и 
основанное, следовательно, на единоличной оценке представленныхъ въ 
подтверждете семейнаго положетя доказательствъ и результатовъ ихъ 
проверки, не можетъ заключать въ себе техъ прмзнаковъ несомненности, 
которые составляютъ главное основате силы таковаго удостоверетя, а 
потому не можетъ и считаться достаточными и удовлетворяющими усло- 
вгямъ, требуемымъ Высочайшимъ повелен!емъ 28 Декабря 1876 г.; изъ чего 
вытекаетъ, что достаточнымъ для доказательства семейнаго положетя и 
удовлетворяющими требоватямъ приведеннаго Высочайшаго поведетя 
можетъ считаться лишь такое удостоверете, которое выдано по установ
ленной Форме полицейскими учреждетемъ, т. е. уезднымъ и городскими 
полицейскими управлетемъ, и что исключительно этимъ учреждешямъ 
должно принадлежать право выдавать подобныя удостоверен1я. Что же 
касается, наконецъ, третьяго изъ возникающихъ изъ настоящаго дела 
вопросовъ, Правительствующш Сенатъ находитъ, что, на основанш 214 ст. 
уст. о воин, повин. (по прод. 1879 г.), подлежащие по вынутому нумеру 
жеребья поступлешю въ постоянныя войска, въ случае неявки ихъ безъ



уважительныхъ причинъ ко времени освидетельствовашя призванныхъ къ 
исполненш воинской повинности (ст. 144), подвергаются: признанные 
способными къ служба, по зачисленш въ оную—взысканпо дисциплинар
ному по усмотр'Ьнно военнаго начальства, а признанные неспособными— 
аресту не свыше трехъ недель. Изъ буквальнаго смысла приведеннаго 
закона вытекаетъ, что изложеннымъ въ ономъ взыскатямъ могутъ быть 
подвергаемы т4 изъ не явившихся къ освидетельствование и не представив- 
шихъ уважительныхъ причинъ неявки, которые по вынутымъ ими нуме- 
рамъ жеребьевъ подлежали поступлению въ войска, при чемъ на при- 
знанныхъ годными къ военной службе взыскате налагается военнымъ 
начальствомъ, въ в ед ете  котораго они поступаютъ, а на признанныхъ 
неспособными къ оной—на основанш приговора подлежащаго судебнаго 
места, такъ какъ за присутсттаями по воинской повинности, какъ за 
учреждешями административными, не можетъ быть признаваемо право 
налагать взыскате за цреступлетя и проступки, имеюнде последств1вмъ 
уголовную ответственность. Такимъ образомъ, при представлены въ 
присутегтае  по воинской повинности лица, несвоевременно явивта- 
гося къ освидетельствовании, на сказанномъ присутствш, прежде всего, 
лежитъ обязанность определить, подлежитъ ли это лицо, по вынутому 
имъ № жеребья, постунленш на действительную службу, а за симъ 
разрешить вопросъ о томъ, на сколько уважительны представляемый 
означенными лицомъ причины несвоевременной явки. После сего при- 
сутств1е по воинской повинности приступаетъ къ освидетельствованш 
лица относительно годности его къ службе и въ техъ случаяхъ, когда 
причины неявки признаны неуважительными, присутств1е по воинской 
повинности, смотря по тому—будетъ ли лицо признано годными къ 
военной службе, или нетъ,— или принимаетъ его на службу въ контин
гента новобранцевъ, следовавшихъ съ его участка въ призывъ его сверст- 
никовъ, при чемъ сообщаетъ подлежащему военному начальству о томъ, 
что принятый новобранецъ за несвоевременную явку подлежитъ опреде
ленному въ 214 ст. дисциплинарному взысканш, или же делаетъ зави
сящая распоряжетя къ привлечевш сего лица къ ответственности по 
той же 214 ст. въ порядке судебномъ. На этомъ ограничиваются дейс'гая 
присутствш по воинской повинности въ отношенш лицъ, подлежавшихъ 
поступлешю на службу по вынутымъ ими №«№ жеребьевъ и несвоевременно 
явившихся къ освидетельствованш, безъ уважительныхъ причинъ такой 
неявки, а потому нельзя не признать, что лиш ете лица, за несвоевремен
ную явку къ освидетельствовант, льготы или правъ его но вынутому J£ 
жеребья не вытекаетъ изъ смысла приведеннаго закона. Что же ка
сается техъ лицъ, которыя, за пополнешемъ всего требуемаго съ участка



числа новобранцевъ, не подлежать уже по вынутымъ ими нумерамъ же- 
ребьевъ, при представлены ихъ въ п ри сутсте  по воинской повинности 
после неявки, поступление въ войска, а следовательно и освидЬтельство- 
ванш относительно годности къ военной службе,—Правительствующш Се- 
натъ находить, что хотя въ уставе о воинской повинности и нетъ 
на нихъ точныхъ указаны, темъ не менее, но духу сего устава, лица 
эти не могутъ считаться свободными отъ ответственности за неявку ихъ 
въ то время, когда вынутый ими № жеребья еще состоялъ на очереди. Вместе 
съ темъ не подлежитъ сомненно, что преступныя деяшя такихъ лицъ не 
всегда носятъ въ себе признаки, необходимые для возбуждешя противъ нихъ 
преследоватя по ст. 217 уст. о воин, новин., определяющей ответствен
ность лицъ, употребившихъ, съ целйо уклонешя отъ исполнешя воинской 
повинности, обманныя д№ств1я, а потому следуетъ призвать, что при 
отсутствш этихъ признаковъ упомянутыя лица, не подлежа идя принятш 
въ войска, подобно темъ изъ не явившихся, которые оказываются негод
ными къ службе, должны быть приравниваемы къ последними и въ от
ношены ответственности за ихъ неявку и, следовательно, подвергаемы 
взысканш, установленному въ 214 ст. уст. о воин, новин, для оказав
шихся неспособными къ службе. Применяя за симъ вышеизложенное» мъ 
обстоятельствами настоящаго дела, Правительствующш Сенатъ находить, 
что Витебское губернское по воин, повин. присутсте, признавъ пра
вильными отказъ въ предоставлены льготы по семейному положенно про
сителями Лурье, Мальтинскому и Медникову, за непредставлешемъ ими 
удостоверены полицы о составе ихъ семей, а Ковенское губернское по воин, 
повин. присутств!е, находя недостаточными для подтверждешя правъ на 
льготу просителей Гершовича и Гроля представленныя последними удосто- 
веретя  о составе ихъ семей, подписанныя одними лишь присгавомъ 5 
стана P o cc ieH C K aro  уезда, и приговоры мещанскаго общества,--поступили пра
вильно. Что же касается разъяснетя Ковенскаго губернскаго присутств1я 
относительно зачислешя на службу просителей Гершовича и Гроля, за 
несвоевременную явку ихъ къ освидетельствован!]» независимо отъ предо- 
ставленныхъ имъ льготъ и правъ, прыбрЬтенныхи ими по вынутымъ ими 
нумерамъ жеребьевъ,—Правительствующш Сенатъ признаетъ такое разъ- 
яснеше, какъ не вытекающее изъ точнаго смысла 214 ст. уст. о воин, пов., 
не имеющими законнаго основашя. Вследств1е сего Правительствующ1й 
Сенатъ определяетъ: оставивъ въ силе обжалованное просителями Лурьей, 
Мальтинскимъ и Медниковымъ постановлен1е Витебскаго губернскаго по 
воин, повин. присутств1я, состоявшееся 13 Поля 1884 г., и те части обжа- 
лованныхъ просителями Гиршовичемъ и Гролемъ постановлен1й Ковенскаго 
губернскаго по той же повин. присутств1я, коими они, Гершовичъ и Гроль,



признаны недоказавшими въ установленномъ порядке правъ своихъ на 
льготу по семейному положенш,— отменить те части последнихъ иоста- 
новленш, которыя касаются вопроса объ ответственности Гиршовича и 
Гроля по 214 ст., предписавъ Ковенскому губернскому присутствие войти 
въ новое раземотрете означеннаго вопроса и постановить по сему предмету 
новое, не стесняясь прежними, реш ете, поступивъ въ дальнейшемъ по 
закону. О чемъ Витебскому губернатору послать указъ, каковыми уведо
мить Ковенскаго губернатора и Министра Внутреннихъ Дели, а для все- 
общаго извееччя и руководства присутсгаямъ по воинской повинности 
настоящее определете припечатать въ Собранш узаконенш.

РАСПОРЯЖЕНШ, ОБЪЯВЛЕННОЕ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМУ 
СЕНАТУ

Мипистромъ Финансовъ.

8 7 2 .  Объ извгЬненш § Н устава Волясско-Камскаго коммерческаго банка.

Министръ Финансовъ, 8 Сентября 1886 года, донеси Правительствую
щему Сенату, что вслЬ дсте представленья правлетя Волжеко-Камскаго 
коммерческаго банка, основаннаго на постановлен!и общаго собратя 
акщонеровъ отъ 20 Апреля 1886 года, и руководствуясь Высочайше 
утвержденными 25 Февраля 1885 года мнешемъ Государственная Совета, 
онъ, Министръ Финансовъ, призналъ возможными § 11 устава (*) сего 
банка изложить такъ:

§ 11. Волжско-Камскому коммерческому банку дозволяются лишь 
следуюпдя операцш:

Пунктъ н. Залогъ собственныхъ процентныхъ бумагъ и перезалоги 
въ другихъ кредитныхъ установлетяхъ процентныхъ бумагъ, принятыхъ 
банкомъ въ залогъ отъ частныхъ лицъ, съ согласья сихъ последнихъ.

(Остальные пункты § 11 остаются безъ изменетя.)

(*) Уставъ сей Высочайше утвержденъ 24 Февраля 1870 года и распубликованъ 
въ № 22 Собр. узак. и расп. правит, за тотъ же годъ. Изм'Ьнешя устава напечатаны 
въ №Лгг 09, 3; 172 и 38 Собр. узак. и расп. правит, за 1872, 1873, 1878 и 1879 г.г.

ТИПОГРАФ1Я ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО СЕНАТА.


