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Еще один проект.
(Тоже к вопросу о Союзном Верховном Суде).

П еред к ом и сси ей  но в ы р аб о тке  П о л о ж ен и я  о 
В ерховном  С ою зном  С уде вп олн е естественно д о л ­
ж ен  б ы л  стать  вопрос: к а к  со х р ан и ть  с та к и м и  у с и ­
л и я м и  дости гн утое н а  осн о в ан и и  п ятн л етн его  ю ри­
дического  о п ы та  и  судебной  п р а к т и к и  новое П оло­
ж ен и е о суд оустрой стве  Р . С. Ф. С. Р .?  (Н а осно­
ва н и и  п о стан о в л ен и я  IV  сессии  В Ц И К  ото П оло­
ж ен и е д о л яш о  бы ть, введено н  п а  территории  дого­
во р н ы х  р есп у б л и к ). Это естественно и  п о н ятн о , ибо 
н о вы м  П олож ением  в  области  с у д о у с т р о й с т в а ' сд е­
л а н  к р у п н ы й  ш аг  вперед , н  н р п  н еп р ави л ьн о м  р а з ­
реш ен и и  воп роса о Сою зном В ерховном  С уде п р и ­
обретенное м ож ет п о й ти  н асм ар к у . К ом иссией  в о ­
п рос о С В С ещ е н е  р азреш ен , и м ею щ и й ся  в ком и с­
сии  п р о ект  П о л о ж ен и я  я в л я е т с я  ветхой  и  н е ж и зн е ­
способной н ад стр о й ко й  н а  н ы н е  дей ствую щ ее П о­
ло ж ен и е  о су д оустрой стве Р . С. Ф. С. Р . Я  не буд у  
р ас см атр и в ать  этот проект,— о нем  п и с а л  у ж е  
тов. С ту ч к а  (см. « Е ж ен ед ел ьн и к  С оветской  Ю сти­
ции» , № 6— «К  воп росу  о Сою зном В ерховном  
С уде»)— смею д у м ать , что плохой  п р о ект  и  о ста­
н ется  проектом .

Н ебезы нтересен  ещ е оди н  проект: к а к  к  вопросу  
о С ою зном  В ерховном  С уде п о д х о д ят  у к р а и н с к и е  
то в ар и щ и  (если  н е  ош ибаю сь, этот п р о ект  НКЮ  
У С С Р ). О ни поним аю т 12 ст. договора об о б р а зо в а ­
н и и  С. С. С. Р ., п ростите з а  вы р а ж е н и е , совсем  н а ­
и зн а н к у . Ст. 12 договора говорит об «оо’ед и н ен и и  
у с и л и й  сою зн ы х  р ес п у б л и к  по  борьбе с  контр-рево- 
лю цией...» , а  у к а з а н н ы й  п р о ект  у к р а и н с к и х  т.т. в  
корн е р а зр у ш а е т  у ж е  дости гн утое об’еднненне. О пн 
в  своем  п роекте п и ш у т: «О кр у ж н ы е во ен н ы е и  во е н ­
н о -тран сп ортн ы е тр и б у н ал ы  в х о д я т  в  в е р х с у д ы  со­
ответствую щ и х р ес п у б л и к  н а  п р а в а х  и х  отделов; 
о р ган и за ц и о н н ы е во п р о сы  п о  н азн ач ен и ю  и  проч. 
но  этим  су д ам  п р о и зв о д я т с я  НКЮ  соответствую щ их 
респ убли к » ... Тов. Ф рун зе , З а м п р е д  С Н К  и  Г л авк о м  
во о р у ж ен н ы м и  си л а м и  У . С. С. Р ., в  н овогодней  
ан к ет е  « И звести я  В Ц И К » в  отн ош ен и и  п ер сп ек ти в  
советского строительства, н а  У к р аи н е  сообщ ает: 
« ...созд ан и е сою за С. С. С. Р ., по су щ еству , почти  
ничего  нового н е  внесет, т а к  к а к  н а ш и  п р еж н и е  
взаи м о о тн о ш ен и я  с  центром , р е гу л и р о в а в ш и ес я  д е ­
к аб р ь с к и м  договором  1920 г., б у д у т  о тл и ч а ть с я  от

вновь у с т а н а в л и в а е м ы х , гл а в н ы м  ооразом , в  обла 
сти  м еж д у н ар о д н о й  п о л и ти к и . Ч то к а с а е т с я  други х  
сою зны х н ар к о м ато в , то и  до  си х  пор  он и  согласо  
в ы в а л и  свою д еятел ьн о сть  с центром » (см . «И зве 
сти я  В Ц И К » от 3 1 /Х И — 1/1, 23 г.).

У к р аи н с к и е  т.т. и з  Н КЮ , р азу м е етс я , с эти м  со­
общ ением  н е  со гл асн ы , он и  берут ц ен н ей ш ую  85 ст. 
П о л о ж ен и я  о су д оустрой стве Р. С. Ф. О. Р. и  и с п р а ­
вляю т, т.-е. р азр у б аю т н а  к у с к и  и  воен н ы е, и  ж е ­
л езн о д о р о ж н ы е (тран сп ортн ы е) о кр у га , к о то р ы е  
у ж е  р ан ь ш е договорам и и  со гл аш ен и ям и  б ы л и  
об’ед и н ен ы . М ы очень хорош о зн аем  и  нечего р а с ­
п р о ст р ан я т ь с я , что во ен н ы е и  во ен н о -тр ан сп о р тн ы е 
тр и б у н ал ы , х о тя  и  в х о д я т  в  общ ую  систем у  су д еб ­
н ы х  органов, составляю т: п ер в ы е  —- н ер а зр ы в н у ю  
ч а ст ь  н аш е й  К р асн о й  ар м и и , а  вторы е— та к у ю  ж е  
н ер азр ы в н у ю  ч а сть  Н К П С  и  его м естн ы х  органов; 
только  та к  и  не и н ач е  м ы  м ы сл и м  и  о п р ав д ы в ае м  
су щ ество ван и е этих  с п е ц и а л ь н ы х  суд ов  (тр и б у ­
налов).

Д а л ь ш е  р азб и р а ем ы й  п р о ект  у к р а и н с к и х  т.т. 
п ред у см атр и вает : « И сто лк о ван и е за к о н о д ате л ьс тв а  
р ес п у б л и к  п р о во д и тся  через вер х о в н ы е с у д ы  эти х  
респ у б л и к» . И  это об’ед и н ен и е у с и л и й  сою зн ы х  р ес­
п у б л и к  по борьбе с коп тр -револю ц и ей  и  проч.! Д о ­
говор об о б р азо ван и и  С. С. С. Р. в  ст. 1, п . «о», я с н о  
говорит, к о м у  п р и н ад л еж и т  «у стан о вл ен и е основ  
суд оустрой ства н  су д о п р о и зво д ства , а  т а к ж е  г р а ­
ж д ан ско го  и  уголовного  сою зного за к о н о д а т е л ь ­
ства» . И л и  у к р а и н с к и е  т.т. дум аю т, что сто л ьк о  ж е 
п о л агае тс я  р а з л и ч н ы х  к о д ексо в , ск о л ьк о  сою зны х 
р ес п у б л и к ?  Н ет, т.т., это в ы  у ж е  п о п р ав л я ете  д о го ­
вор, п о д п и с а н н ы й  т.т . П етровски м , Ф рунзе , С к р ы п - 
н и к о м  и  др.

В  ц е л я х  у н и ч т о ж е н и я  гл ав н о й  с в я з и  м еж д у  в о ­
ен н ы м и  и  во ен н о -тр ан сп о р тн ы м и  тр и б у н ал ам и  и 
общ им и су д ам и  у к р а и н с к и е  т.т. п ред лагаю т: «В со­
ставе  В ерх. С у д а  С. С. С. Р., п о д  п р ед сед ательство м  
членов его п р ези д и у м а  (д р у га я  ст. говорит, что 
чл .чл . п рез . н е  м огут за н и м а ть  н и к а к и х  суд еб н ы х  
до л ж н о стей  н и  в  сою зе, н и  в  одн ой  п з  сою зны х р ес­
п у б л и к ), у ч р еж д аю тся  в о е н н а я  и  военно-транспорт- 
н а я  к а с с а ц и о н н ы е  к о лл еги и , я в л я ю щ и е с я  к а с с а ­
ц и о н н ы м и  и н ст ан ц и я м и : п е р в а я  д л я  всех  о к р у ж н ы х
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в о е н н ы х  су д о в  сою за, а  в т о р ая  д л я  о к р у ж н ы х  
в о е н н о -тр ан сп о р тн ы х  коллеги й » . И так , к а с с а ц и о н ­
н а я  п р а к т и к а  общ их су д о в  р а з д е л я е т с я  « х р и ст и ан ­
ск и »  но  всем  р ес п у б л и к ам  и  о тр ы в а е тс я  от к а с с а ­
ц и о н н о й  п р а к т и к и  в о е н н ы х  и  во ен н о-тран сп ортн ы х  
су д о в , и  чтобы  р аб о тн и к и  к а к и м -н и б у д ь  способом 
н е «сн ю хали сь»  и  н е у с т а н о в и л и  х о тя  к ое-какое  
ед и н ство , п ред сед атель ству ю щ и м  в  эти х  к о л л е ги я х  
(во ен н о й  и  воен н о-тран сп ортн ой ) не р а зр еш ае тс я  р а ­
ботать  в су д еб н ы х  о р ган а х  сою зн ы х  респ у б л и к .

С ам ое н ев и н н о е , что п р ед л агает  у к а з а н н ы й  п р о ­
ект, это то, что С ою зном у В ерховн ом у  С у д у  п р и н а д ­
л еж и т : « Р азр еш ен и е  споров о к о м п етен ц и и  м еж д у  
в е р х о в н ы м и  су д ам и  сою зн ы х  р есп у б л и к » . О днако , я  
полагаю , что п о д п и сав ш и е договор об об р азо ван и и  
С. С. С. Р . в р я д  л и  и м ел и  в  в и д у  12-й ст. этого д о ­
говора со зд а ть  о р ган ы , к оторы м  н а д л е ж и т  спорить,

. и  В е р х о вн ы й  С уд  С ою за, к отором у  в м ен я е тс я  в  о б я ­
за н н о с ть  эти  сп о р ы  р азб и р а ть .

П р и в ед ен н ы м и  ц и та там и  о тл и ч ае тся  и  и с ч е р п ы ­
в а е т с я  по су щ е ст в у  п р ед л о ж ен и е  у к р а и н с к и х  т.т. от 
п р о ек та , у ж е  рассм отрен н ого  к о м и сси ей . М не к а ­
ж е т с я , отсю да в п о л н е  ясн о , что п о р а  п р ек р ати ть  
п р о ек ти р о в ан и е . Р . С. Ф. С. Р . им еет во всех о б л а ­
с т я х  советского  стр о и тел ь ства  с а м ы й  б огаты й  опы т; 
н а  о сн о в ан и и  этого о п ы та  со зд ан о  и  д ей ству ет  с
1-го я н в а р я  с. г. хорош ее П олож ени е о су д о у стр о й ­
стве, отсю да следует, что ед и н ствен н о  п р ав и л ь н о  
к л а с т ь  в  осн о ву  П о л о ж ен и я  о В ерх . С ою зном  С уде 
схем у, к о т о р а я  о тн о си тся  к  В ерховн ом у  С уд у  
Р С Ф С Р . Д р у ги м и  словам и : .со зд а т ь  В ер х о вн ы й  С о­
ю зн ы й  С у д  по  о б р а зу  и  подобию  В ерховного  С у д а  
Р . С. Ф. С. Р.

С о ю зн ы й  В е р х о в н ы й  С у д  м ож ет б ы ть  отнесен  к  
С ою зном у  Ц И К У ; н а з н а ч е н и я , р азу м е етс я , д о л я ш ы  
п р о и зв о д и т ь с я  Ц И К ’ом  С. С. С. Р ., но сам ое главн ое , 
чтобы  м ы  о с т ав и л и  е д и н о е  и  о д н о  к а с с а ц и о н ­
ное п р о и зво д ство , сосредоточенное и ск л ю ч и тел ьн о  в 
С. В . С.

Ст. 12 договора п ред у см атр и вает , что в ы с ш и й  
с у д еб н ы й  к о н тр о л ь  п р и н а д л е ж и т  С. В. С., и  м ы ,

су д еб н ы е п р а к ти к и , о б я за н ы  за я в и т ь , что к а с с а ­
ц и я  по су щ еству  и  есть  ед и н ств ен н ы й  су д еб н ы й  
кон тр о л ь ; он а н е и ск лю чает  и стреб ован и й  дел  в п о ­
р я д к е  н а д зо р а  и  проч., но о п я т ь -т а к и  эти  д ел а  р а с ­
см атр и ваю тся  то л ько  к а с с а ц и о н н ы м  судом .

Д а л е е  н ам  необходим о во чтобы  то н и  стало 
со х р ан и ть  ед и н ство  во ен н ы х  и  воен н о-тран сп орт­
н ы х  три б у н ал о в , ибо. м ы  имеем об’ед и н ен н ую  К р а с ­
ную  арм ию  н а  всей  терри тори и  сою за, а  та к ж е  об’- 
ед и н ен н ы й  тран сп орт , 1#  та к  к а к  эти  с у д ы  соста­
в л яю т  н ер а зр ы в н у ю  ч асть  К р асн о й  а р м и и  и  т р а н с ­
п о р та— естественно, что в о е н н а я  и  военно-транс- 
п о р т н а я  к о л л е ги я  д о л я ш ы  вход и ть  в С. В. С., а н и ж е 
сто ящ и е во ен н ы е и  тр ан сп о р тн ы е  с у д ы  п о д ч и н я ­
ю тся н еп осред ствен н о  этим  к о л л е ги я м  п р и  С. В. С.

Ч то к а с а е т с я  су д еб н ы х  к о л л е ги й  по гр а ж д а н ­
ск и м  и  у головн ы м  делам , к а к  с у д а  п ервой  и н с т а н ­
ц и и , то и  он и  д о л ж н ы  бы ть  с о зд а н ы  п р и  С. В . С., 
п о д су д н о сть  этим  к о лл еги я м  м ож ет б ы ть  оп р ед е­
л е н а  с н ек о то р ы м и  и зм ен ен и ям и  соответствую щ им и 
ст.ст. У. П. К. Р С Ф С Р  (У П К  Р С Ф С Р  через Ц Й К С С С Р  
д о л ж е н  б ы ть  вв ед ен  в  дей стви е  н а  всю  территорию  
сою за) и  в  н а х о д я щ е м с я  в  стад и и  р азр аб о тк и  Г р аж д . 
П роц. Код.

В опрос о в е р х о в н ы х  с у д а х  р ес п у б л и к  С ою за не 
я в л я е т с я  д л я  судебного  р аб о т н и к а -п р а к т и к а  б о л ь ­
ш и м  вопросом — в е р х о вн ы е с у д ы  р ес п у б л и к  (Верх. 
С у д  Р С Ф С Р  в  том  числе) м огут бы ть  о р ган и зо в ан ы  
к а к  о тд ел ен и я  С. В. С. с суд еб н ой  и  д и с ц и п л и н а р ­
н о й  к о л л е ги я м и — и  тол ько ; п о д л е ж а щ и е  р ассм о тр е­
нию  этим  к о л л е ги я м  д е л а  и  и х  в заи м о о тн о ш ен и я  с 
С. В. С. у с т а н а в л и в а ю т с я  особы м  П олож ением , 
у тв ер ж д ен н ы м  Ц И К ’ом С. С. С. Р .

В от в к р ат ц е  то п ред лож ен и е, которое отстаиваю  
не то л ько  я ,  но и  д р у ги е  р аб о тн и к и  В ер х су д а . Этот 
п о р я д о к  не р а з р у ш и т  н а ш и х  д о с ти ж ен и й  в  области  
су д о у стр о й ств а ,— к а к -р а з  наоборот, эти м  м ы  с д е ­
л аем  ещ е о д и н  к р у п н ы й  ш аг  вп ер ед  но н а п р а в л е ­
нию  к  ед и н ом у  суд оустрой ству , су д о п р о и зв о д ств у  
и  проч., проч.

О. К а р к л и н ,

  ; -

Американский суд о Советской России.
Н ед ав н о  в  С оед и н ен н ы х  Ш т ат ах , в  ш тате  

Н ы о-И орк , п р о и зо ш л о  собы тие, которое, н есом ненно, 
п р ед ст ав л я е т  собой  о п р ед ел е н н ы й  перелом  к отн о ­
ш е н и я х  о ф и ц и а л ь н о й  А м е р и к и  и  С оветской  Р о сси и . 
С обы тие это— реш ен и е, в ы н е се н н о е  а п е л л я ц и о н ­
н ы м  судом  ш т а т а  по и с к у  одн ой  ч астн о й  а м е р и к а н ­
ск о й  ф и р м ы  к  со в етско м у  п р а в и т е л ь с т в у — м ож ет- 
бы ть , и  н е т а к  б р о с а е т с я .в  гл а за , к а к  п о л и ти ч еск и е  
в ы с т у п л е н и я  по во п р о су  о п р и зн а н и и  А м ер и ко й  
С о в етско й  Р осси и , тем  н е  м енее, оно с ы гр а ет  р еш аю ­
щ ую  р о л ь  в  д е л о в ы х  сн о ш е н и ях  м е ж д у  н овой  Р о с ­
си ей  и  р ас ч е тл и в о й  З а а т л а н т и ч е с к о й  респ у б л и к о й .

Д о  си х  пор стрем лен и е н ек о то р ы х  гр у п п  ам е р и ­
к а н с к и х  то р го во -п р о м ы ш лен н ы х  к р у го в  з а в я з а т ь  с  
н а м и  д е л о в ы е  отн ош ен и я  п а р а л и зо в а л и с ь , п р еж д е  
всего , аб со л ю тн ы м  и гн ори рован и ем  С оветской Р о с ­
сии , к а к  го су д ар с тв а , со сторон ы  го су д ар ств ен н о й  
в л а с т и  С о ед и н ен н ы х  Ш татов . С о ф и ц и а л ь н о й  точ ки  
з р е н и я  н и  С оветской  Р о сси и , н и  ее за к о н о д а т е л ь ­
с т в а  н е  су щ е ст в у ет , и  п оэтом у  п р ав о о тн о ш ен и я , в

к о то р ы х  одн ой  и з  сторон  вы с ту п а ю т советск ие у ч р е ­
ж д е н и я , и  ю ри ди ч ески е  л и ц а  н и к а к о й  за щ и то й  ам е­
р и к ан ск о го  з а к о н а  н е  п о л ьзу ю тся . О бщ епринятое 
п о л о ж ен и е  м еж д у н ар о д н о го  п р а в а  о том, что и н о ­
стр ан н о е  госу д ар ство  н е м ож ет б ы ть  п р и вл еч ен о  к  
с у д у  другого  го су д ар ства , по отнош ению  к  
Р . С. Ф. С. Р . не им ело си л ы . С оветское п р а в и т е л ь ­
ство  тр а к т о в ал о с ь , к а к  «частное сообщ ество, н а х о д я ­
щ ее ся  вн е  п ред елов  С о ед и н ен н ы х  Ш татов» , и  ам е­
р и к а н с к и й  с у д ь я , которы й , конечно , в  частном  о б и ­
ходе  н и  м ал о  н е  со м н ев ал ся  в  су в ер ен н о сти  « п р а ­
ви тел ьства  Л ен и н а» , са д я сь  з а  су д ей ски й  стол, в п а ­
д а л  вд р у г  в  соверш енное н ев ед ен и е  и  п о с ы л а л  за  
о к еа н  п о вестк у  о я в к е  в  су д  о тв етч и к у , и м ен у ю ­
щ ем у  себ я  «Р . С. Ф. С. Р .»  и  п р о ж и в аю щ ем у , по 
к о м п етен тн ы м  з а я в л е н и я м  св ед у ю щ и х  л и ц , в  М о­
ск ве . К а н ц е л я р и я  С о в н ар к о м а  и  Н ар к о м и н о д ел  
и м ели  с л у ч а й  п о в е се л и т ьс я  н а д  эти м и  об’ем и сты м и  
п о в е стк ам и — т е т р а д я м и  и  п о д и в и т ь с я  добротности  
б у м аги  и  хорош ей  печати .
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К онечно, так о е  о ф и ц и а л ь н о е  л и ц ем ер и е ам ери ­
к ан ск о го  с у д а  п и тал о сь  не просто  в ы с о к и м и  ю ри­
д и ч е с к и м и  со о б р аж ен и ям и  (отсутстви е  п р и зн а н и я  
С оветской  Р о сси и  со сторон ы  А м ери ки ), а  р е а л ь ­
н ы м и  интересам и  н ек о то р ы х  гр у п п  ам е р и к а н с к и х  
д е л ь ц о в  и  ф и н ан си сто в , п о ст р ад ав ш и х  от наш его  
револю ционного  за к о н о д ате л ь с тв а . З а стр е л ь щ и к о м  
эти х  гр у п п  б ы л а  м ех о в а я  ф и р м а  Э. В у л ь ф со н  и  К0, 
н р е д ’я в и в ш а я  в  1921 год у  к  в ы ш е н а зв а н н о м у  «част­
н о м у  сообщ еству» и с к  в  500.000 д о л л а р о в  з а  р е к в и ­
зи р о в а н н ы е  в  И р к у тск е  м еха.

Американский суд, признав подсудным себе 
это дело, согласился с доводами истцов, что в дан­
ном случае имело место «грубое» нарушение свя­
щенных имущественных интересов американского 
гражданина, и удовлетворил иск с наложением аре­
ста па имущество ответчика.

Указание представителя Р. С. Ф. С. Р., что Со­
ветское Правительство есть суверенная власть, что 
конфискация мехов произведена на основании за­
кона, которого американский суд обсуждать не мо­
жет, не было принято во внимание.

Разумеется, решение суда носило платониче­
ский характер. Вульфсон не мог реально получить 
присужденной ему суммы. Но инициаторы процесса 
н не рассчитывали на это. Им нужно было выиграть 
примерный процесс, создать прецедент, на основа­
нии которого они получали право накладывать 
арест на любое имущество РСФСР, оказавшееся в 
пределах Соединенных Штатов.

Такая тактика оказалась по своим результатам 
более ощутительной для нас, чем система лжи и 
обливания Советской России помоями, культиви­
руемая белой и желтой прессой. Наши деловые сно­
шения с Америкой, несмотря на определенно бла­
гоприятное отношение к нам со стороны некоторой 
части американского делового мира, все время были 
под угрозой срыва. В любой момент ловкие деляги, 
опираясь на решение суда, могли явиться и нало­
жить арест, например, на счета нашего учреждения 
и, ni предприятия в каком-нибудь американском 
банке и т. д. Так в данном случае и поступила 
фирма Вульфсон и К0. Пользуясь решением суда, 
она наложила арест на счет Госбанка, открытый 
Ирвинг-Нэшэнэль банком в Нью-Йорке, Этот арест 
сразу пресек возможность банковских операций 
Госбанка в Америке.

Само собой, впредь до отказа американского 
суда от взгляда на РСФСР, как на частную орга­
низацию, подсудную ему, немыслимы были ника­
кие нормальные торговые сношения. С этой точки 
зрения решение апелляционного суда от 9-го ян­
варя, о котором мы упоминали в начале этой 
статьи, было первой нашей победой в здании аме­
риканского суда. Впервые за все время существо­
вания советской власти высшая судебная инстан­
ция одного из штатов Америки признала суверен­
ность РСФСР, законодательные действия которой 
не могут служить предметом обсуждениями амери­
канском суде.

Вкратце сущность дела такова.
Представитель интересов РСФСР обжаловал в 

апелляционном порядке постановление первой ин­
станции о наложении ареста на имущество РСФСР 
в виде счета Госбанка в Ныо-Иорке в обеспечение 
претензии фирмы Вульфсон и К0.

Апелляционный суд в своем решении, прежде 
всего, установил, ччю «РСФСР является фактиче­

ским правительством России» и что это обстоятель­
ство есть «общеизвестный факт». Таким образом, 
в начале 1923 года американский судья уя«е раз­
рывает с традиционной точкой зрения и начинает 
учитывать реальное положение вещей. Несомненно, 
в этом сказался сдвиг общественного мнения в сто­
рону сближения с Советской Россией, диктуемого 
реальными интересами американской промышлен­
ности. Нам кажется весьма показательным, что та­
кая декларация американского суда почти совпа­
дает по времени с утверждением в Москве концес­
сии Синклера на сахалинскую нефть.

Установив факт суверенности РСФСР, суд раа 
навсегда опровергает ходячую теорию международ­
ного признания, как необходимой предпосылки для 
того, чтобы иностранный суд признал иностранную 
государственную власть суверенной, а иск гг этой 
власти—неподсудным себе. Концепция суда такова: 
«Существует или нет правительство, которое в со­
стоянии утвердить свое владычество в пределах 
своей территории, которому повинуется подвласт­
ное ему население, которое способно нести обязан­
ности независимой государственной власти и отстаи­
вать свои притязания силой оружия,—это вопрос- 
факта, а не теории. Признание не создает государ­
ства, хотя такое признание может быть желатель­
ным. Так, дипломатические сношения допускаются 
только после признания, равно как и возобновле­
ние действия договоров, заключенных с предше­
ствующим правительством. Признание может также 
получить значение в тех случаях, когда существо­
вание правительства, созданного восстанием или 
иным путем, становится политическим вопросом, 
затрагивающим наше право нейтралитета, вопросы 
о признании силы за решениями призовых судов 
и проч. Но за исключением подобных случаев, факт 
существования такого правительства, когда оно 
приобретает конкретную форму, может быть дока­
зан и иными способами.

В данном деле мы не нуждаемся в доказатель­
ствах. Факт признан. Перед нами существующее 
правительство, суверенное в пределах его террито­
рии. Его юрисдикция необходимо исключительна и 
абсолютна. Оно подвержено только таким ограниче­
ниям, которые налагаются им самим,—это след­
ствие независимости. . Наши суды не могут при­
влечь иностранного суверена к ответу не потому, 
что это противоречит правилам международного 
общения, а потому, что иностранная власть не под­
чиняется нашему праву. Без своего согласия она не 
моя{ет быть подчинена. Это неоспоримо в отноше­
нии признанного правительства. Но незакономер­
ность такого посягательства останется в силе, не­
зависимо от признания».

Характерна также дальнейшая аргументация 
суда. Вызов правительства в иностранный суд 
представляет собой оскорбление, на которое суве­
ренное государство вправе реагировать. «В любом 
подобном случае руки министерства иностранных 
дел были бы связаны, и оно может против своего 
желания быть вовлечено в конфликт, итти на ко­
торый оно может счесть неразумным. Это неподхо­
дящий способ для восстановления в нарушенных 
правах гражданина Соединенных Штатов. Весь во­
прос является политическим, подведомственным не 
суду, но другим государственным установлениям. 
Поскольку вопрос идет относительно актов суверен-
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иой в л а с т и , к а к  так о в о й , он  р а з р е ш а е т с я  п ерегово ­
р ам и , р еп р е сс и я м и  и л и  войной» .

Н а  о с н о в ан и и  эти х  со о б р аж ен и й  суд п о ст ан о в и л  
t п я т ь  арест .

73 ряду примерных судебных процессов, отра­
зи в ш и х  в себе то и л и  иное отношение буржуазного 
м и ра к Советской России и  к праву ее выступать 
п а  международной авансцене, сохраняя полную 
самобытность своей государственной л  правовой си­
стемы, в  р я д у  таких процессов решение американ­
ского  суда должно быть признано особенно цен- 
ш ж  В Европе были прецеденты, когда буржуаз­
ный суд признавал суверенность РСФСР н дей­
ствительную силу за ее действиями. Однако, эти 
решения имели место в тех странах, с которыми 
Советская Россия вступила уже в договорные отно­
ш ен и я . Таково нашумевшее дело Сейгора в Англии, 
где судья, отказывая в иске бывшему собственнику 
национализированного товара, исходил исключи­
тельно из признания Советской России де-факто.

--------------

Решения германских судов но искам к Внеш­
торгу основывались не только на фактическом, но 
и на юридическом признании. Американский же 
суд идет дальше своих европейских коллег и не 
только не строит свое решение на каком-нибудь 
акте или отношении дипломатического характера, 
но прямо заявляет, что это не может иметь ника­
кого влияния па решение вопроса, суверенна ли 
советская власть, или нет. Его решение построено 
на реальных фактах и на учете действительных 
интересов обоих государств.

Решение по делу Вульфсоиа и К 0 открывает 
новую страницу в наших отношениях с Америкой. 
Оно подводит юридический фундамент под завязы­
вающиеся торговые и деловые сношения между 
нами и Соединенными Штатами. Надо полагать, 
что в борьбе за признание, которую ведут друзья 
Советской России в Америке, это знаменательное 
решение сыграет немаловажную роль.

М ар ви .

Д оговор купли-'продажи по Граж данском у 
Кодексу ).

и г .

В заи м о о тн о ш е н и я  сторон по договору к у п л и -п р о ­
д а ж и  до срока его исполн ени я.

Договор купли-продажи может быть исполнен 
сторонами немедленно но его заключении. Напри­
мер, покупатель облюбовал товар и заплатил 
деньги; продавец получил деньги и передал про­
данный товар покупателю. 13 этом случае говорить 
о каких-либо особых взаимоотношениях сторон ме­
жду моментом совершения договора и моментом его 
исполнения не приходится фактически. Эти два 
момента во времени дочти совпадают. Но такое 
пвлеине наблюдается не всегда. Нередко между 
этими двумя моментами проходит иногда довольно 
значительный период времени. Он может вытекать 
из содержания договора; но его причиной могут 
быть и обстоятельства, лежащие за пределами дого­
ворного соглашения.

Нет сомнения, что этот период не может не ото­
зваться осложняющим образом на взаимоотноше­
ниях между продавцом и покупателем.

Здесь следует иметь в виду два вопроса:
А) Обязан ли продавец хранить проданное иму­

щество до его поступления в обладание покупателя, 
и Б )  кто несет риск за случайное ухудшение или 
случайную гибель этого имущества?

А. При ответе на первый пз этих вопросов над- 
. 1еашт различать два случая: 1) хранение продан­
ного имущества до истечения срока, назначенного 
для его передачи или приема, и 2) хранение по исте­
чении этого срока.

Поскольку речь идет о первом из этих случаев, 
необходимо признать, что он чужд остроты в тех 
законодательствах, где право собственности на про­
данную вещь остается до момента ее передачи по­
купателю за продавцом. Здесь, строго говоря, о 
какой-либо особой обязанности продавца, перед

]) Продолжение (см. Л» 7—8 „Еж. Сов. Юет.“).

покупателем, направленной на сохранение продан­
ной вещи, трудно и говорить: эта обязанность опре­
деляется всецело его интересами, как собственника. 
Поэтому ни Германское уложение, ни Швейцарское 
обязательственное право пе содержат в себе особой 
нормы, специально направленной на регламентацию 
этого взаимоотношения. Но поставленный вопрос 
имеет весьма существенное значение в тех законо­
дательствах, которые допускают переход права 
собственности на проданное имущество ранее его 
передачи покупателю, как это имеет, напр., место 
в Code civil и в нашем Кодексе. С момента перехода 
этого имущества в собственность покупателя про­
давец, cle facto, не заинтересован в его судьбе. Недо­
пустимо, очевидно, оставлять это имущество и на 
произвол случай. При этих условиях мыслим 
только один выход из создавшегося положения: 
обязать продавца хранить проданное им имущество 
до соответствующего момента силою закона. Code 
civil и наш Кодекс так, именно, и поступают. Пер­
вое из этих законодательств содержит в себе соот­
ветствующее предписание в качестве общего пра­
вила, касающегося, вообще, содержания обязатель­
ства что-либо дать. По ст. 1136, «Обязательство что- 
либо дать заключает в себе обязанность передать 
вещь н до передачи сохранять ее, под опасением 
ответственности перед кредитором за вред и 
убытки», имея о ней попечение, свойственное за­
ботливому хозяину (ст. 1137). Наш Кодекс решает 
этот вопрос приблизительно в аналогичной форме 
в ст. 137: «Когда право собственности переходит к 
покупщику ранее передачи имущества, продавец 
обязан до момента передачи сохранить имущество, 
Не допуская его ухудшения».

Проанализируем правило данной статьи.
а) Из ее содержания, прежде всего, надлежит 

заключить, что, поскольку проданное имущество не 
передано покупателю, продавец несет б е з у с л о в- 
п у ю обязанность его сохранять. Конечно, это не 
означает, что он не вправе передать это имущество
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п а  х р ан ен и е другом у  ли ц у . Т акого  о гр ан и ч ен и я  
к о д е к с  ем у не ставит. Но безусловн ость  его о б я ­
за н н о сти  о п р ед ел яется  тем, что он н е вп р а в е  одн о­
сторонней  своей волей  освободить себя от нее и 
с в я з а н н ы х  с нею п оследстви й  и, в сл у ч ае  п ередачи  
п родан н ого  и м ущ ества н а  хран ен и е другом у  ли ц у , 
п р о д о л ж ает  нести  з а  это им ущ ество таку ю  ж е  ответ­
ственность, к ак  если  бы  он сам  о ст а в а л с я  его х р а ­
нителем .

b) Д алее, хран ен и е это д о л ж н о  п р о д о л ж аться  до 
м ом ента п е р е д а ч и  проданного  и м у щ ества  п о к у ­
пателю . В проекте К о д ек са  (ст. 182) к о н еч н ы й  мо­
м ент этого х р ан е н и я  о п р ед ел ял с я  моментом п р п- 
н  я  т  и я  этого и м ущ ества п окупателем . П о след овав­
ш ее и зм енение р ед ак ц и и  д а н н о й  статьи  необходим о 
п р и зн а т ь  ц елесообразны м , та к  к а к  в  п ер в о н ач ал ь ­
ном своем  и зл о ж ен и и  о н а  п род олж и тельн ость  х р а ­
н ен и я  с т ав и л а  всецело  в  зави си м ость  от п р о и зво л а  
к ред и тора  п о к у п ате л я . В н асто ящ ей  ж е  ее ред ак ц и и  
этот вопрос п о л у ч и л  свое н ад л еж ащ ее  разреш ение. 
П род олж и тельн ость  х р ан е н и я  п родавц ом  п р о д а н ­
ного им ущ ества с в я зы в а е т с я  ею у ж е  не с п р о и з­
в о л ь н ы м  собы тием , а  с опред елен н ы м  моментом 
врем ени— с тем моментом, к о гд а  п р о д авец  о к аж етс я  
в и р а в е  потребовать от п о к у п а т е л я  п р и н я т и я  
этого и м ущ ества . Т ак и м  ж е  м оментом  м ож ет бы ть  
то л ько  ден ь  срока , ибо п ер ед ач а  вещ и  я в л я е т с я  
и сп олн ен и ем  договора (ст. 188), а  и сп олн ен и е дого­
в о р а  м ож ет п о сл ед о вать  только  в  срок  г) (ст. III). 
З д ес ь  возм ож н о у к а за н и е , что тако й  ф орм али зм  
м ож ет п о стави ть  в очень тя ж ел о е  п олож ен и е п о к у ­
п а т е л я , к о гд а  он в с и л у  тех  и л и  и н ы х  к о н к р етн ы х  
ж и зн е н н ы х  у сл о в и й  о к аж етс я  в ы н у ж д ен н ы м  вп асть  
к  п р о ср о ч к у  по п р и н яти ю  куп лен н ого  им  и м у щ е­
ства. О днако, это у к а за н и е  следует сч и тать  н еосн о­
вател ь н ы м . По прим еч. к  ст. 122, к ред и тор  п р и ­
зн а е т с я  просрочивш им , если  он без закон н ого  осно­
в а н и я  о т к а зы в а е т с я  п р и н я т ь  и сполнение. Отсюда, 
есл и  п о к у п ате л ь  н е при м ет в  срок  от п р о д авц а  
к у п лен н о го  им  и м ущ ества  в  с и л у  обстоятельств , к о ­
торы е д о л ж н ы  с ч и та ть с я  за к о н н ы м и  о сн о в ан и ям и  
д л я  его о тк аза  от п р и н я т и я  и с п о л н е н и я , то он  про­
сто не будет сч и та тьс я  вп а в ш п м  в  п росроч ку , и  п ро ­
д а в е ц  п р и  этих  у с л о в и я х  н е буд ет освобож ден  от 
об я зан н о сти  п р о д о л ж ат ь  х р ан ен и е  этого и м у щ ества  
и  д алее , в п р ед ь  до у ст р ан е н и я  обстоятельств , во с­
п р еп я тст в о в а в ш и х  п окуп ателю  своеврем енно совер­
ш и ть  а к т  п р и н я т и я . Е сл и  ж е  п о к у п ате л ь  о тк аж ет ся  
от п р и н я т и я  к уп лен н ого  им  и м у щ ества  в обусло­
в л е н н ы й  срок  без за к о н н ы х  осн о в ан и й , то он  и  д о л ­
ж ен  н ести  все  н ев ы го д ы  такого  о тк аза . П олож ение 
ве щ ей  не м ен яется , если  стороны  н е  оп р ед ел и л и  в  
договоре врем ен и  и сп о л н е н и я  его в  отн ош ен и и  п ере­
д а ч и  п родан н ого  и м у щ ества . В этом  сл у ч ае  в с т у ­
паю т в  д ей стви е  2 и  3 п о л о ж е н и я  общ его п р а в и л а  
ст. 111 об и сп о л н ен и и  бессрочны х договоров.

c) Н акон ец , эта  о б я зан н о с ть  п р о д а в ц а  со х р ан ять  
п р о д ан н о е  им ущ ество  им еет своим  сод ерж ан и ем  
к а к  с б е р е ж е н и е  этого и м у щ ества  в  целости , т а к  
и  н е д о п у щ е н и е  его у х у д ш е н и я . О тсю да, его 
ответственность  н а с т у п а е т  к а к  в  том  сл у ч ае , если  
всл ед ств и е  н еп р и н я т и я  им  п л и  н едостаточности  
п р и н я т ы х  им  п р ед у п р ед и те л ь н ы х  м ер  и м ущ ество

]) По ст. 112, продавец может потребовать принятия по­
купателем имущества и до срока, если это не противоречит 
договору, как, например, в случае, когда из содержания 
договора видно, что срок его исполнения установлен в ин­
тересах продавца.

частью  и ли  полностью  поги бает  и ли  будет у к р а ­
дено, т а к  и в том сл у ч ае , есл и  оно в  в и д у  тех я«* 
обстоятельств  кач ествен н о  и зм ен и тс я  в  худш ую  сто­
р о н у  в  ср ав н е н и и  с тем его состоянием , в  котором 
оно н ах о д и л о сь  в момент за к л ю ч ен и я  договора 
к у п ли -п р о д аж и . Н ад л еж и т  ли , по  с м ы с л у  дан н ой  
статьи , р ас п р о стр ан ять  о б я зан н о сти  п р о д а в ц а  и« 
сохранению  и м у щ ества  з а  п р ед ел ы  его ф акти ч еско й  
о х р ан ы ? П олагаем , что нет. П о л о ж и тел ьн ы й  ответ 
н а  этот вопрос бы ло  бы  необходим о д а ть , если  бы 
эта  с т а ть я  б ы л а  о ставл ен а  в  К од ек се  в  ее п ер в о ­
н ач ал ь н о й  р ед ак ц и и , по к оторой  от п р о д а в ц а  тре­
б овалось  в д ан н о м  случ ае , к а к  это им еет место г. 
ст. 1137 Code civil, вн и м ан и е  заботли вого  х о зяи н а , 
и  если  бы  по вопросу  о р и ск е  сл у ч ай н о й  гибели 
п р одан н ой  вещ и  в К од ексе не со д ер ж ал о сь  особого 
п р ав и л а . В в и д у  эти х  сооб раж ен и й  необходим о 
п р и зн а ть , что т а к и х  мер, к а к  стр ах о ван и е  п р о д а н ­
ного и м ущ ества, п р о д авец -х р ан и тел ь  п р ед п р и н и ­
м ать  н е  о б я зан , ибо эти- м еры  у ж е  в ы х о д я т  за  п р е ­
д е л ы  п о н я т и я  ф а кти ч ес к о й  охран ы .

В о зл а гая  н а  п р о д а в ц а  о б я зан н о с ть  по сохран е­
нию  продан н ого  и м ущ ества , ст. 187 н а д е л я е т  его и 
н екоторы м и  п р ав ам и . Т а к  к а к  он  п р и зн а е тс я  ен» 
о б я зан н ы м  к  сохранению  чуж ого  и м у щ ества , а  это 
х р ан ен и е м ож ет б ы ть  со п р я ж ен о  с затр атам и , то 
вт о р ая  ч а сть  ст. 187 сод ерж и т в  себе п р ав и л о , но 
котором у необ ходим ы е по  сохранению  и м ущ ества 
и зд ер ж к и , п он есен н ы е продавцом  п осле  перехода 
п р а в а  собственности  к  п ок уп ателю , п о сл ед н и й  о б я ­
за н  возм ести ть  п р о д а в ц у . С ледовательн о , п родавец  
п р и зн а е т с я  у п равом оч ен н ы м : 1) п рои звести  н е о б -  
х  о д  и  м  ы  е и зд е р ж к и  по сохранению  п родан н ого  
и м у щ ества  и  2) в зы с к а т ь  их  с п о к у п а т е л я . Под 
необ ходи м ы м и  и зд ер ж к а м и  в  дан н о м  сл у ч ае  сл е­
д у е т  р азу м е ть  только  те за тр ат ы , ко то р ы е обусло­
в л и в а ю тс я  п р и н яти ем  т а к и х  мер к  сохранению  и м у ­
щ ества , у п у щ ен и е  к о и х  п о вл ек л о  б ы  за  собою н е ­
м инуем ую  ги бель  и л и  у х у д ш е н и е  храним ого  и м у­
щ ества . Н а  возм ещ ен и е и зд ер ж ек , н е  о п р ав д ы в ае ­
м ы х  р е а л ь н ы м и  у с л о в и я м и  ф акти ч еско го  х р ан ен и я  
п р о д авец  п р а в а  н е  им еет.

2) П олож ение п р о д а в ц а , к а к  х р а н и т е л я  п р о д а н ­
ного и м у щ ества , к р у то  м е н я е т с я  с п росроч кой  п о к у ­
п а т е л я  в  п р и н я т и и  этого и м у щ ества . Д ей стви е  
ст. 187 п р е к р ащ а ет ся  и  в  си л у  всту п аю т общ ие но- 
л о ж е н и я  обязател ьствен н о го  п р а в а , трактую щ и е о 
просроч ке к ред и тора, и м енно , ст. 122 и  114. 
О с т а в л я я  им ущ ество  в  си л у  п о л о ж е н и я  в е ­
щ ей  в  р у к а х  п р о д авц а , ст. 122. н и к а к и х  о б я ­
зан н о сте й  ио п ри н яти ю  п р ед у п р ед и те л ь н ы х  мер 
к  сохранению  этого и м у щ ества  н а  него н е возлагает . 
М ало того, он а освобож дает его за  последую щ ую  
н евозм ож н ость  и сп о л н е н и я  договора к у п л и -п р о ­
д а ж и , п о с к о л ь к у  э т а  н ев о зм о ж н о сть  произош ла 
пом им о его у м ы с л а  и л и  грубой  неосторож ности , и 
д а ет  ем у п р ав о  н а  во зм ещ ен и е всех  . у б ы тк о в  
(ст. 117), п р и ч и н е н н ы х  п росроч кой  п о к у п ател я . 
В м есте с тем, ст. 114 о тк р ы в а е т  ем у возм ож ность  
соверш енно осв о б о д и ться  от этого и м у щ е ст в а  путем 
вн е се н и я  его в  д еп о зи т  су д а , если , конечно , иму­
щ ество  по своем у х а р а к те р у  н  су щ еству  таково , что 
д о п у с к а е т  деп ози тац и ю . Н акон ец , в  том случае, 
есл и  п р о ср о ч к а  п о к у п ате л я  о к а ж е т с я  р авн оси льн ой  
его о т к а зу  от и сп о л н е н и я  договора, вообщ е, ирода 
вец , по  ст. 190 1), уп равом оч ен  с своей стороны  оттса-

*) Тодковннае ст. 190 будет даао ниже, в гл. VI.
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а а ть ся  та к ж е  от и сп о л н е н и я  договора. О днако, эти 
п р а в и л а  все  ж е  н едостаточны , чтобы  долж н ы м  
образом  р аск р еп о сти ть  п р о д авц а . В озм ож н ы  с л у ­
чаи , к о гд а  он о к а ж е т с я  С вязан н ы м  ч уж и м  им ущ е­
ством, н е б у д у ч и  в  состоянии  н и  сд ать  его в  депо­
зи т  суд а , ибо оно просто непригодно д л я  депози- 
тац и и , н и  вер н у ть  н а  него, согласно  п р а в и л а  ст. 190, 
п раво  собственности  обратно н а  себя, ибо п о к у п а ­
тель  своеврем енно у п л ат и л  за  пего ден ьги  и, таки м  
образом , свою основную  о б я зан н о сть  и сп олн и л  н а д ­
л еж ащ и м  образом . В ы х о д  и з  создавш егося  п олож е­
н и я  бы л  бы  у к а за н , если  бы  К од екс пош ел в д а н ­
ном сл у ч ае  по следам  Code civil и  Ш в ей ц арского  
обяз. п р а в а  и  подобно им  у стан о ви л  бы  п рави ло , 
предоставляю щ ее д о л ж н и ку , в  сл у ч ае  просрочки  
к ред и тора в  п р и н я ти и  и сп о л н ен и я  по  договору, н а ­
равн е с правом  судебной  д е п о зи тац и и , и  право  от­
д а ть  д о л ж н у ю  вещ ь с р азр еш ен и я  су д а  н а  х р ан е­
ние за  счет и  страх к ред и тора  в другое место *) или,

та к ж е  с р азр еш ен и я  суд а , продать  эту  вещ ь и  в ы ­
ручен н ую  сум м у вн ести  в  д еп ози т су д а  1).

3) Что к ас ает ся  воп роса об об язан н о сти  п родавц а  
х р ан и т ь  и м у щ е с т в о ,  о п р е д е л е н н о е  р о ­
д о в ы м и  п р и з н а к а м и ,  до его п ередачи  п о к у ­
пателю , то К одекс этого вопроса не возб уж д ает , по­
добно Г ерм ан ском у улож ению . О твет н а  него ясен  
и з ст. 60. П оскольку  п родавец  я в л я е т с я  собствен­
н иком  этих  вещ ей, п остольк у  он о стается  и х р а н и ­
телем  их. О днако, с м ом ента просрочки  п о к у п ате л я  
в  и х  п р и н я ти и  и  в  этом сл у ч ае  д о л ж н ы  сч и таться  
н асту п и вш и м и  п ослед стви я , п ред усм отренны е 
ст. 122, ибо эта с т а т ь я  говорит о просрочке к р ед и ­
тора в п р и н яти и  п р и ч и т а ю щ е г о с я  п о  д о ­
г о в о р у ,  следовательно, к а к  и м ущ ества и н д и в и ­
д у а л ь н о  определенного, т а к  и  и м ущ ества, опреде­
ленного родовы м и п р и зн а к а м и  %

(Продолж ение следует).
Н. В з в и н .

• —   —

Право передоверия.
В опрос о судебном  п р ед стави тельстве и  о п р ав ах  

поверенного  п о л у ч и л  с оп убли к ован и ем  Г р а ж д а н ­
ского К о д ек са  н ад л еж ащ ее  разреш ен и е , хотя  и не 
ли ш ен н ое н екоторы х н едом олвок  и  неясностей .

Т ак ой , им енно, неясн остью  страдает, наприм ер, 
вопрос о н р ав е  п ередовери я, ан ал и зо м  которого м ы  
и н ам ер ен ы  з а н я т ь с я , тем более, что тако й  а н а л и з  
п ред ставл яет  н е  то л ько  теоретический , но и  п р а к ти ­
ческий  ин терес в  в и д у  тех н едоум ений , которы е у ж е  
не р а з  встреч али сь  в п р ак ти к е  н отариусов .

В отнош ении  п р а в а  п ередовери я и ли , и н ы м и  
словам и , п р а в а  п ередачи  своих полном очий  в части  
и л и  в полном  об’еме другом у  л и ц у  во зн и к аю т н е­
которы е сом нения , р азреш аем ы е, к а к  п о к а за л а  
п р а к т и к а , р азли ч н о , в в и д у  чего и  п р ед ставл яется  
необходим ы м  н ай ти  оди н  общ ий  ответ н а  этот спор- 
н ы й  вопрос.

С огласно ст. 273 Гр. Код. п оверен н ы й  м ож ет пе­
р ед овери ть  свои полн ом оч и я в  сл у ч ая х , у к а за н н ы х  
в  ст. 254 Гр. К од., п ри  чем, эта  п о с л е д н я я  предо­
с т а в л я е т  поверенном у  п р ав о  п ер ед ать  и сп олн ен и е 
порученного  ем у д ей стви я  д ругом у  л и ц у , если  он 
уп олн ом очен  н а  то сам ой  доверенностью , либо в ы ­
н у ж д ен  к  том у си лой  обстоятельств  в ц е л я х  о х р ан ы  
интересов своего д овери теля .

Т. о., Г р а ж д . К од . вв о д и т  н еи звестн ое п реж н ем у  
зак о н о д ател ьству  осн ован и е п р а в а  п ередовери я, 
о п р ед ел я я  его н али ч н остью  обстоятельств , но  пе 
д а в а я  н и к а к и х  у к а з а н и й  тому, что им енно следует 
п о н и м ать  п од  этим и обстоятельствам и .

З ам ети м  к стати , что ст. 254 Гр. К од. н ах о д и тс я  
в  яв н о м  противоречии  со ст. 22 п роек та  Г р аж д . П ро­
цесс. К од ., к о то р ая  сам ы м  р еш и тел ьн ы м  образом  
требует сп ец и альн ого  у к а з а н и я  в  доверенности  н р а­
в а  п ер ед о в ер и я  и н и  слова не говорит о возм ож н ости  
п ер ед о в ер и я  вслед стви е к а к и х  бы  то ни  бы ло  об­
сто ятел ьств , к ак о во е  противоречие д о л ж н о  бы ть  во 
и зб еж ан и е  во зм о ж н ы х  н ед оразум ен и й  у стр ан ен о  
п р и  со гл асо ван и и  д в у х  у к а за н н ы х  за к о н о д ате л ьн ы х  
актов .

’) Ст. 1264 Codo civil и ст. 92 Швейцаре», обяз. пр,

О братим ся теперь к  определению  у к а за н н ы х  в 
ст. 254 Гр. Код. обстоятельств, даю щ их поверенном у 
право  п ередать  свои полном очия другом у  ли ц у .

Т. к. п ередача  полном очия без прям ого  пред о­
ст ав л е н и я  такого н р а в а  в сам ой  доверенности  
я в л я е тс я , с  точ ки  зр е н и я  интересов д овери теля , до­
пустим ой  л и ш ь  в к р ай н и х  с л у ч ая х , к огд а  эти  и н те­
р есы  дей стви тельн о  требую т та к о й  п ер ед ач и  и  к о гд а  
п оверен н ы й  л и ш ен  возм ож н ости  оград ить  их  и н ы м  
путем , то н  самое определение зн а ч е н и я  того и л и  
иного обстоятельства не м ож ет встрети ть  серьезн ы х  
за тр у д н е н и й  д л я  н о тар и у са , котором у только  и  п р и ­
д е тс я  реш ать  этот вопрос.

В озьм ем  та к о й  прим ер. Л и ц о  п о л у ч ает  д оверен ­
ность от своего загран и чн ого  д овери теля , в которой  
п р ям о  н е у к а за н о  п раво  п ередовери я, а  м еж д у  тем, 
поверенном у п р и х о д и тся  соверш ить в интересах  
своего д овери теля  такое действие, которое х о тя  и  
предоставлено  ему доверенностью , но не м ож ет бы ть 
соверш ено в си л у  сп ец и альн ого  у за к о н е н и я , на- 
прим ., п р ед ’яв л е н и е  и с к а  в  суд е  лицом , не состоя­
щ им  членом  коллеги и  защ и тн и к о в .

З д ес ь  н ал и ц о  такое обстоятельство , которое в п о л ­
н е п одходит п од  д ей стви е ст. 254 Гр. К од ., и  о тк аз 
н о тар и у са  в соверш ении  п ередовери я в  этом  сл у ч ае  
б ы л  бы  я в н ы м  н аруш ен и ем  зако н а .

П ри вед ен н ы й  прим ер, которы й , к стати  ск азать , 
в з я т  и з  р еал ьн о й  ж и зн и , д а ет  р у к о во д я щ и е  у к а з а ­
н и я  и  д л я  д р у ги х  м огущ их в о зн и к н у ть  н а  П ракти­
к е  сл у ч аев , п р и  чем, вп олн е возм ож но у стан о ви ть  
одно общ ее п р ав и л о , которое м ож ет с л у ж и ть  основ­
н ы м  р у к о во д я щ и м  н ач алом  д л я  н отари усов  и  в ы ­
р а ж а е т с я  в следую щ ей  ф орм е: обстоятельствам и , 
в ы н у ж д а ю щ и м и  поверенного п ер ед ать  свои полн о­
м очи я другом у  л и ц у , счи таю тся  та к и е  ф а к т ы , к о ­
торы е с п олной  очевидностью  сви детельствую т о н е­
возм ож н ости  д л я  поверенного соверш ать  то и л н  иное 
действие, соверш ение коего я в л я е т с я  необходим ы м  
в  и н тересах  дов ер и тел я  и  притом  не м ож ет бы ть

J) Ст. 93 Швейцарок, обяз. пр, 
2) Ср. ст. 300 Герм, ул.
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отсрочено п од  угрозой  у тр аты  доверителем  своих 
и р ав . К онечно, п ередоверить  м ож но л и ш ь  такое  д ей ­
ствие, н а  соверш ение коего сам  п оверен н ы й  им еет 
н ад л е ж а щ е е  полномочие.

О стается рассм отреть вопрос о способах удосто­
вер ен и я  н али ч н ости  обстоятельств , сви детельствую ­
щ и х  о необходим ости п ередовери я. В некоторы х 
с л у ч а я х  н ал и ч н о сть  эта  м ож ет б ы ть  в ы я с н е н а  п ри  
сам ом  за сви д етел ьство в ан и и  передовери я , к а к  это 
им еет место в  приведенном  н ам и  прим ере; в  другом  
сл у ч ае  з а  п отариусом  д олж н о бы ть  п р и зн ан о  п р а ­
во  п ред лож и ть  поверенном у п р ед стави ть  н а д л е ж а ­
щ ие д о к а зате л ьс тв а  н ал и ч н о сти  обстоятельств , в ы ­
зы в аю щ и х  необходим ость передоверия. Во в с як о м  
сл у ч ае , реш ение этого воп роса  необходим о п р ед о ­
стави ть  н отари усу , с правом  о б ж ал о в ать  о тк аз  к  з а ­
сви детельствован и и  передовери я  н а  точном осно­
в а н и и  ст. 4 нот. пол.

В о зн и к ает  вопрос, в п т а в е  л и  п р о ти в н а я  сторона 
о сп ар и вать  в  судебном  за се д ан и и  п р ав и л ьн о сть  со­
в ер ш ен и я  передовери я ?

Но см ы сл у  ст. 4 нот. иол. н о та р и а л ь н ы е  д е й ­
ст в и я  м огут бы ть  о б ж ал у ем ы  всем и у ч аству ю щ и м и  
в  соверш ении  того и л и  иного а к т а  л и ц ам и  в  у с т а ­
н о в л е н н ы й  закон ом  срок, но т. к . в соверш ен ии  а к т а  
п еред овери я  п р и н и м ает  у ч асти е  л и ш ь  п овер ен н ы й , 
то п р о ти в н а я  сторона, к а к  н е у ч а с т в у ю щ а я  в  совер­
ш ен и и  ак та , л и ш ен а  возм ож н ости  о б ж а л о в а н и я  д е й ­
ствий  н о та р и у са  в  п о р я д к е  ст. 4 нот. пол.

Н о т. к . в с я к о е  д ей стви е н о та р и у са  я в л я е т с я  
о б я зател ьн ы м  п о сто л ьку , п о ск о л ь к у  оно н е н ар у ш а ет  
сущ ествую щ и х  закон ов , то з а  стороной  д о л ж н о  
бы ть  п р и зн а н о  право  д о к а зы в а т ь  п ер ед  судом  н а ­
р у ш ен и е н отари усом  ст. 254 Гр. К од., п р и  чем , т а ­
кой  спор м ож ет бы ть  за я в л е н  в ф орм е отвода , и у  
с у д а  н ет  д остаточн ы х  о сн о в ан и й  о т к а за т ь  стороне 
в  рассм отрении  ее во зр аж ен и й . К онечно, в с я  т я ­
ж есть  д о к а зате л ьс тв  в  этом  сл у ч ае  д о л ж н а  леж ать , 
н а  стороне, за я в и в ш е й  отвод.

Т аково , по н аш ем у  м нению , ед и н ствен н о  во зм о ж ­
ное реш ение поставлен н ого  н ам и  вопроса.

С. Е вге ньев .
-к зй -

По поводу прочитанного *)•
П рочел в  «Е ж ен ед ельн и ке»  № 2 статью  тов. 

Л и с и ц ы н а  « Н аш и  зад ач и » , в  которой  он  п одво ­
д и т  итоги  том у, н ас к о л ь к о  ж у р н а л  з а  .1922 и  вм е­
сте с тем п ер в ы й  год своего су щ е ств о в а н и я  у д о ­
вл етво р и л  п о ставл ен н ы м  п ер ед  н и м  в н а ч а л е  з а ­
д ачам , и  у  м ен я , н и к о гд а  н е  бравш егося  з а  перо  
автора , я в и л о с ь  непреодолим ое ж е л ан и е  п о д ел и ть ­
с я  и  своим и  в п еч атл ен и ям и  и  в ы с к а за т ь  свой 
в з г л я д  по  том у ж е  вопросу .

Н е знаю ; сум ею  ли  это сд ел ать , но  обод ряе­
м ы й  н еод н ократн ы м  п р и зы в о м  н а  стр ан и ц ах  са ­
мого ж у р н а л а  —  п и сать , н е  с т е с н я я с ь  слотом, —■ 
постараю сь.

Н есм отря н а  то, что сам  тов. Л и с и ц ы н , я в л я ­
я с ь  редактором  «Е ж ен ед ел ьн и к а» , дает  о тр и ц а­
те л ьн ы й  ответ п о  п оставлен н ом у  в  статье  воп ро­
су, я  н е  м огу н е в о зр а зи ть  ему, п о д твер д и в  в ы ш е­
ск а зан н о е  р ан ее  други м и  ч и тател ям и  м нение, что 
ж у р н а л  —  н а с то л ь н а я  к н и га  р аб отн и ков  ю стиции 
н а  м естах , а  р а з  так , то 90 (но не 100% ), з а  то, 
чтобы  д а т ь  п о л о ж и тел ьн ы й  ответ. О днако , п о ­
пробуем  к он кретн о  у к а з а т ь  п р еж д е  п о л ь зу , а  по­
том  и  н екоторы е д еф ек ты  «Е ж ен ед ел ьн и к а» .

О ч еви д н ая  з а с л у г а  « Е ж ен ед ел ьн и к а»  в том, 
что  б л а го д ар я  его  обзорам  за к о н о д ате л ьс тв а  и  
о ф и ц и а л ь н о й  ч асти  р аб о тн и к и  н а  м естах  имею т 
возм ож н ость , п р ав д а , в м и н и м альн ом  разм ере и 
с  зн а ч и те л ьн ы м  оп озд ан и ем , о су щ ествл ен и я  про­
в о згл аш ен н о й  9-м С ’ездрм  Советов револю ц и он ­
ной  зак о н н о сти  н е то л ь к о  п р и  в ы н есен и и  п ри го ­
воров и  реш ен и й , н о  и  р а з ’я с н я я  населению  в ы ­
х о д я щ и е в  ясизнь за к о н ы , к а к о в ы х , си д я  в  д е ­
ревне, часто з а  50— 70 верст от  города, н е  и м ея  
возм ож н ости  за  отсутствием  средств  п о л у ч ать

') Печатая настоящую статью, Редакция призывает 
товарищей с мест последовать примеру тов. Коняева и 
откликвуться по атому же вопросу, и тем принять коллектив­
ное участие в вамечении вех датьнейшего строительства и 
улучшения „Еженедельника Сов. Юст“.

«Центральные Известия», без. обзора их на страни­
цах «Еженедельника», судья и сам бы не знал.

Д р у га я  за с л у г а  —  д у х о в н а я  с в я зь , у с т а н а в л и ­
в а е м а я  среди  р аб отн и к ов  ю стиции  в сей  Р есп у б л и ­
к и  посредством  обм ена м нен и й  и освещ ен и я  ж и з ­
ни  и  раб оты  н а  м естах н а  стр ан и ц ах  ж у р н а л а , 
д а ю щ ая  возм ож н ость  п р о во д и ть  о д и н ако в у ю  по­
ли ти ч ескую  линию , а  т а к ж е  одн ооб разн о  п ри м е­
н я т ь  и  то л к о в ат ь  р а с п о р я ж е н и я  цен тра.

Т р етья  за сл у га , п р и з н а н н а я  тов. Л и с и ц ы н ы м 1, 
к а к  п р еи м у щ ествен н ая  з а д а ч а  « Е ж ен ед ел ьн и к а» , 
есть всестороннее и д етал ьн о е  освещ ен ие п р ав а , 
к а к  политического , т а к  и  эконом ического . В от н а  
этой-то за д а ч е  м не и  хочется остан о ви ться  поп о­
дробнее.

Д о к а зы в а т ь  ее п о лож и тельн ую  сторону  я  н е 
стан у , т а к  к а к  о н а  я с н а  в с я к о м у , но  д о л ж ен  н е­
прем енно к о с н у т ь с я  техн и ческ ой  стороны  ее в ы ­
п о л н ен и я .

Сам автор  у к а за н н о й  статьи  п о д ч ер к и вает , что 
д л я  м ногих р аб отн и ков  ю стиции , д а ж е  в  М оскве 
и П етрограде, где и м еется ш и р о к а я  во зм о ж н о сть  
культурно^-политической и  ю ри ди ч еской  подго­
товки , необходим о засесть  з а  поли тграм оту , а. вот  
ав то р ы  м ногих статей  н а  ст р ан и ц а х  « Е ж ен ед ел ь ­
н и к а»  соверш енно  забы ваю т, что и х  строки , гл а в ­
н ы м  образом , н а п р а в л е н ы  н а  п ом ощ ь н е  р аб о тн и ­
к ам  столичного  ц ен тра, а  гл у х о й  деревн и , раб от­
н и к ам  револю ционного  врем ени , и з  ср ед ы  п р о л е­
тар и ата , н е  то л ь к о  не им ею щ им  к ак и х -л и б о  з н а ­
н и й  в  области  ю ри сп руд ен ц и и  и  экон ом и ки , но 
часто без закон ч ен н ого  н и зш его  о б р азо ван и я .

М еж д у  тем, статьи , о св ещ аю щ и е п раво , сл и ш ­
ком  п ес тр я т  н е  то л ько  н еп о н я тн ы м и , но  д а ж е  н и ­
к о гд а  не с л ы ш а н н ы м и  в  д е р ев ее  и н о стр ан н ы м и  
словам и  (ли ц ен ц и и , к р и тер и й , ч и н ш и  и  т. п .), а  
в  п ослед н ее  вр ем я , п р и  освещ ен и и  Г р аж д ан ск о го  
К од ек са , с с ы л к а м и  н а  рим ское, герм анское, ш в е й ­
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ц а р с к о е  п р ав о  и  за к о н ы  свергнутого бурж уазн ого  
нрш датедьства, к оторы х  д а ж е  хорош о подготовлен- 
а ш а  п о л и ти ч еск и  р аб отн и ки  п ро ви н ц и и  но знаю т, 
а  ш оеледиие, т.-е. за к о н ы  свергнутого п р ав и тел ь ­
ств а , по  требован и ям  револю ции, если  з н а ­
ли  д о л ж н ы  заб ы ть . Т ак о е  п олож ен и е вещ ей  ед ва  
л и  м ож ет способствовать просвещ ению  советского 
ю риста.

В от это-то и  есть ед и н ствен н ы й  д е ф е к т  ж у р ­
н ал а , отним аю щ ий  10% , необходим ы х д л я  д ач и  
п олож и тельн ого  ответа  по  п оставлен н ом у  статьей  
■j o b . Л и с и ц ы н а  вопросу.

Я  не хо ч у  свои м и  строкам и  сд елать  ком у-либо  
уп рек , п о  право  ж е  не м еш ает в ы ш е  стоящ им  то­
вари щ ам , к а к  видно', им ею щ им  п о зн а н и я  и  д о ­
вольно хорош ие, а  м ож ет-бы ть, и  сп ец и ал ьн ы е,

н е только  дореволю ционны », но д а ж е  и  о за гр а ­
ничном  праве, сч и таться  о» степенью  подготовки 
ниж е стоящ и х  товарищ ей.

В противном  случ ае , ж у р н а л  не только  не б у ­
дет  п о н ятен  м ассам , к а к  таковы м , но д а ж е  и 
имею щ им некоторую  револю ционную  п р ак ти ч е­
скую  п одготовку раб отн и кам  ю стиции  н а  местах 
Н е одним  соверш енством  закон ов , но и  ясностью  
д л я  всех  то л к о в ан и я  таковы х, м ы  с больш им 
успехом  сможем не только  п о д н я ть  ж у р н а л  совет­
ской  ю стиции  до  у к а зы в а е м ы х  тов. Л и си ц ы н ы м  
старого ти п а  ю ридических  ж у р н ал о в , но и  п р е­
взойти  их, н  тем покаж ем , что тр у д я щ и ес я  м ассы  
могут творить  закон од ательство , доступное общ ему 
пониманию .

С. К он яе в .

О кассационной практике.
Недавно в одном из нарсудов пришлось видеть 

дело, которое по ф о рм а льн о - н роцес су а^Кным сооб­
ражениям кассировалось ш е сть  раз!!!,' при чем, ре­
шение по делу (дело гражданское) все было в 
пользу ответчика. Истец все был недоволен и кас­
сировал. Дело тянется третий  (!!!) год. Законами 
всех стран устанавливается, предусматривается и 
не возбраняется право кассации всех сторон, уча­
ствующих в судебном процессе, и, кажется, закон 
ни в одном государстве не устанавливает предела 
для кассации решений и приговоров судов. Ни 
для кого не секрет и не неожиданность, что в 
дореволюционное время в Рооосии и в иностран- 

, ных государствах дела стянулось» в судах го­
дами. Оказывается, и в современной нам Р оссии  
дела тоже тянутся годами.

Не следовало ли бы руководящим государ­
ственным органам установить максимум возмож­
ности восхождения дела до кассационной инстан­
ции при солидарности судов первой инстанции г,

своих решениях но одному тому же делу. Нельзя 
ли определенно в законе сказать, что «граждан­
ские и уголовные дела, по коим два раза решения 
н приговоры отменялись кассационной инстан­
цией, не могут в третий раз восходить до касса­
ционной инстанции, если третье решение или 
приговор суда первой инстанции солидарны во всех 
своих частях или в главнейших частях с уже 
состоявшимися решениями или приговорами су­
дов первой инстанции; при наличии указанной 
солидарности судов первой инстанции кассацион­
ная инстанция не имеет права в третий раз отме­
нять последнего решения или приговора суда пер­
вой инстанции».

Этим мы бы не нарушили правосудия, устра­
нили бы лишнюю волокиту, поступили бы целе­
сообразно и сделали бы реальный шаг вперед, не 
нарушая1 интересов сторон, участвующих в про­
цессе.

А . П.

 ------------------ СП в  СП - ---------------—

О бзор со ветск о го  за к о н о д а т е л ь с т в а
за время с 1 по 7 марта 1923 г.

1) в м ар та— «день р аб о тн и ц ы » — м еж д у н ар о д н ы й  
п р а з д н и к  ж ен щ и н  о зв а к о м е н о в ан  п о ста н овл е ни е м  
П р е зи д и у м а  В Ц И К  от 5 м арта  (« И зв . В Ц И К »  от 
S м арта , №  50) об условном  досрочном  освобож де­
нии ж ен щ и н , отб ы ваю щ и х к  этом у дню  у стан овлен - 

„ и ы е  з а  соверш ение п р ес ту п н ы х  д е я н и й  н а к а з а н и я .
■ К а к  и звестн о , ст. 55 У головного К о д екса  и  ст. 473 
У голови о-Н роц ессуальп ого  К од ек са  п р ед у см атр и ­
ваю т н евозм ож н ость  п р и м ен ен и я  условного  досроч­
ного осв о б о ж д ен и я  ранее о тб ы ти я  о су ж д ен н ы м  п о ­
л о в и н ы  н азн ач ен н о го  ем у срок а  н а к а з а н и я . I У стан о ­
в л е н и е  п р ед о ст ав л я е т  р асп р ед ел и тел ьн ы м  к о м и с­
си я м  в о зб у ж д а т ь  соответствую щ ие х о д атай ств а , а  
о р ган ам  су д еб н ы м  и  Г осп оли туп равлсн и ю  у д о в л е ­
тв о р я ть  эти  х о д а та й с тв а  и ран ее отпяченного срока.

Г уб ерн ски е  р асп р ед ел и тел ьн ы е  ком иссии  д о л ж н ы  в 
м еся ч н ы й  срок  п ред стави ть  к  освобож дению  тех 
закл ю ч ен н ы х , чье п реб ы ван и е  н а  свободе н е с о п р я ­
ж ено  с опасностью  д л я  государственного  стр о я  и 
п о р я д к а . И з д а н н а я  в  и сп олн ен и е п о стан о вл ен и я  
и н с т р у к ц и я  Г л а в н о го  у п р а в л е н и я  местами з а к л ю ­
ч е н и я  Р е с п у б л и к и  («И зв . В Ц И К »  от 7 м арта, № 51) 
у ст ан а в л и в ае т , что п р ед ст ав л я т ь  к  досрочном у осво­
бож дению  м огут только  губерн ски е р ас п р ед ел и те л ь ­
н ы е  ком и сси и , к у д а  н а ч а л ь н и к и  м ест зак л ю ч ен и я  
п  завед ы ваю щ и е бюро и  столам и  п р и н у д и т ел ь н ы х  
работ д о л ж н ы  п ред стави ть  и м ен н ы е сп и с к и  на. всех 
отбы ваю щ их н а к а з а н и е  ж е н щ и н . П оследние р а з д е ­
л яю тся  р асп р ед ел и тел ьн ы м и  к о м и сси ям и  н а  3 к а ­
тегории: 1 ) п о д л е ж а щ и х  освобож дению , 2) не п о д ­
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л е ж а щ и х  освобож дению  и  3) сом н и тельн ы х. О по­
следн и х  п р о и зво д и тся  д оп олн и тельн ое обслед ова­
ние. Б езу с л о в н о  п р ед ставл яю тся  к  освобож дению  
яеенщ ины  пролетарского  п р о и сх о ж д ен и я , соверш и в­
ш и е п р еступ лен и е в  п ер в ы й  р а з  по п р и чи н е т я ж е ­
лого пролетарского  и л и  семейного п о л о ж ен и я . Н е 
п р ед ставл яю тся , м еж д у  прочим , та к ж е  осу ж д ен н ы е 
по д е л ам  о самогоне, если  производство его бы ло 
со п р яж ен о  с целью  сб ы та  в  ви д е  п ром ы сла .

2) Ст.ст. 296 и  312 Граясданского  К о д ек са  тре­
буют, чтобы  у ч р ед и тел и  то в ар и щ ества  полного и  н а  
вере з а я в и л и  об у ч р еж д ен и и  товари щ ества  в е д у ­
щ ем у торговы й  реестр устан овлен и ю  д л я  р еги стр а­
ции и  о п у б л и к о ван и я . Т ак и м  образом , пом имо о б я ­
зател ь н о й  п и сьм енной  ф орм ы  с н о та р и ал ь н ы м  з а ­
сви детельствован и ем , д л я  этих  ви д о в  договора то ­
вари щ ества  у стан о в л ен а  о б я за т е л ь н а я  и х  р еги стр а­
ц и я  в  соответственны х п р ав и тел ь ств ен н ы х  у ч р е­
ж д ен и я х , п р о д и к то в ан н ая  потребностью  в  п р и д а ­
нии  н аи б ольш ей  п убли ч н ости  и  устой чи вости  этим 
ф орм ам  торгово-пром ы ш ленны х об’ед инений .

П о стан овл е н ие  С ТО  от 20 ф евраля (« И зв . В Ц И К »  
от 2 м арта , №  47) возлагает  ведение тор гового  (вер­
нее, торгово-пром ы ш ленного) реестра на губ е рн сн и е  
э ко н о м и ч е с ки е  с о в е щ а н и я . Д о р еги стр ац и и  то в ар и ­
щ ества н е  п о л ьзу ю тся  п р ав ам и  ю ридического л и ц а  
и  ф и рм ой  товари щ ества . Т овари щ ествам , у ж е  обра­
зо вавш и м ся , п ред оставлен  д в у х н ед ел ь н ы й  срок  д л я  
р еги страц и и . Г уб экосо  п р о и зво д и т  регистрацию  в
3-дневны й  срок  и  не в п р а в е  о тк аза ть  в  н ей  в  с л у ­
чае соблю дения всех  за к о н н ы х  требований . П л ата  
за  регистрацию  у ст а н а в л и в а е тс я  К ом внуторгом  и 
Н ар к о м ф и н о н . О бозрение реестра п р ед о ставл яется  
всем  гр аж д а н ам ; они  ж е  м огут п о л у ч а ть  сп р а в к и  и  
в ы п и с к и  (без в с я к и х  удостоверен и й  от суд еб н ы х  и  
и н ы х  м ест). П отребность в  и зд а н и и  р ас см атр и в ае­
мого п о стан о в л ен и я  н а зр е л а  у ж е  давно . С Н Э П ’ом 
о б р азо вал и сь  м ногоч и слен н ы е и  р азн о о б р а зн ы х  в и ­
дов  товари щ ества , торговы е, п ром ы ш лен н ы е, эк сп е ­
ди ц и о н н ы е и  и ны е. О ни всту п аю т в  ож и в л ен н ы е 
сн о ш ен и я  с го су д ар ствен н ы м и  у ч р е ж д ен и я м и  и 
п р ед п р и яти я м и , при н и м аю т н а  себя о б я зател ьства , 
получаю т ав ан сы  и  т. п . С к р ы в а я с ь  п од  п р и ч у д л и ­
в ы м и  н аи м ен о в ан и ям и , он и  н е  п р ед ставл яю т н и к а ­
к и х  точ н ы х  свед ен и й  ни  о своем составе, н и  о к а п и ­
тале , м огущ ем  гар ан ти р о вать  кон траген та , н и  о 
взаи м о о тн о ш ен и ях  м еж д у  товари щ ам и . П остан о­
вл ен и е об об я зател ьн о й  реги страц и и , п р ед у см атр и ­
ваю щ ее к а р у  з а  сообщ ение н ев ер н ы х  свед ен и й  по 
ст. 00-й У головного К од ек са , д о л ж н о  у ст р ан и ть  эти 
н е ж ел а тел ь н ы е  я в л е н и я .

П остан овлени е в ы зы в а е т  недоум ение в  одном  
отнош ении: оно п ред у см атр и вает  невозм ож н ость
п о л ь зо в а т ь с я  ф и рм ой  то в ар и щ ества  до его р еги стр а­
ц и и  в  устан овлен н ом  п о р яд к е . Т ак ж е , согласно 
лит. «б» прим . 1 к  ст. 296 Г р а ж д ан с ко го  К о д екса , 
за я в л е н и е  о р еги стр ац и и  д о л ж н о  со д ер ж ать  ф и рм у  
товари щ ества . М еж д у  тем, особое п остан овлен и е о 
п о р я д к е  при обретен и я  ф и рм  и  п о л ь зо в а н и я  им и, 
предусм отренное прим . к  ст. 295 Г р аж д ан ск о го  
К од ек са , до сих  пор  не о п уб ли к ован о . К а к и м  ж е  
образом  будет о су щ е ст в л я ть ся  р еги с тр ац и я  и  к а к  
у с т р а н и т ь  н ед о р азу м ен и я  с ф и рм ам и , у ж е  п р и н я ­
ты м и  и  вош едш им и в  г р а ж д а н с к и й  оборот?

3) В опросам  ком м ун альн ого  к р ед и та  п о св ящ ен о  
за  п оследн ее врем я  н еско л ько  за к о н о д ате л ь н ы х  
актов. Т а к о в ы  п о стан о вл ен и я  В Ц И К  и С Н К  от

18 я н в а р я  о к о м м у н ал ь н ы х  б а н к ах  и  от 25 я н в а р я
0 к р ед и тн ы х  о п ер ац и ях  м естн ы х и сп олком ов 
(см. «Обзор» в № 4— 5 «Е ж енед .» , и .п . 16 и  17), 
им ею щ ие, гл ав н ы м  образом , в  в и д у  р а зл и ч н ы е  
ф орм ы  к р ед и то в а н и я  н а  к о м м у н ал ь н ы е  н у ж д ы . Но 
если  к о м м у н ал ь н ы е  б а н к и  имею т своей  .зад ач ей  
долгосрочное к р ед и то ван и е  не только  к о м м у н а л ь ­
ного х о зя й с тв а , но и  городского частного  стр о и тел ь ­
ства, а  та к ж е  к р аткосроч н ое к р ед и то ван и е  и н ы х  
го су д ар ствен н ы х , к о о п ер ати вн ы х  и  ч а ст н ы х  п р е д ­
п р и я ти й , если  к р ед и тн ы е оп ер ац и и  исполком ов 
п ред усм отрен ы  п остан овлен и ем  25 я н в а р я  в  ви д е  
зай м ов  у  го су д ар ствен н ы х , к о о п ер ати вн ы х  и  ч а с т ­
н ы х  уч р еж д ен и й , у  о тд ел ьн ы х  ли ц , в  РСФСР и  з а ­
гран и ц ей , то новое п о ста н овл е ни е  В Ц И К  и С Н К  от
1 м арта (« И зв . В Ц И К »  от 3 марта, №  48) об отделе 
к о м м у н а л ь н о го  кр е д и та  п р и  Г о с у д а р с тв е н н о м  б а н ке  
создает специальное государственное централизо­
ванное учреждение для кредитования исключи­
тельно местного хозяйства и подкрепления оборот­
ных средств местного бюджета (коммунальный кре­
дит). Долгосрочные ссуды на сооружение, восста­
новление и расширение имуществ, предприятий и 
сооружений местного хозяйства выдаются на срок, 
ие свыше 15 лет. Постановление предусматривает 
формы как общего обеспечения ссуд всеми дохо­
дами, имуществами и капиталами заемщика, так 
и специального обеспечения доходами от отдель­
ных имуществ. При специальном обеспечении до­
ходы соответствующего предприятия вносятся в 
Госбанк. Недоимки по ссудам, имеющим специаль­
ное обеспечение, погашаются, прежде всего, дохо­
дами. поступающими от служащего обеспечением 
предприятия, затем чеками, выдаваемыми заем­
щикам на Государственный банк, и, наконец, дру­
гими доходами должника. В недоимочные пред­
приятия может быть назначен представитель от 
Госбанка. Средства отдела коммунального кредита 
составляются из отпущенного специально для 
этой цели К ап и тала , а  также путем выпуска 
особых облигаций или обязательств. Средства от­
дела не могут быть употребляемы на другие опера- 
пии. Заведывание отделом и его деятельность осу­
ществляются в значительной мере при участии 
Главного управления коммунального хозяйства На­
родного. Комиссариата Внутренних Дел.

4) П о стан овл е н ие м  В Ц И К  и С Н К  от 28 ф евраля 
(« И зв . В Ц И К »  от 1 м арта , № 46) установлен а к ц и з  
на п р о и зв е д е н и я  те кс ти л ь н о й  п р о м ы ш л е н н о с ти . 
Акцизу подлежат как производимые фабричными 
заведениями, так и привозимые из-за границы 
пряяеа и шелк-сырец, а также привозимые из-за 
границы ткани и изделия из них. Фабричными 
признаются заведения, если в них имеется более 
десяти веретен для пряжи или пяти тазов для раз­
мотки шелка и если в них применяется механиче­
ская или животная сила. При отсутствии этих усло­
вий заведения признаются кустарными и их изде­
лия не подлежал- акцизу. Акциз взимается по весу 
(с каждого фунта) в зависимости от рода волокна, 
номера пряжи, рода и качества ткани и составляет: 
для бумажной пряжи от 45 коп. до 20 руб., для 
льняно- и пеньковой—от 38 кои. до 36 руб., для 
шерстяной камвольной пряжи—от 20 до 80 руб., 
для шелковой—от 16 до 150 руб.. а для привозимых 
тканей от одного до двухсот рублен.

5) П о стан ов л е н ие м  В Ц И К  и С Н К  от 28 ф еврал я  
(« И зв . В Ц И К »  от 1 м арта , №  46) у стан о вл ен ы  н овы е
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с т а в к и  а к ц и з о в  н а  р я д  предм етов в д е н зн а к а х  
о б р а зц а  1923 года: н а  в и н а  тузем ного  п р о и зво д ства  
п  иностранного  п р о и сх о ж д ен и я  р азл и ч н о й  креп ости  
н  и гр и сты е  (от со до  1000 ру б . с  ведра); н а  т а б а ч ­
н ы е  и зд е л и я  местного п р о и зво д ства  (от 2 до 24 руб. 
з а  ф у н т  и  от 12 до  200 руб. с т ы с я ч и  ш ту к ) и  п р и ­
в о зи м ы е и з -за  гр ан и ц ы  (40 руб. с ф у н т а  всех  сор­
тов т а б а к у  н  от 70 до  600 руб. с ты ся ч и  ш ту к ); н а  
за ж и г а т е л ь н ы е  сп и ч к и — 10 коп . с коробки; н а  ги л ь ­
зо в ы е  и зд е л и я ; н а  п и во — 35 руб. с ведра; н а  ф р у к ­
товы е и  и ск у сс тв е н н ы е м и н ер ал ь н ы е  вод ы , м ед и  
к в а с — 5 руб. с  ведра; н а  св ек л о ви ч н ы й  к р и с т а л л и ­
ч ески й  са х ар — 70 руб. с п у д а ; н а  к р а х м а л ь н ы й  с а ­
хар , н а  с а х а р и н 'и  одн ород н ы е вещ ества— 100 руб. 
с  ф у н та ; н а  ч ай — от 12 до 25 руб. с ф у н та ; н а  коф е; 
н а  и х  суррогаты ; н а  п оварен н ую  соль— 10 руб. 
50 коп . с п у д а ; н а  н е ф т я н ы е  п р о д у к ты ; н а  в и н н ы й  
спирт; н а  р у с с к и й  к о н ь я к — д о п о л н и тел ьн ы й  а к ц и з  
300 руб. с  ведра ; н а  вод очн ы е и зд е л и я , о тп у скаем ы е 
д л я  лечеб н ы х целей ; н а  п р ессо в ан н ы е и  сухи е  
д р о ж ж и ; н а  восковы е и о зокери товы е свечи. Поста­
н о вл ен и е  п ер еч и сл яет  д в а д ц а т ь  р а зл и ч н ы х  родов 
о б л агаем ы х  ак ц и зо м  предм етов и , та к и м  образом , 
св о д и т  в  систем у  р я д  п р ед ы д у щ и х  п о стан о вл ен и й  
об а к ц и за х . Оно сод ерж и т т а к ж е  у к а з а н и я  н а  п о р я ­
д о к  п р и м ен ен и я  н овы х  ставо к  к  за п аса м  облагае­
м ы х  предм етов , о к а за в ш и х с я  ко  врем ени  в в ед е н и я  
в  дей стви е  п о стан о вл ен и я , и  други е п р ав и л а , регу­
л и р у ю щ и е переход  к  н о вы м  ст ав к а м  облож ен и я. 
Эти п р а в и л а  у ж е  и зл а га л и с ь  в  п р ед ы д у щ и х  об­
зорах .

6) П о стан овле н ие м  З Ц И К  и С Н К  от 1 м арта 
(« И зв . В Ц И К »  от 3 м арта, № 48) разреш ено о т к р ы ­
тие  п а п и р о с н ы х  м а с те р с ки х  для выделки папирос 
из оплаченного акцизом обандероленного табака, 
приготовленного из желтых немахорочных листо­
вых Табаков, и из оплаченных акцизом обандеро­
ленных гильз; эти мастерские не могут быть откры­
ваемы в уездах, имеющих плантации Табаков и 
оптовые склады их, а также в местностях, в кото­
рых нет агентов косвенных налогов. Кроме уплаты 
промыслового налога, владельцы мастерских упла­
чивают особый патентный сбор; папиросы облага­
ются дополнительным акцизом в 8 рублей за ты­
сячу штук.

7) П о стан овле н ие м  В Ц И К  и С Н К  от 1 м арта о 
пр аве  о х о ты  (« И зв . В Ц И К »  от 3 марта, N° 48) это
право Предоставлено всем гражданам, достигшим 
совершеннолетия; последнее ограничение не рас­
пространяется на промысловое население в про­
мысловых охотничьих районах, перечень коих уста­
навливается Наркомземом по соглашению с Нар- 
комнацем н Комвнуторгом. Это же промысловое 
население освобождено от обязанности выбирать 
удостоверения на право производства охоты, кото­
рые выдаются всем другим охотникам органами 
Иаркомзема. Кроме того, установлена регистрация 
органами Народного Комиссариата Внутренних Дел 
охотничьего оружия, лиц, его хранящих, и ¿чет 
огнестрельных припасов. Норма последних устана­
вливается особо.

8) О дноврем енно  и з д а н н ы м  по ста н ов л е ни е м  
В Ц И К  и С Н К  от 1 м арта («И зв . В Ц И К »  от 3 марта,

№  48) введен го с у д а р с тв е н н ы й  сбор, в разм ере 
5 рублей  в  полугодие, с л и ц , им е ю щ и х право  п р о ­
и зв о д и ть  о х о ту ; от сбора освобож дено пром ы словое 
н асел ен и е в  охотн и чьи х  п ро м ы сл о вы х  районах . 
Г уб ерн ски м  с ’ездам  советов и  и сп о л н и тел ьн ы м  к о ­
м итетам  п ред оставлен о  право  у ст ан о в л е н и я  н ад б а ­
в о к  в  50%  к  этом у сбору. Не д о п у с к ает ся  зам ен а 
денеж ного  сбора н ат у р ал ь н ы м  и  введен и е к ак и х - 
либо и н ы х  сборов, д ен еж н ы х  п л и  н а т у р ал ь н ы х . 
Р ассм атр и ваем ы е п остан овлен и я , реш ительно  п о ­
ры ваю щ и е с п орож д ен н ы м и  п р ед ы д у щ и м  периодом  
о гр ан и ч ен и ям и  охоты  и с н ат у р а л ь н ы м  ее облож е­
нием , отм еняю т д ек рет  от 29 и ю л я  1020 г. («Собр. 
У зак .»  1920 г., № 06, ст. 297) и  соответственно и зм е­
н яю т п р ав и л а  охоты  от 11 а в гу с та  1922 г. («Собр. 
У зак .»  1922 г., № 54, от. 687).

9) П остановлением  С Н К  от 9 ф евраля (« И зв . 
В Ц И К »  от 4 марта, Кг 49) уч р е ж д е н  ко м и те т  по к о н ­
тролю  за репертуаром  пр и  Г л а в н о м  у п р а в л е н и и  по 
делам  л и те р а ту р ы  и изд ате льства . К ом итет из 
3-х членов: п р ед сед атель  от Г л а в л и та , ч л ен ы  от 
Г л авл и ти р о св ета  и  от Н ар к о м в н у д ела . П р и  ко м и ­
тете состоит совет из п редставителей : Н арком проса, 
ГП У , МУР а, Г оскино  и В Ц С П С . Ф у н к ц и и  ком итета 
в  отнош ении  п остан овок  а н а л о ги ч н ы  ф у н к ц и я м  
Г л а в л и та  в  отн ош ен и и  л и те р ату р н ы х  п ро и звед ен и й  
вообщ е. П остан овка  д р ам ати ч ески х , м у зы к а л ь н ы х  
и  к и н ем ато гр аф и ч еск и х  п рои зведен и й  без р азр еш е­
н и я  ком итета не д о п у ск ается . К ом итету п ред оста­
влено кон тр о л и р о вать  реп ертуар  всех  п р ед п р и яти й  
и  за к р ы в а т ь  п о следн и е з а  н ар у ш е н и е  и зд а н н ы х  им  
п остан овлен и й . П а м естах  кон тр о л ь  з а  реп ертуаром  
о су щ е ст в л яет ся  гу б л и там и  и  зав ед ы в аю щ и м и  у е з д ­
н ы м и  отд елам и  народного  о б разован и я .

10) В след  за  ан н у л и р о в а н и ем  д е н еж н ы х  зн а к о в  
п р ед ы д у щ и х , до 1922 г. образцов по ста н овле ни е м  
С Н К  от 27 ф евраля (« И зв . В Ц И К »  от 6 марта, 
№  50) об’явл ен о  ан н у л и р о в а н и е  зн а к о в  почтовой 
о п л аты  за  исклю чением : а )  зн а к о в  в ы п у с к а  1922— 
1923 г. с и зоб раж ен и ем  рабочего, к р асн о ар м ей ц а  и  
к р е с ть я н и н а ; б) зн а к о в  в ы п у с к а  до 1917 г., сн аб ­
ж е н н ы х  гриф ом , и зоб раж аю щ и м  п яти к о н еч н у ю  
зв е зд у  с б у к вам и  РСФСР, и  с обозначением  новой  
стоим ости  зн а к а .

11) П о стан овл е н ие м  С Н К  от 21 ф евраля (« И зв . 
В Ц И К »  от 2 марта, №  47) на Г л а в н у ю  ф и з и ч е с ку ю  
лаб ораторию  и п од вед ом ствен н ы е ей м етеорологи­
ческие у ч р е ж д е н и я  р а с п р о с тр а н е н ы  л ь го т ы  по 
по ч то в ы м  о тп р а в л е н и я м , у ст ан о в л е н н ы е  д л я  Р о с­
си й ск о й  А к ад ем и и  Н а у к  (см. «Обзор» в  «Ея?ен.» 
№ 4— 5, п. 22).

К ром е того, о п у б л и к о ван ы :
12) П о стан ов л е н ие  П р е зи д и у м а  В Ц И К  от 

1 м арта  (« И зв . В Ц И К »  от 4  марта, №  49 ) о введе­
н и и  в  де й стви е  Зем ельного  К о д е кс а  без и зм е н е н и й  
в а в т о н о м н ы х  о б л а стя х : А д ы ге й с к о й , К о м и  и М а ­
р и й с к о й .

13) П о ста н о в л е н и е  П р е зи д и у м а  В Ц И К  от 1 м арта 
(« И зв . В Ц И К »  от 4 м арта , №  49 ) об и зм е н е н и и  гр а ­
н и ц  Б а ш к и р с к о й  автоном ной  р е с п у б л и ки .

М . Б р а ги н с к и й .
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С У Д  и  ж и з н ь .
К итогам борьбы со взяточничеством.

Поскольку Центральная Комиссия НКЮ являлась с самого' 
начала борьбы .со взяточничеством аппаратом, куда стекались 
«се сведения о судебных делах по взяточничеству, постольку 
теперь есть возможность подвести некоторые итоги .проде­
ланной работы.

Ударная кампания застала места неподготовленными, в 
значительной мере врасплох. Ошибка центра была в том, 
что совершенно’ во было да«« подготовительного периода. 
Циркуляр НКЮ № 86 получен был на местах с опозданием, 
л ряде мест даже позднее официального начала ударной кам ­
лании.

Необходимо было еначало подогнать следствие и дознание, 
чтобы иметь запас законченных дел, из которых уже можно 
было выбрать наибошее видные л нужные.

Здесь можно отмстить, что обращение в населению за 
разоблачениями 'взяточников не дало результата, равно как 
очень малый результат дали обращения в более определен­
ной среде членов профсоюзов и к составу других организации.

Перед нами материал о взяточнических делах, начиная с 
10ЛХ— 22 г. по 15/11— 23 г. Сведения охватывают всю 
Россию, при чем неисправными из центральных губерний 
оказались лишь четыре (Тульская, Пензенская, Орловская, 
Вологодская), из окраинных две (Алтайская, Мурманская) и 
из автономных распублгос три (ТатреспуЕшгка, Туркреспу- 
блика, Якутская), ни разу не приславшне сведений.

Надо «говорить, что сведения страдают неполнотой, не 
охватывая, прежде всего, всей территории губерний, а давая 
лишь, в большинстве случая®, сведения по губтороду и бли­
жайшим уездам, сталкиваясь но отношению в остальным 
уездам с плохой связью, отсутствием путей сообщения и проч.

Сводка на 1/»ХН сообщала о 858 делах, возникших и 
поступивших в ревтрибуналы и совнарсуды (с их периферий­
ной сетью особых сессий и нарсудов). В следующих сводках: 
на 15/ХП, на 1/1, 14/1, 30/1, 28 /П  соответственно мы имеем 

возникших и поступивших дел: 455, 459, 357, 759, 930, а вее" 
го 3.848 дел. Из них было заслушано до 1— 15/И— 1901 дело, 
т.-е. около 50%, при чем во ©ременп, соответственно указан­
ным ранее периодам,— по сводкам это число изменяется таким 
образом: 190, 160, 240, 168, 417, 726. Число заслушанных 
дел во времени резко вырастает. Число подготовленных дел 
сравнительно успешно ликвидирует возникающие дела; суды, 
действительно усвоили ударную работу. Но дела, кроме 
того, и резко крупнеют, и в состав осужденных входят более 
цветистые фигуры; а отменно, - во вр-емвни возрастает абсо­
лютно п по относительному месту группа ответственных работ­
ников (правда, неособенно отстает л рядовой работник), и с 
заметной цифрой выступает «неслужащий», «торговец.?, 
«посредник» и проч.

Всего осужденных мы гарем 2.524 и 1.211 оправданных. 
Цифра оправданных все время составляла лишь 1/ 3 числа 
осужденных, и только последняя 'Сводка сведений на
1— 15— II ухудшает это состояние; приходится думать, что 
ист достаточной осторожности в возбуждении дел и что, с 
другой стороны, материалы дознаний и следствия ведоста- 
точто тщательно собраны. В отношении наказаний, понесен­
ных осужденными , мы имеем за все время:

В ы с ш а я  м е р а . . . . ч . . .  . . . .  52
Лиш ении свободы  н а  ср о к  5 — 10 л е т ......................175

„ „ 3 - 5   314
„ н а  2 —3 го д а . .......................   339

до  2 -х  л е т . ....................................1060
К другим наказаниям.............................................. 406

Группа, «до 2-х лет» очепь значительна (около ‘Л  осу­
жденных). На это должно быть обращено внимание. Думается, 
это не только результат наличия сравнительно мелких дел, 
но и шаткость обвинительного материала.

Об условном осуждении, о применении амнистии, а также 
об одновременном с основным наказанием поражением прав 
и конфискацией имущества, указания имеются, но поскольку 
есть подозрение, что их не все отмечали и их в общем мало, 
постольку мы их опускаем.

Среди осужденных с начала кампании мы находим:

О тветствен н ы х работн и ко в  го с у д ар ств , и оЗ-
щ р ств . у ч р е ж д е н и й ............................................................... 474

Р яд о в ы х  слу ж ащ и х  . . . ■ ................................. 798
Служащих вообще.  ....................................... 45
Земледельцев. ..............................................................  550
Рабочих и ремесленников. ..................................297
„Нгслркащих“, „торговцев'*, „посредников“ 

и проч.  ...........................   398

г В таблице за приведенными 6-ти группами скрыто все 
житейское разно образце человеческих фигур ц должност­
ных положений. В этом отношении пестрота наблюдается 
неимоверная. Угрозыск и милиция, от верхушки до низового 
аппарата, дают среди других аппаратов относительно более 
заметные цифры. Заметно и непрерывно представлены члены 
л работники волостных исполкомов п сельсоветов. При про­
смотре данных списков с перечнем 60— 70 должностей, 
кажется, что весь наш советский аппарат задет язвой взятки.

Здесь продагентура, налоговой инспектор, лесничий, врач, 
агентура внешторга, землемер, школьный работник, зав. бир­
жей труда я даже зав. отделом пропаганды губполитпросвета, 
наряду с весовщиком, кладовщик ом, артельщиком, машинист­
кой угрозыска и инспектором РКП.... К сожалению, таким же 
исчерпывающим перечнем не располагаем мы для группы, 
«яеслужащне», которые ваш чаще проходят в сводках, таясь 
под рубрикой «остальные».

При этом основной фигурой проходит рядовой служащий. 
Иронизировать по этому поводу о «стрелочнике», как делали 
некоторые товарищи, конечно, неуместно и бьгло бы непра­
вильно, Борьба с преступлением взятки л незаконного посред­
ничества, которыми широко промышлял мелкий п рядовой 
работник аппарата и которые незаметно в .каждом отдельном 
шаге, но ощутимо в конечном счете наносили вред учрежде­
нию и его деловой репутации,— эта борьба могла и должна 
была явиться определенной частью общей борьбы. В ходе же 
борьбы, по мере изощрения в ней, мы добираемся и до ответ­
ственного работника и крепко добираемся; соответствующие 
цифры упомянутых шести сводок дают: 69, 59, 74, 29, 138, 
10о. Одновременно все время проходит крупными цифрами и 
рядовой служащий (5-5, 83, 117, 36, 240, 2-57). Посредник, 
комиссионер, нэпман п проч. фигуры, подходящие к государ­
ственному и общественному аппарату с нечистыми намере­
ниями и покушениями, задеты работой суда как-будто бы 
слабо. Но п в этом отношении вторая половина проделанной 
во времени работы дает как-будто обнадеживающие данные.

Крестьяне-земледельцы, рабочие и ремесленники, пред­
ставленные в наших сведениях довольно заметными цифрами 
(550— первых и 297— вторых), очевидно, представляют в 
основном массу, дающую взятки и у которой вымогают взятки.

Далее надо отметить специальный материал о 'взяточнических 
дела« судрайотников в 21 и 22 году до октября (в дальнейшем
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< ведения о делах судрйбо'ишко» сообщались в общих сводках). 
Сведения но специальной ашкето не дали1 ничего особо страш­
ного, они только лишний раз резко подтвердили необходимость 
безусловного улучшения материального положения судра- 
ботииков. 15 эту сторону п были направлены основные усилия, 
■народу с чисткой. Что лее касается' материала судебных дел, 
то основная часть из них связана с тяжелым материальным 
положением судебных работников и продукты питании зани­
мают основное место в содержании взимаемого. Надо ответить 
с гордостью, что сопротивляемость язве взяточничества среда 
судработников. обнаружила колоссальную и достаточно было 
той даже работы, которую мы проделали, чтобы почти изжить 
это зло в нх среде.

Сведения с мест должны были особо отмечать также среди 
привлекаемых и осужденных коммунистов. Выполнялось это 
неаккуратно. Но в сводке за 15/ХП— 1/1 мы имеем довольно 
исправные отметки об этой стороне. Соотношение выясняется 
такими, паир., циф раю  из ‘.’99 осужденных к РКП/б. при­
надлежало 19 и 19 же было среди 219 оправданных. Члены 
ГКИ/б. составляли: среда 12 приговоренных к высшей мере—  
■4 человека; среди-27 ч. к 5— Ю г. лишения свободы— 4; среди 
46 осужденных на 2— 3 г.— 1; среди 1С1 ч. с заключением до 
2-х лет— 2 п 9 среди 86 ч., приговоренных к другим нака­
заниям. Среди ответствен пых ра ботник ов чл. РКП/б. дают в 
той же сводке 5 чел. на 74, среди рядовых служащих— 3 на 
117 чел., среди рабочих и ремесленников— 1 на 75 человек.

Как бы ни были малы и ничтожны цифры осужденных по 
отношению ко всей громаде совслужащих, все же чистка 
говаппарата проделана основательная.

Не надо забывать, что непосредственно карающее одних 
и уетрапшошее дьушх действие этой борьбы не шло одиноко. 
Следом за ним прошла кампания пересмотра п чисткй личного 
состава учреждений. Жертв здесь больше числом, чем у непо­
средственно карающей судебной борьбы.

Вся работа в большинстве мест протекала с определенным 
¡под'емо'м, с напряжением всех местных сил и внимания руко­
водящего партийно-советского аппарата.

Освежение в аппараты внесено определенное. Серьезной 
задачей теперь стоит закрепить его. Ценным н необходимым 
продолжением произведенной работы явится дальнейшая 
работа над внутренней фильтрацией оставшихся, с тщатель­
ной разбивкой нх по квалификации я  подбором работника в 
соответствии с запросами работы. Необходим отбор части работ­
ников, которые взялись пе за свое дело и специальной подготов­
ки я опыта не имеют, годны не- более, как на техническую ра­

боту. Остальной состав штатных ¡работников должен получил, 
оформленное«, на основе положения о государственной службе, 
с обязательством послужных списков, с обязательством 
приема через особые аттестационные комиссии и требованием 
рекомендаций.

Ряд постановлений СЯК, изданных и ходе борьбы со 
взяточничеством (временные правила о государственной службе, 
о совместительстве, посредничестве, службе родственников; 
о порядке выдачи мандатов и удостоверений; о порядке учре­
ждений н регистрации комиссионных предприятий; о ком­
мивояжерах ¡госуд. и пром., предприятий), сыграл свою 
определенно большую, роль, уточняя область дозволенного и 
устанавливая формы публичного надзора.

Чтобы оценить надлежаще общий результат работы, надо 
иметь еще в виду,, что ревизии, которые производились в ходе 
работы местных комиссий, заставили и ведомства, и учрежде­
ния озаботиться постановкой действительного контроля, про­
смотра ответственными работниками каждого аппарата таких 
уголкив работы, куда ранее никто из них и не помышлял 
даже заглядывать; а метод ревизий, планомерных, регулярных, 
серьезно и о ставленных стал широко ‘применимым. Следует 
отметить, что в итоге наблюдений Центр, комис. НЕЮ б/нз. 
лишний раз выявляется острота вопроса о заполнении основных 
кадров судработников работникамп-жоммунпетами, во-первых, и 
работниками, основательно усвоившими начала советского строя 
и права, во-вторых. Материалы той же комиссии определенно 
говорят о вреде засеивания подолгу в одной местности: неза­
метно .создаются отрицательно влияющие на работу связи. 
Поэтому в ряду других организационных мероприятий необхо­
димо, чтобы аппараты учета личного состава были бы поста­
влены и на надлежащую высоту. Основной кадр судработников 
(думается, вплоть до секретарей нарсудов) должен быть про­
рабатываем карточным путем, проходя строгий учет и плано­
вое распределение и перемещение по работе и но территории 
Сов. России.

Содержание ударной раооты 'специальных комиссий б/вз. 
вошло в повседневную работу учреждений. Комиссии эти в 
настоящую пору ликвидируются. Конечно, это не означает 
-ни в какой мере ослабления на фронте борьбы со взяткой. 
Борьба продолжается,, пойдет и' дальше с неослабевающей 
энергией а  теш усиленнее л  упорнее, чем больше стремления 
у взятки видоизмениться под ударами, конспирироваться под 
новыми формами, и чем изощреннее взяточник,

8. Зенькович.

Дело о злоупотреблениях в Московских концентрационных 
лагерях.

С 15 по 20 февраля </(Г, в Московском губернском суде, 
слушалось 2 дела: 1-е по обвинению бывшего заведующего 
Московским управлением принудительных работ М. И. Кацефа 
и присвоении 75 мп.тл. руб. (деизп. 1922 г.) г. незаконном 
израсходовании 640 миля, мз сумм, отпущенных ему на куль­
турно-просветительные нужды, и в непринятии должных мор 
к пресечению обнаруженных в лагерях злоупотреблений, быв­
шего коменданта вышеуказанного концентрационного лагеря 
Позднякова— в вымогательстве денег от Ольги Штейн и во 
взяточничестве п содержащейся в лагере Ольги Штейн (по 
мужу б. баронессы Остен-Сакеи)—® мошенничестве по отно­
шению к ггаждапке Тележниковой и с подписными листами па. 
«Во'сточпыГг вечер».

2-е дело— т  обмнеяшо коменданта Ново-Песковекого лагеря 
Мицкевича в избиении арестованных, находящихся в лагере,

надзирателя вышеуказанном» лагеря Евстрашва и Нельке-— в 
убийстве заключенного в их лагере гражданина Бедретданова, 
надзирателя Трофимова во взяточничестве и злоупотреблении 
с;воею властью и надзирателя Кирсанова во взяточничестве 
и в разврате с заключенными в лагере женщинами.

Первое деда возникло вследствие статьи члена Президиума 
ВЦСПС тов. Больдина, которая была напечатана в № 117 
,«Правды» от 28 мая 1922 г.

Тов. Гольдман в статье под' названием «Баронесса Икс» 
возмущался тем, что заключенная ® концентрационном лагере 
авантюристка Ольга Штейн раз’езжает в автомобиле по городу, 
собирает пожертвования в пользу голодающих п распростра­
няет билеты на концерты, которые устраивает политике- 
просветателыгое бюро при Московском управлении принудитель­
ных работ.
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Через некоторое время на эту заметку последовало опро­
вержение за подписью заведующего Управлением принудитель­
ных работ подсудимого Кацефа, которое впоследствии оказа­
лось ложным с начала до конца.

Для того, чтобы выяснить правильность сведений, указан­
ных тов. Гольдманом, (по этому делу было произведено рассле­
дование, открывшее ряд злоупотреблений, которые я  привели 
вышеперечисленных лиц на скамью подсудимых.

Весной 1922 года заключенная в Ново-‘Спасском лагере 
но приговору Петроградского трибунала Ольга Штейн с разре­
шения заведующего Московским управлением принудитель­
ных работ Кацефа занялась устройством благотворительных 
концертов в Пользу голодающих Поволожья. Первый концерт, 
который был устроен в те5тре Зимина, дал свыше миллиарда 
рублей валового свора, из которых 300 миллионов было 
отчислено в пользу голодающих, а 771 миллион был внесен 
в кассу политико-просветительного отдела Московского упра­
вления принудительных работ.

В виду того, что юощерт этот протел с таким крупным 
материальным успехом я  в кассу Упр-ния принуд, работ очи­
стилась порядочная сумма, главной устроительнице концерта, 
благодаря энергии и  'старанием которой так удачно прошел кон­
церт, Ольге Штейн, <было разрешено жить на частной квартире. 
Кроме того, ей было поручено устройство еще и второго кон­
церта. Опа стала раз’езжаггь на автомобиле, принадлежащем 
Моск. управлению принуд, работ, по иностранным миссиям и 
представительствам, предлагать там билеты на второй концерт, 
а попутно собирать по подложному подписному листу сборы в 
пользу голодающих, при чем за короткое время ей удалось 
собрать, таким образом, свыше 300 миллионов рублей. Слу­
чайно во время своих раз’ез-дов она познакомилась с владели- 
лицей ювелирного магазина гр. Тележниковой и стала часто, 
иод разными предлогами заходить в пей в магазин.

Каждый раз она «покупала» какую-нибудь ценную вещь, 
irpn чем говорила, что деньги уплатит в скором, времени. В 
общей сложности она осталась -должна гр. Тележниковой боль­
ше миллиарда рублей.

Второй ветер, устроенный Ольгой Штейн, прошел очень 
неудачно и дал дефицит в (¡40 милл. рублей.

Дефицит этот был покрыт начальником Управления при­
нуд. работ. Кацефом из сумм, отпущенных ему на культурно- 
просветительные нужды.

Следствием установлено, -кроме того, что подсудимым 
Кацефом были получены в разное время от Ольги Штейн 
крупные суммы (около 800 миллионов руб.) нз тех денег, 
которые она получала по подложным подписным листам.

Параллельно с этим делом разбиралось дело о злоупотре­
блениях в Ново-Лесковским лагере.

Комендантом этого лагеря был подсудимый Мицкевич, чело­
век грубый л жестокий, который смотрел па заключенных, 
как на рабов, подвергал их мучительным истязаниям и нала­
гал на них ¡взыскания, оскорбляющие человеческое достоин­
ство.

Деятельными помощниками Мицкевича были надзиратели: 
Евстратов, Трофимов и Кирсанов. Следствием установлено, что 
в этом лагере царило, вообще, -взяточничество, пьянство и раз­
врат. За деньги делалось все. Младший надзиратель И. М. Тро­
фимов за хорошее вознаграждение поставлял заключенным 
самогон; в случае, если у заключенных не было денег, чтобы 
расплатиться с ним, он брал с них за доставление самогона 
самогоном нее. Другой младший надзиратель Кирсанов за 
взятки отпускал заключенных на ночь домой, в город, и про­
пускал к ним знакомых и родственников. Кроме того, запу­
гиванием или  обещанием им разных льгот он принуждал жен­
щин, находящихся в лагере, к сожительству с шгм. Не будучи 
в состоянии вынести ужасного режима, который царил в этом 
лагере, весной прошлого года один из заключенных 
гр-п Бетретдинов сделал попытку бежать. Старший надзира­
тель Евстратов настиг его и, несмотря па то, что оп остано­
вился и не пытался скрыться, подсудимый Евстратов избил 
его до такой степени, что он, не приходя в сознание, умер.

После речей обвинении и защиты суд вынес приговор:
Подсудимый М. И. Кацеф признан виновным в преступле­

нии, предусмотренном частью I ст. 113 Уголовного Кодекса, 
и приговорен к 5 годам заключения со строгой изоляцрей.

Подсудимый И. II. Мицкевич, бывш.- комендант Нови- 
Пеоковского концентрационного лагеря, признан виновным в 
преступлении, предусмотренном 2-й частью ст. 106 Уголов­
ного Кодекса, и присужден к высшей мере наказания— рас­
стрелу.

Подсудимый Евстратов, старшина команды Ново-Пел;ов- 
гадго лагеря, признан виновным в умышленном убийстве и па 
основании ст. 142 Уголовного Кодекса приговорен к 8 годам 
заключения со строгой изоляцией.

Подсудимый Кирсанов, младший надзиратель Ново-Псков­
ского лагеря, признан виновным во взяточничестве продуктами! 
л деньгами « заключенных и принуждении женщин, отбываю­
щих наказание в лагере, -к сожительству с ним и 'приговорен 
к десятилетнему заключению.

Подсудимый Трофимов, младший надзиратель Ново-Песков- 
ского лагеря, -признан виновным в злоупотребл-мпш своею 
властью и взяточничестве и приговорен к двухлетнему заклю­
чению.

Содержащаяся в Ново-Пеековском лагере подсудимая Ольга 
Штейн (по мужу б. баронесса Остен-Сакен) признана виновной 
в мдапенннчестве по отношению ® гр-ке Телтамшковой, а также 
в собирании денег -по подложным подписным листам на «Бостон 
ныл вечер» и в пользу голодающих П-ово.тожья, п приговорена 
к шестимесячному лишению свободы.

Комендант Ново-Опасского лагеря, подсудимый Поздняков, а 
также надзиратель Ношо-Песковского лагеря, подсудимый 
Польке, судом оправданы.

Губернский суд применил ко .всем осужденным амнистию 
к 5-й годовщине Октябрьской революции.

Осужденные поражены в правах: Кацеф, Евстратов и 
Трофимов на три года, Кирсанов— на 5 лет.
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Кассационные решения Верховного Суда
по гражданской кассационной коллегии.

i.

Лицо, вселившееся в помещение по ордеру жил. отдела, не 
может быть выселено без признания недобросовестности полу­

чения ордера.

pfiwhr'nt РСФСР гражданская кассационная коллегия Верк- 
суда, в составе: председателя—т. Овеяпшнвом, членов: 
таг. Ножкиной и Селезнева, ирн прокуроре— т. Бельдюг иве. в 
открытом судебном заседании от 24 февраля 1923 года слу­
шала в порядке надзора дело1 но жалобе гр. Смирнова та реше­
ния народного суда гор. Москвы Бауманского района от 
4 ноябри 1922 года в  Московского совета иародп. судей от 
30 ноября 1922 года.

В июле 1921 года гр. Алексеев, истец но настоящему делу, 
был арестован по обвинению в краже товаров с государствен- 
•ного склада.

Квартира Алексеева была опечатана по распоряжению 
ОРТЧК; жена Алексеева, переехавшая из подмосковной мест­
ности, ходатайствовала о передаче ей квартиры, но ей в этом 
было отказано.

В конце июля, по ордеру местного жилотдела, квартира- 
Алексеева была передана, некоему Козлову.

В конце марта 1922 года Алексеев возбудил уголовное де.то 
против Козлова, обвиняя его в шревышеиж власти и требуя 
возвращения квартиры. Это дело окончилось примирением 
сторон 20 октября 1922 года. Между тем, еще в сентябре 
¡922 года квартира, о которой шел спор, была, как свободная, 
сдана па учет в счет 10% нормы и, по ордеру районного жил­
отдела от 22 сентября 1922 года, занята ответчиком по на­
стоящему делу Смирновым.

Нарсуд постановил удовлетворить иск Алексеева- о вы­
селении Смирнова на том основании, что Алексеев заявил 
жилтовармцеству о пред’явлении иска к Козлову и поэтому- 
пока шел опор между Козловым и Алексеевым жилтовари- 
щесгво ив вправе было сдавать помещение в счет 10% нормы 
и Смирнов не мог занять его по ордеру. Совнарсуд это решение 
•утвердил.

¡Выслушав заключение прокурора л принимая во вни­
мание:

1) что положенное в основан га« решении нарсуда, и совета 
народных судей .соображение, что жилищное товарищество не 
имело права распоряжения опорной квартирой, потому что 
ар. Алексеев пред’явил к гр. Козлову иск о возврате этой квар­
тиры— неправильно; пред’явление иска, само по себе не дока­
зывает еще прав истца на спорный предмет (в данном случае—■ 
квартиру) и не может стеснять ответчика, а тем более третье 
лицо, жшгищное товарищество вправо распоряжаться предме­
том, если судом не допущено обеспечение иска-;

♦2) что ни народным судом, ни сов. народных судей не был 
рассмотрен основной вопрос, коэвгаишй в настоящем деле: 
законно ли было распоряжение жилМщнош товарищества о 
сдано спорной квартиры в счет 10% нормы, от разрешения 
какового вопроса, и зависело удовлетворение или отказ в иске 
Алексеева к жилищному товариществу;

3) что решения н. суда и сов. народных сущей в деле по 
иску, обращенному Алексеевым к жилищному товариществу и 
гр. Смирнову, признав иск подлежащим удовлетворены™, воз­
ложили всю тяжесть удовлетворения истца на одного из 
ответчиков— гр. Смирнова, не касаясь другого ответчика—  
жилит йот о товарищ сетка.;

4) что в обстоятельствах .настоящего дела нарсуду и совету 
нар. судей надлежало с особой осмотрительностью отнестись в 
охране интересов третьих лвц, т.-е. гр. Смирнова, вселившего?-» 
в спорную квартиру по ордеру жилищного отдела, подлин­
ность п законность выдачи которого никем не оспорена;

5) что решение, по коему бывш. владельцу возвращается 
его квартира, в последующем- занятая по ордеру коммуналь­
ных органов, как аннулирующее ордер жилотдела, могло быть 
постанов,зено лишь по детальном выяснении обстоятельств вы­
дачи ордера (если добросовестность получения его могла быть 
заподозрена) и, во всяком случае, требовало особого внимания 
суда к обстоятельствам дела, так как могло создать прецедент, 
не отвечающий общему духу советского законодательства,

6) что поскольку иск обращен к жи.т. товариществу, по­
стольку, в случае признания иска подлежащим удовлетво­
рению, суду надлежало постановить решение об обязании то­
варищества представить истцу помещение (спорное или же 
другое в том же доме) и вместе с тем оградить интересы квар­
тиронанимателя, вселившегося по ордеру (поскольку -недобросо­
вестность получения ордера в жилотделе не доказана),-—Вер- 
ховпый Суд определяет:

Решение нарсуда Бауманского района гор. Москвы от 4-го 
ноября 1922 года и утвердившее его определение Московского 
совета народных судей от 30 ноября 1922 года отменить и 
дело передать для рассмотрении в народным суд друтого района 
города Москвы, по усмотрению Московского губерпс-кого суда.

(Определение, по делу ¡N1 267— 1923 года).

II.

Право аренды торгового помещения после торгов на сдачу 
такового возникает с момента занлючения письменного договора.

Именем РСФСР касащионная коллегия Верховного Суда по 
гражданским делам, в составе: председателя Н. И. Овсянникова, 
членов: В. С. Селезнева и 3. Л. Ножкиной, при прокуроре 
В. И. Бельдклине, слушала в порядке- надзора дело по жалобе 
Москдамшунхозяйства на решение особой сессии при Московском 
еовнарсудс от 8 марта 1922 годэ.

2-8 декабря 1921 года грчну Скороходу торговой комиссией 
горрайона ДЖОМК с тортов но протоколу № 5 G было сдано 
торговое помещение под часовую мастерскую в доме Мос-губ- 
печаяи но Кузнецкому Мосту, Зй 1, за плату в 2 миллиона- 
500 тысяч рублей за гавадр. сажень— 31 декабря он внес по 
квитанции INI 721498 в кассу ВКФ арендную плату за де­
кабрь п раамере 4.333.000 руб. Отношением от 2 января за 
№ 47 ЦЖ0МКХ обратился в отде-м управления Моссовета ■ 
просьбой о вручении Скороходу ключей от помещения. Ключи 
ему, однако, не были выданы, ибо помещение бьгло занято 
книгами. За предстоящую очистку его от книг Скороход упла­
тил Мосгубпечати 3 января 7 н и .  руб. с тем, чтобы уборка 
была закончена, в (i января 19&2 года. Помещение ему, однако, 
не предоставим, ибо оно оказалось сданным другому лицу.

31 декабря 1921 года той же торговой комиссией без произ­
водства торгов, по резолюции зав. ЦШШКХ тов. Меркулова, 
но протоколу № 57, то же торговое помещение по Кузнецкому 
Мосту, № 1, предоставлено за плату в 500.000 руб. за кв. с аж. 
коопер. т-ву «Оптик-Механик». Означенное т-во 2 января 
1922 года внесло следуемую с пего за декабрь арендную плату, 
12 января получило мандат на право истребования ключей от 

«помещения и окоио 14 января зашло его.
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Гр. Скор&хюд предъявил ис-в к Мосжоммунхоз и коопер. т-ву 
<- Оптик-Механик» о признании ал ним, Скороходом, права ва 
занятие торгового помещения но Кузнецкому Мосту, № 1, с 
¡выселении то последнего т-ва «Оптик^Меканик» и © воамеще* 
кии понесенных им убытков.

Рассмотрев дело, особая сессия щш Московском совирсуде 
8 марта 1922 года определим»:

1) признать незаконной сдачу торгового помещения коопер.
ч-ву « Оптик-Механик»;

2) считать гр. Скорохода', коему торговое помещение сдано 
г торгов с соблюдением установленных законом условий, имею­
щим право аренды помещения на 1921 гоя;

3) предоставить Скороходу преимущественное право на 
аренду в 1922 году, согласи» постановления Моссовета от 
24 декабря 1921 г., признающего означенное право за прежним г 
арендаторамп при условии согласия на повышение арендной 
платы до 100% и выполнения'обязательств по ремонту, от 
■каковом Скороход не отказывался, но выполнить не мог по 
причинам, от пего пе зависящим, и

4) выселить т-во «Оптик-Механик» из незаконно занятого 
им торгового помещения.

На решение особой сессии Москомхоз и кооиерат. т-во 
«Огглик-Механгак» подали кассационные жалобы, в коих они 
указывают следующее:

1) В нарушение ст. 73 Пол. о нарсуде во время совещания 
■jj совещательную комнату допущено постороннее лицо и один 
а.: очередных заседателей вышел из совещательной комнаты в 
корридор и разговаривал о истцом.

2) Решение особой сессии! противоречит инструкции МК\ 
от 14 августа 1921 года («Коммунтруд» № 412), относящей 
возникновение прав арендатора не ко времени пронзводстгл. 
торгов, а к моменту заключения письме шло го договора. С 
гр. Скороходом договор заключен не был, следовательно, им 
'Никаких прав на торговое помещение приобретено пе было.

Пе усмотрев в производстве по делу существенных пару- 
шепни, совпарсуд 4 апреля 1922 года оставил без послед­
ствий кассационные жалобы Москомхоза и т-ва «Оптик- 
Механик» и утвердил решение, особой сессии от 8-го марта.

В жалобе, поданной в порядке висгаюто судебного контроля, 
Москомхоз просит 'отменить решение особой сессии при Мо­
сковском совиарсуде от 8-то марта 1922 года, и определение 
соБнареуда от 4 апреля 1922 пвда по следующим соображе­
ниям:

L) Право на торговое помещение «е приобретается аренда­
тором ни е»-времвни торгов, ни со времени заключения дого­
вора, а лишь с момента ' завладения помещением по законно 
с свершенному док умевту,

2) Если бьг ijp. ’ОотроЕВД а приобрел право на торговое 
помещение со времени торгов, т.-е. с 28 декабря 1921 г., то 
осуществление означенного права в течение 3-х дней (ибо срок 
договора истекал 31 декабря 1921 года) не могло служить 
основанием к признанию за ним преимущественного права па 
аренду означенного помещения в 1922 году.

Рассмотрев производство по деду в порядке надзора я  при­
нимая во внимание:

1) что декретом ОИК от 20 октября 1921 года о взим ании 
платы за помещения, сдаваемые под торгово-промышленные 
предприятия, инструкцией ОИК от 2 декабря 1921 года об 
оплате и порядке сдачи торгово-промышленных и складочных 
помещений и постановлением 'президиума Московского совета 
от 14 ноября 1921 года установлен следующий порядок сдачи 
торговых помещений: сдача торговых помещений производится 
'посредством публичных торгов и заключения особых письмен­
ных договоров органами комм, хозяйства;

2) что из общего смысла ст. 16 инструкции ОИК от 2 де­
кабря, ограничивающей ответственность контрагента за отказ 
от помещения до момента совершения договора с органам'« 
комм. хоз. внесенным залогом, вытекает, что производство 
публичных торгов является лишь начальным моментом уста­
новленного законом порядка сдачи торговых помещении, н и ­
каких договорных нрав и обязанностей не порождающим, а  
имеющим лишь целью установить контрагента, с коим подле­
жит заключить в будущем договор аренды торгового поме­
щения ;

3) чти договор аренды торгового помещения должен счи­
таться заключенным лишь с момента совершения письменного 
договора, и лишь с этого момента возникает для наймодателя 
обязанность предоставления' то-шшго помещения, а для арен­
датора право требования о предоставлении такового в его поль­
зование ;

4) что поскольку лица и учреждения, за коими торговое 
помещение осталось с торгов, имеют право, согласно ст. 16 
инструкции ОИК от 2 декабря 1921 года, отказаться от за­
ключения договора, но теряют в таком случае внесенный ими 
валют, каковым залогом и ограничивается их ответственность 
перед органами комм. хоз. за убытки, причиненные последним 
отказом от заключения договора,—постольку означенное право 
отказа должно быть признано и за другой стороной, за подле­
жащим комм, отделом, который отвечает перед контрагентов 
также лишь за убытки, причиненные последнему отказом от 
заключения договора (буде оп таковые убытки, действительно, 

потерпел), и в тех же пределах, в коих отвечает сам контр­
агент за отказ от подписания договора, т.-е. в размере пе 
свыше суммы залога, внесенного им в порядке и. «в»- ст. С 
инструкции от 2 декабря 1921 года;

5) что, следовательно, гр. Скороход, с коим письменный 
договор не был заключен, не приобрел никаких прав на тор­
товое помещение по Кузтещкому Мосту, № 1, а посему не 
имеет права на иск о предоставлении ему означенного1 поме­
щения, а лишь право на иск о возврате внесенного им залога 
и об убытках, причиненных ему отказом от заключения дого­
вора, однако, в размере не свыше означенной суммы залога,—

Касс коллегия по гражданским делам Верховного Суда 
о п р е д е л я е т:

Решение особой сессии по гражданским делам при Москов­
ском совнарсуде от 8 марта 1922 года и определение Москов­
ского со»нарсуда от 4 апреля 1922 года отменить; дело, за 
отсутствием у гр. Скорохода нрава на лек, производством пре­
кратить. V

(Определение но делу № 54—1923 года).
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I.

Принудительное переселение землепользователей без основа­
тельных общегосударственных соображений недопустимо.

13 февраля 192-2 года Особая 'Коллегия Высшего Контроля 
по земельным спорам, в составе: председателя тов. Графов», 
членов: от Наркомзе-ма— т. Гарскова, от Паркомюста— т. Ли­
сицына ш от Федерального Комитета ко земельным дела»! то­
варищей Султаи-Гадиева и Таиачева, по докладу старш«» 
специалиста тов. Дельвига, слушала в качестве первой инстан­
ции дело по ходатайству Александровской волости Еланьекого 
уезда Саратовской губернии о включении в принудительном 
порядке в дачу разверст-аиия нрп землеустройстве означенной 
волости участка земли в 3.726 десятая, находящегося в поль­
зовании с. Мсдоедицко-Крестового Буерака Немтрудкоммуиы.

В 19'22 году Александровская волость возбудила ходатай­
ство о производстве внутривол-остного раеверстаиия за свой 
■счет п о включении в площадь этого разверстания находивше­
юся в пользовании гр-н с. Медг-едицкочКрегтового Буерака Не­
мецкой трудовой коммуны участка земли в 3.726 дес., отре­
занного от означенного селения рекой Медведицей и> казенный 
лесом.

Землемер Алексеев, коему было поручено производство зе- 
млеустрО'Итеагьйъгх работ, основываясь на 58 ст. инструкции 
ЛО примевеншо Положения о социалистическом земиеустрои 
стве, гаре-дусматрнващен отвод -земли к одному месту, презло 
жил обществу гр-н с. М. Крестового Буерака добровольный 
\рОм<еп на равновеликий участок в той же Алексапдровсюйй во­
лости вглубь степи, верстая в 20 расстояния от реки Медве­
дицы, на что общество с. М. Крестового Буерака не из’явило 
согласия в виду отдаленности этого участка, худшего качества 
почвы и полного отсутствия луговой земли.

В виду такового отказа Александровским волземотделоад 
было возбуждено ходатайство о принудительном обмене на­
званных участков, каковое ходатайство было поддержано Сара­
товским узу, .губзу п губисполкомом. В свою очередь, обще­
ство гр-н с. М. Крестового Буерака в своем протесте против 
¡принудительного обмена встретило полную поддержку со сто­
роны каитоввог» 'и областного земорганов и облисполкома, 
»¡следствие чего на заседании образованной для рассмотрения 
■возникшего конфликта смешанной комиссии из предстамте- 
яей смежных Саратовской губернии п области немцев По­
волжья от 1 сентября 1922 года никакого соглашения по во­
просу об обмене участков достигнуто не было и дело было пе­
редано на разрешение Особой Коллегии Высшего Контроля 
при Центроземе с участием представителей Ф-едкомзема.

Рассмотрев настоящее дело и принимая во внимание, что 
«одержанное Еланьским узу и Саратовским губзу и губистол- 
комом ходатайство об вз’ятш  из пользования гр-н с. М. Кре­
стового Буерака находящегося в пределах Александровской 
волости участка заигаг за рекой Медведицей площадью в 3.726 
десятин в обмен на участок земли из запасного фонда Алексан­
дровской волости для устранения дальноземелья и чрезполо- 
«ищы при разверстан не земель означенной волости является 
■-'■поста' очно обоснованным и нецелесообразным, так как:
1) предлагаемый в обмен участок слишком далеко отстоит от 
с. Крестового Буерака и э к с-нл оптация его гражданами этого 
■села беа переселения крайпе затруднительна; 2) в участке 
предложенном в облей нет совершенно луговой земли, тогда 
«ак в таковом, наяодящ«*я в пользовании с. Крестового 
Буерака, окоао 120 десятин прибрежных лугов, обрабатывае­

мых под плантации свеклы, картофеля и проч., разделенных 
между всеми гражданами Крестового Буерака; 3) пользование 
■спорным участком никакой черезполосицы для граждан Але­
ксандровской волости1 не создает, передала же его в пользова­
ние этих граждан неизбежно должна повлечь за собой пере­
селение гр-н с. Крестового Буерака за 25 верст в пределы 
•Александровской волости, но производить означенное пересв- 
иение в принудительном поряике нет оснований, так каш ни­
каких общегосударственных соображений за такое переселен» 
ие указано, и 4) на спорном участке уже фактически осу­
ществлен переход на групповое хозяйство, и входящие в эти 
(группы граждане с Крестового Буерака частично возвели па 
яем летние постройки,— Особая Коллегия определила:

Ходатайство Александровской волости, поддержанное Сара­
товскими земоргавами и Саратовским губисгаолкомом, о вклю­
чении в принудительном порядке в дачу разверстания при 
землеустройстве Александровской волости участка земли пло­
щадью в 3.726 две., находящегося в пользовании .Немецкой 
колонии «М. Крестовой Буерак», отклонить.

(Определение по делу Л? 1579— 22 г.).

II.

Распределение земель между отдельными членами с.-х. об’еди- 
нения совершается самим ьб’единекием путем составления о 
том соответств. приговора. Без наличия такого приговора зем- 
органы не должны выносить постановлений по заявленным 

спорам.

1923 года, февраля 14 дня, Особая Коллегия Высшего 
Контроля по земельным спорам, в составе: председателя И. Л. 
.Миртова и -членов: от Наркомзема— М. А. Гарскова и от 
Паркомюста— А. А. Лисицына, по докладу ст. специалиста. 
А А. Ржаиицына, слушала жалобу Семеновского товарище­
ства на постановление Владимиреркого ГЗУ от 15 июля 1922 г. 
по делу спора о земле с гр-наши д. Семеновки Судогодского 
уезда Владимирской губернии.

В 1910 году 47 домохозяев д. Семеновки купили 10% дее. 
вемлв, преимущественно, ю-под выруба и мокрого и боло­
тистого луга. В течение ряда лет оно эту землю частично у .же 
раскорчевало п прорыло осушительные канавы.

13 мая 1921 г. ВЗО разбирал дело по ходатайству 26 гра­
ждан д. Семеновки, не участвовавших в покупке, о разделе 
товарищеских лугов между членами всего общества. ВЗО в хо­
датайстве отказал, так как само общество не хочет такого 
раздела.

25 мая 1921 г. Судогодский УЗО отменил это постановле­
ние и определил спорные покосы распределить на равных 
основаниях между всеми- гр-н-ами д. Семеновки.

15 июня 1921 г. Влад. ГЗУ постановление УЗУ утвердил, 
так как нарушение УЗУ циркуляра № 63 допущено в виду, 
спешности характера дела и недопущение передела создает 
антагонизм между односельчанами, и что гр-не собственники 
окупили свой труд по разработке иней.

В жалобе на это постановление указывается, что хотя поль­
зование спорной земли находится у товарищества н до сих 
пор, по что постановление ГЗУ, вынесенное с явным наруше­
нием закона, что признается и в самых мотивах решения, не 
отменено. Нарушения эти допущены, якобы, в виду спешно­
сти характера дела. Т-во не может быть лишено землеполь­
зовании в виду декрета от 30 апреля 1920 года, постановлю-
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ш е БЦИЁ о ‘¿3 марта 1921 т., ст. 11 даст. ВД1МС и СЯК от 
9 марта 1922 г. ц 10 ст. закона о труд, землепользовании.

Рассмотрев обстоятельства настоящего дела- и принимая 
во внимание: 1) что распределение земель между отдельными 
■менами с.-х. об’е.дян©ния совершается но закону самим об’е- 
птсни'-м путей составления о том соответствующих пригово­

ров; 2) что в данном деле 'приговора Оеменовск-ого общества 
о распределении покосов •между его членами не имеется; 3) что 
в силу этого Судогедский У»о не имел законных оснований 
выносить 26 мая 1921 г. постановление о том, что спорные 
покосы надлежит распределить на равных основания* между 
всеми гражданами д. Семе нош; и, а Владимирский УЗУ утвер­
ждать такое постановление, и 4) что недовольные гр-не д. Се- 
меповки, как составляющие более одной шитой всех гр-н д. Се- 
иеновки, имеют законное основание требовать причитающейся 
нм доли из общего землепользования путем соответственного 
выдела земли,—Особая Коллегия определила;

Решения зеадорганов по настоящему делу отменить и пере­
дать дело г. Судогодсжую УЗЕ для нового рассмотрения но су­
ществу, о чем, с препровождением дела, сообщить Владимир­
ской ГЗЕ для исполнения.

(Определение по делу 2039— 22 г.)

Ш.

Все члены земельных соединений с общинным землепользо­
ванием пользуется одинаковыми правами на землю.

1923 года, февраля 20 дня, Особая Коллегия Высшего 
.Контроля но земельным- спорам, в составе председателя Н. II. 
Рудина и членов: от Нарктазема— -М. А. Г-арскова и от Нар- 
«омюста— А. В. Белорусеова, по докладу ста/ршего специали­
ста Центрозема А. А. Ржанотцына, слушала жалобу гр. Мара- 
.севых на по становление Владимирской губернской земельной 
комиссии' от 13 шояя 192'2 года о ¡переделе земли в д. Бой­
цов» Денятняской волости Меяешсовского уезда Владимирской 
губернии.

В д. Бойцов» состоялся 28 марта 1922 г. приговор о пе­
ределе всей земли по едокам с переводом на четырехполье.

10 апреля 1922 г. Медаковское УАУ утвердило приговор и 
-разрешило передел земли.

Вследствие поданной жалобы от группы граждан д. Бой- 
цово было произведено на место обследование. Оно выяснило, 
во-первых, что переделяемая земля состоит из земель иадель- 
лык и земель, приобретенных некоторыми го граждан обще­
ства; во-вторых, что братья Мараоевн имеют в своем поль­
зования приобретенную ими до революции землю и обрабаты­
вают ее личным трудом, и, в-третьих, как значится «в заклю­
чении обследователя, что «двоим члстновдадельцам братьям 
Марасевым предоставить право пользования той землею, кото­
рая ' находится в их фактическом пользовании в настоящее 
.время, на что п пришло к соглашению вое общество и пред­
ставители частно владельцев». Приняв это заключение в основу 
■при рассмотрении настоящего дела, Меленковское уездное зе­
мельное управление 19 мая 1922 года определило: подтвер­
дить свое постановление от И) апреля с- изменением, что 
земля 0р. Марасевык, согласно желания общества, остается 
•в их пользовании.

Бойцовское общество обжаловав» это постановление во 
Владимирскую губернскую земельную комиссию, которая 13-го 
июня 1922 года, принимая во внимание, что два поля уже 
фактически переделены, определила: допустить поредел п 3-го 
Лолл, включив в передел частновладельческую землю бр. Ма- 
расевых, -наравне ео всеми гражданами,

Это 'постановление ГЗК братья Марасешы просят отменить, 
ссылаясь исключительно лишь па итоги произведенного на 
месте по делу обследования и- на определение УЗУ -от 19 мая 
1922 года.

Особая Коллегия, рассмотрев обстоятельства .настоящего 
-дела и принимая во внимание: 1) что все члены земельных 
объединений с общинным землепользованием пользуются со­
вершению одинаковыми правами на землю и 2) что приговор 
общества д. Войдово о переделе всей пк земли, как составлеа- 
дый в полном соответствия с изложенным требованием за­
кола,' утвержден- земоргалами правильно,—'определила: 

Оставить жалобу без последствии.
(Определение по делу Л? 1801— 22 г.).

Х Р О Н И К А .
КОДЕКС ВОЕННОГО ПЛЕНА.

Центральным 'комитетом российского о-ва Красного Креста 
разработан проект международного кодекса военного плела.

Кодекс устанавливает обязаийость воюющих «трап йри 
открытии военных 'действий издавать детально разработанные 
правила об обращении с военнопленными при взятии в шеи, 
об общем режиме, размещении пх в стране пленения, жилищ­
ных условиях, снабжении их одеждой, обувыо и питаапи пх, 
oipn чем соблюдение этих правил должно быть гарантировано 
действительной ответственностью должностных лиц, ведающих 
; домгао пленными.

.Кодекс устанавливает следующие основные лодожешга:
1) военнопленный находятся.во власти неприятельского пра­
вительства, а ос отдельных лиц или отрядюв, пх взявших;
2) правительство обязано сообщать правительству родной 
гтраиы список всех взятых в плен; 3) обращение с военно­
пленными должно соответствовать их человеческому достоин­
ству; 4) ограничение свобода .не делимо носить характер 
карательный или позорящий; 5) военнопленные сохраняют 
полную гражданскую и  полштитескую правоспособность 'и 
имеют право осуществлять таковую, поскольку она не нро-

гиворечит соображениям. «оеоиой безопасности; G) общий 
ръжлм содержания военнопленных должен распространяться 
на все без различия национальности и вероисповедания;
7) военнопленным должна быть предоставлена фактическая 
возможность обращения в правительственным .органам для 
правовой защиты я  защиты личных имущественных интере­
сов; 8) привлечение военнопленных к работам должно произ­
водиться в соответствии с об’явлевиой ими довоенной про­
фессией. На -работающих военнопленных должны распростра­
няться все действующие в данной стране затоны о труде.

В . смысле помощи (военнопленным установлена обязан­
ность воюющих государств беспрепятственного и беспошлин­
ного допуска предметов первой необходимости для пленных и 
бесплатность пересылки посылок и корреспонденции

Кроме военнопленных, принадлежащих к составу вооружен­
ных сил, кодекс предусматривает и цивильно-пленных, т.-е. 
тех гр-н воюющих государств, кои, находясь во власти неприя­
тельского 'правительства, -подвергаются ограниченшо свободы 
в целях военной безопасности. В -отношении этой категории 
пленных установлено, что они в условиях нх содержания, 
охраны труда и  прав получения помощи, а также п эвакуации, 
не могут быть подвергаемы большим ограничениям, чем воен­
нопленные.
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АДМИНИСТРАТИВНЫЙ АРЕСТ.

В амстантлевии ВЦИК и СЕК от 27-го июля 1922 г. 
о порядке издания обязательных постановлений и о наложе­
нии за их нарушение административных взысканий арест, 
га® мера взыскания, был устранен1, тогда как прежним поло­
жением это право административным органам предоставлялось. 
15 качестве мер взыскания были оставлены: штраф и прину­
дительные работы (без лишения свободы).

Однако, практика мест выяснила, с одной сторы, полную 
непригодность, как меры административного взыскания, при­
нудительных работ без лишения свободы, так как, -при отсут­
ствии работы п наличии безработных, назначенные на при­
нудительные работы оказываются в более привилегированном 
жшжешии, конкурируют е безработными.

С другой стороны, отказ в уплате штрафа, ври отсут­
ствии права заменить его арестом, делает и штраф недоста­
точно реальной мерой административного воздействия.

Поэтому места вынуждены и по настоящее время приме­
нять арест при нарушении обязательных постановлений.

В настоящее время московский губсрмсв. отдел управления 
вошел 'с представлением в президиум Московского Совета о 
необходимости в законодательном порядке разрешить в поло­
жительном смысле вопрос об административном аресте за нару­
шение обязательных постановлений.

С таким же ходатайством обратился в СНК п Президиум 
ВЦИК Нар. Ком. Внутренних Дел, всецело поддерживая точку 
зрения московского губернского отдела управления и местных 
органов других губерний.

ГЛАВНЫЕ СУДЫ В АВТОНОМНЫХ РЕСПУБЛИКАХ.
Пленум Ве.рхсуда признал необходимым создание в авто­

номных республиках взамен губернских судов— главных 
судов. Компетенция последних совпадает с компетенцией губ- 
судов, с тем, однако, из’атием, что председатели, их заме­
стители и члены главных судов назначаются центральными 
исполнительными комитетами этих автономных республик. 
При этом в отношении председателей и их заместителей тре­
буется утверждение ВЦИК’а РСФСР.

Соответственный законопроект представлен Вержсудом ¡-, 
Наркомюст, который и вносит законопроект на утверждение 
Президиума ВЦИК’а.

БОРЬБА С САМОГОНКОЙ.
Повсюду на места« энергично ведется борьба с виножуре- 

пием, которое становится все большим и большим злом.
В одной из волостей Лебедянского уезда Тамбовской губ. 

винокурение стало настоящим бедствием, для борьбы с кото­
рым были приняты следующие меры. На. каждые 10 домов в 
каждом селении волости было назначено по одному непьющему 
гражданину, который должен следить за ними и сообщать в вол- 
исполкомы о всяких попытках к выгонке самогонки. Кроме 
того, члены волисполкома стали производить неожиданные 
посещения и обыски подозрительных домов. В случае обнару­
жения самогонных аппаратов составлялись акты и дело пере- 
д ов а лось в суд. Все эти меры значительно сократили выгонку 
самогона и пьянство.

ОБ УКРЕПЛЕНИИ СОВАППАРАТА.
«Красноярский рабочий» говорит о громадном значении, 

которое имеют первичные ячейки аппарата государствен­
ной власти— волисполкомы и сельсоветы. Большинство же 
работников страдают пли от недостаточности своей теорети­
ческой подготовки, и л и  же от материальной необеспеченности. 
А последнее обстоятельство дает возможнеть захватывать в 
своп рукп всю власть более обеспеченным, богатым крестья­
нам.

Енисейским губернским с ездом советов были приняты сле­
дующие решения по этому поводу. Было признано нобхо- 
димым улучшить положение волостных работников и устроить 
курсы для их теоретической подготовки, привлекать к судеб­
ной ответственности волостных работников, виновных в зло­
употреблениях п в халатном отношении к служебным обя­
занностям. С этой целыо будет произведен массовый контроль 
над работой волиснолкомов и сельсоветов. Далее отдельные 
члены ^исполкомов будут прикреплены к волиеполкоиам для 
непосредственного руководства работой последних. Кроме того, 
было решено повести беспощадную борьбу с самогонкой.

З А  Р У Б Е Ж О М .
ОБ ОТМЕНЕ АЗАРТНЫХ ИГР.

25-го января состоялось заседание итальянского совета 
министров по вопросу об урегулировании азартных игр. Обсу­
ждая этот. вопрос, совет постановил вовсе запретить всякие 
азартные игры и принял следующее решение.

«Совет министров, заботясь о нравственном оздоровлении 
пар'сда и движимый чувством национального достоинства, 
полагая, с другой стороны, что итальянские города не должны 
извлекать средств путем культивирования пороков, поста­
новляет об отмене азартных игр».

Изолировать игорные дома невозможно, и нр® всяком спо­
собе управления ими они явятся очагами заразы и будут 
способствовать развитию дурных нравов. Разрешение же 
законом только некоторых игорных домов имело бы послед­
ствием возникновение многих тайных притонов. Что касается 
вопроса о курортах, то Италия имеет возможность привле­
кать туристов другими средствами (памятниками искусства 
и т. п.). «Улучшение нравов, пишет «АпЬок^ш  КиоУа» 
от 1-го февраля, редко достигается законодательным путем, 
но отсюда не следует, что затоны должны способствовать 
дурным правам. Запрет закона сдерживает пороки я низводит 
их до минимума. И если бы за последние пять лет ле ослабела

бы так значительно репрессия, то в настоящий момент не 
пришлось бы говорить о безнравственности во всех формах 
и видах».

В заключение автор заметки в «A ntología Nuova» 
выражает пожелание, чтобы соответствующий законопроект 
был бы в самом непродолжительном будущем представлен в 
lía л ату депутатов.

ПРОЦЕСС УБИЙЦ ИЛЬФОРДА.

11 декабря 1922 года в Лондоне разбиралось дело 
Эдит Томпсон (29 лет) и Фредерик Бэйуотерс (20 лет), обви­
нявшихся1 в предумышленном убийстве мужа Эдит Томпсон. 
Присяжными был вынесен обвинительный вердикт, который 
был оставлен в саде Верховным апеляциониым судом 
Англии. Министру внутренних дел была подана просьба о 
'помиловании!, которая не была, однако, удовлетворена, н 
9 января 1923 г. оба обвиняемые были подвергнуты смертной 
казни через повешение.

Дело это представляется довольно ясным, ио оно вызвало 
большой шум в прессе, так как здесь встал большой принци­
пиальный вопрос о смертной казни. Лонгфорд в статье, поме­
щенной в « F o rtn ig h tly  Roview» (в феврале 1923 г.), и
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посвященной истории смертной казни в Англии суммирует 
все, что было написано и сказано по этому поводу.

Прежде всего, обсуждался вопрос о допустимости казнить 
женщину, некоторыми указывалось, что за последние 15 лет 
в Англии это был едимсшвеиный случай казни женщины и 
что до сих тор всегда удавалось находить смягчающие • вину 
обстоятельства.

Другая часть прессы настаивала на том, что женщина 
не может быть поставлена в особое привилегированное поло­
жение п что она должна нести одинаковую кару, что и муж­
чина.

Особое сочувствие, однако, встретил Фредерик Бэйуотерс, 
прежде всего, конечно, из-за своего возраста и безупречного 
прошлого. Хотя убийство и был» совершено им, и хотя он и 
не стремился переложить вину на свою сообщницу, из ®сего 
судебного следствия было ясно, что действовал он под влия­
нием 9дшг Томпсон, энергичной и  развитой женщины. Сочув­
ствие к нему высказывалось в том, что министру внутренних 
дел была подана просьба об его помиловании, покрытая мил­
лионами подписей.

Логнфорд указывает, что огромное большинстве писем, 
присланных в газеты, осуждающих наиболее решительно Эдит 
Томпсон, принадлежат женщинам.

«Tim es» от 6 января по поводу этого процесса отме­
чает другой факт. Судья Ширма« в своем резюме отметил, 
что процесс протекал в нездоровой атмосфере, которая была

создана прессой, с самого начала поведшей настоящую 
кампанию. Целые столбцы газет наполнялись подробностями 
из прошлой жизни подсудимых.

«Но так ииги иначе, пишет «гптевг>, необходимо отме­
тить рост протеста в Англии против смертной казни. Вопрос 
о том, достигает ли1 смертная юавиь своей дели-— общего пре­
дупреждения преступлений, является чрезвычайно 'спорным. 
Но гибельное влияние ее на общество не подлежит сомнению. 
То нездоровое любопытство, которое заставляло некоторые 
газеты посвящать целью страницы этому процессу, было 
вызвано тем фактом, что дело шло о жизни двух людей и что 
тот сентиментальный ореол, которым были окружены обви­
няемые, заставлял забывать о их преступлении и о судьбе 
их жертвы».

СМЕРТНАЯ КАЗНЬ В ОККУПИРОВАННЫХ ФРАНЦИЕЙ ГЕР­
МАНСКИХ ОБЛАСТЯХ.

Согласно постановления меж ду союзной комиссии, судеб­
ные установления оккупированных Францией германских 
областей имеют право' выносить смертный приговор во всех 
случаях, когда будет доказано, что акты саботажа германских 
служащих повлекли за собою опасные для жизни оккупантов 
последствия. В других случаях германские служащие приго­
вариваются к принудительным работам или к тюремному 
заключению сроком не ниже 10 лет.

-<@Ш>

БИБЛИОГРАФ ИЯ.
КОДЕКС ЗАКОНОВ О НАРОДНОМ ПРОСВЕЩЕНИИ.

(«Собр. Уз. и Распор. Ваб.-Жр. Правит. Украины», №  49, 
ст. 729, от 19/ХИ— 22 г.).

Перед нами небольшая сравнительно книжка, в 72 стр., 
но внимания она заслуживает большого. Это не только об’еди- 
нение в одном месте всех изданных ранее законов по народ­
ному просвещению, но глубоко продуманный сборник, при­
ведший весь разрозненный законодательный материал в 
систему, позволяющую каждому— и практикаяту-просве- 
щенцу и работнику в других областях работы, и просто со­
знательному и интересующемуся делом просвещения гражда­
нину— обозреть, как целое, всю громадную проделанную сов. 
мастью работу просвещения, а  равно и «основы просвети­
тельной политики», как называет их постановление ВУЦИК’а.

Это не практическое руководство в точном смысле этого 
слова. Но практическая потребность располагать путеводи­
телем по «садам п р о с в е щ е н и я » ,  притом путеводителем 
в высшей степени толковым, который дает точное О'преде- 
ленве п учет для каждой дробной части обще-просветительной 
работы, обрисовывает кратко (формулой законодательного 
акта), по отчетливо основное содержание и задачи каждой 
отдельной работы и вычеркивает связи и взаимозависимости 
с соседними областями,— такая практическая потребность 
удовлетворена изданием этого Кодекса в значительной мере.

Кодекс заключает в себе четыре основных части:
1) Организация управления и снабжения по народному 

просвещению;
2) Социальное воспнтлипе детей;
3) Профессиональное и специально-научное образование п
4) Политическое просвещение и воспитание взрослых.
Общие принципы и основы просветительной работы фор­

мулированы в 33-х §§ введения. Основное положение, кото­
рое выдержано на всем протяжении Кодекса (и системы про­
свещения) это: а) трудовой процесс, как фундамент воспи­
тания и познания; б) многообразие жизненных потребно­

стей, как цель воспитательного процесса, и в) практика, 
направленная ше только на об’яснение мира, но и на изм е­
нение его». Определение целей советского воспитания й 
просвещения, задач органов воспитания л просвещении и 
методов работы, формулированные в црех параграфах,

• дают, на мой взгляд, настолько четкое, прекрасное и 
захватывающее выражение тому, что сознательные члены 
Советской Республики как-будто знают, к чему мы стре­
мимся, вокруг чего, бродя часто в потемках и идя ощупью, 
строим свою работу, что я не могу удержаться от соблазна 
выписать эти-формулы типа лозунгов наших на 'знаменах:

«§ 2. Цель советского воспитания и просвещения— раскре­
пощение трудящихся масс от духовного рабства, развитие их 
самосознания, создание нового поколения людей коммуни­
стического общества с психологией 'коллективизма, с твердой 
волей, общественно необходимой квалификацией и е мате­
риалистическим мировоззрением, основанным на ясном пони­
мании законов развития природы п общества.

§ 3. Задача органов воспитания и просвещения— быть 
орудием диктатуры пролетариата но уничтожению классового 
общества и созданию нового, проводником принципов ком­
мунизма и идейно организующего влияния пролетариата на 
полупролетарские и непролетарские слои трудящихся масс 
в целях воспитания поколения строителей нового коммуни­
стического общества.

§ 4. Все мероприятия по воспитанию и просвещению 
как детей п юношества, так и взрослого населения, будучи 
строго согласованы -с основными задачами социалистической 
революции, должны исходил, из жизненных условий и инте­
ресов трудящихся, имея тесную связь с народным хозяйством 
и государственным строительством 'советских республик.

Все введение является кратким и крайне выразительным 
наброском практической программы просвещения в Советской 
Республике, руководимой Коммунистической Партией а  раз­
вивающей в этой специальной области работы основные поло­
жения ее общей программы.
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§§ 23— 20 говорят о »раках национальных -меньшинств 
ц излагают основы советской национальной шдаггики в при- 
менеяш в <впросу о языке и к общему духу преподавании 
(дух пролетарского интернационализма).

«Ведя неуклонную борьбу со всяким ввдвонаштом, обо­
соблением и шовинизмом, разбивающим единство в  ограмящим 
сознание трудящихся маес, рабоче-креегьянсюя власть в то же 
»реял водит в бесцротятствениом развитии нациомалыто- 
культурных форм (язык, литература, искусство) мощное сред­
ство приобщения трудящихся масс города п деревни к миро­
вой культуре и к коммунизму, которые 'создаются между на­
родным пролетариатом, и с его победой -стешут культурой 
единого освобожденного человечества».

§§ 27— 31 оговаривают в раде цра&тдаоских пойоже- 
ний не только ивдонуеотаюсть клкого-бы то ил было рели­
гиозного влияния на вошштавиа и образование, но и обя­
зывают школу иа веет ее ступенях и во всех ¡видах вошита- 
тельнюй и учебной работы развивать широкую и планомер­
ную научно-просветительную и антш-релятшую пропа­
ганда1. ’

§ 32 подводит т о г а  общему методу 'советской школы, 
как решительно разрывающему «со старыми методами сло­
весной учебы я  идеалистической схоластики» и идущему к

последовательному ироведошш новых методов, востренных 
на опыте и практике.

§ 33 рисует ближе эту практику: «вырастая иа социаль­
но-моном ячее кой основе соответственно потребностям ишрод- 
пого хозяйства, учебно-воспитательные учреждения УООР 
должны стать трудовыми коллективами, об’единяющими 
воспитание а  обучение с производительным трудом, что 
является в современных условиях единственным жизненным 
методом создания всесторонне развитой личности».

Кодекс украинцев является ценнейшим руководством 
для обозрения всей системы советского просвещения. 
В этом его огромное значение, ка® общего руководства, спо­
собного поднять дух и энергию практика, держащего перед 
ним высоко знамя с 'основными целями просвещенской работа. 
Значение его идет далее обыкновенного законодательного аиста. 
Наравне с «Сов. Конституцией» «Код. зак. о труде» «Зем. Бод.» 
.и др., «Кодекс законов о народном просвещении» является но­
вым проявлением той силы и широты захвата творчески-пре- 
образовательной 'способности рабочего класса, которая ие только 
ведет пашу страну к социализму, но и увлекает за «06011 
¡пролетариев я  тружеников всех стран.

В. Зенькоеич.

-

Почтовый ящик.
Гр. Тумаш (г. Царицьш). Формальных препятствий к 

зачислению в члены коллегии защитников лица, осуждов- 
ного условно к щмшудатслыш» работам, не аеадкфочсшш'о 
но суду, не имеется). Однако, президиум коллегии з а щ и т н и к о в  
может *и не принять указанное лпцо, если найдет, что пре­
ступление данного лица порочит его, как общественного работ­
ника. Помимо этого, губИ'Спо.тком. осуществляя принадлежа­
щее ему право немотивированном) отвода, может отвести 
такое лицо, находя ¡нежелательным предоставление ему права 
быть защитником.
Народному судье 8 района Черкасского округа (Донской обл.).

Уездные уполномоченные губсудов обладают нравами и 
исполняют обязанности в пределах, точно очерченных в 
инструкции НМ) (цирк. 145— 1922 г.). Увольняй,, смещать 
и перемещать служащих народных судов они не могут.

Нарсудье 5 района Усть-Медведицкого округа (Цариц, губ.).
Лицо, искусственно прервавшей свою собственную бере­

менность или изгнавшее свой плод, уголовной ответственности 
не подлежит. Уголовный Кодекс карает лишь перерыв бере­
менности о изгнание плода-, совершенное другим лицом, и 
притом тодыко ¡в тех случаях, когда это лицо ие имело 
надлежаще удостоверенной медицинской подготовки или 
совершило указанную операцию в иенадоежащпх условиях 
(ст. 116 У. К.).

На ряд вопросов с мест.

Должность народного судьи выборная (ст. 12 Пол. о 
с у до стройстве). Для занятия ее надо удовлетворять требова­
ниям, предусмотренным ст. 11 Пол. о суд.

Подходит ли, или не подходит тот или иной кандидат к 
требованиям  указанной «ккгая, лучше всего определят на месте 
п-бсуд и губишмком. В частности, они же, в зависимости от 
всех конкретных обстоятельств каждого отдельного случая, 
должны разрешить вопрос, ие является, ли препятствием в 
занятию должности; нарсудьп прежняя (дореволюционная) 
теятедыгость кандидата в нарсудьи (его профессия, источник

существования, социальное положение и т. д.). При этом 
надо помнить, что лицо, удовлетворяющее всем требованиям 
ст. 11 Под, о суд., лишь может занять должность нарсудьи, 
но ему не принадлежит право домогаться назначения па эту 
должность. Губе уд и губшшолюом избирают из числа, лиц, 
удовлетворяющих требованиям ст. 1 1 , тех, кого они сами 
признают достойными занять должность нарсудьи.

С П И С О К
дел, назначенных к слушанию в гражданской касса­

ционной коллегии Верховного Суда.

дел. НАИА1ЕНОВАНИЕ Д Е Л .

48

68

235

286

287

282
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На 20 марта.
В п о р я д к е  н а д з о р а

П равления С еверны х ж. д. к Б л ю д о в у  о 2000 р. 
57 коп. золотых довоенны х рублей.

С а ж и н а ,  Т. 3 . ,  к губкоммунотделу о выселении 
клуба молодежи имени К .  Л ибкнехта к Р . Л ю ксем ­
бург.

П о  к а с с а ц и о н н о й  ж а л о б е
У полномоч. у п р ав л . С а а а р о -З л а т о у с и т с к о й  ж. д .  

гр . Ч у б а р о в а  по делу  по иску  его  к гр . П н р о -  
г о в у  о  77822 руб. ден. зн ак . 1922 г.

З у б к о в о й  на реш ение М осковск. губ. суда по делу 
по иску  ж ильцов дома №  19 по Ч ерки зовск . проезду  
о расторж ении догово р а , о передаче Р О Н И  С окодь- 
ничьего района дом а гр. З у б к о в о й .

М О С С У К Н О  на реш ение М осковского гу б . с у д а  
по делу по иску  к кооперативу сотрудников С Н К , 
Н Ш О , В Ц И К  и д руг, крем л . органпз.

Н а 27 марта.
По к асс , ж алобе И в а н о в с к о г о  на реш ен и е Там- 

бовск. гу б . суд а от 2 /П — 1923 г .  по делу  по пеку его к 
В о р о н о в о й  о взы скании денег по запродаж ной  
записи.

На 29 марта.
П о к а с с , ж алобе Уполномоч. правл. М оск. потреб, 

о -ва С е р г е е в а  по делу  но иску  П ензенск. губзем - 
у п р авл . к П ензенскому отд . М оск. п о тр еб , о -ва  об 
арен дн ой  плате за  ЧаадаевскиН  совхоз.

 - И й -



ОФИЦИАЛЬНАЯ ЧАСТЬ.

Постаиовлвкив ВЦИК об амнистии ко „дню работниц" и инструкции Главного упр. местами заключения.—Циркуляры Нариомюста. 
№№ 28, 29, 4), 43, 44, 45, 48, 49.—Выписка иа приказа по Отделу Прокуратуры.— Циркуляры Верховного Суда: №№ Р, ” ,8 .9 , 10.

= :  С О Д Е Р Ж А Н И Е :  ---------

П о ста н о вл е н и е  В с е р о с с и й с ко го  Ц е н то а л ь н о го  И сп о л н и ­
те л ь н о го  К о м и те та

об  ам нистии  ко „дню р а б о т н и ц “.

К» дню ираздмгоашя интернационального женского 
праздника— «дня работница— 8-го марта Всероссийский Цен­
тральный Испошшггельный Комитет, уверенный в благотвор­
ном влиянии улучшения быта работниц на борьбу с преступ­
ностью, считает возможным облегчить участь тех случайных 
преступниц из среды трудящихся, которые в настоящее время 
отбывают наказание, наложенное на них ¡в судебном или 
административном порядке.

Посему Всероссийский Центральный Исполнительный 
Комитет постановляет:

1) В отступление от ст. 55 Уголовного я  ст. 473 Уголов­
но-Процессуального Кодексов предоставить право губернским 
распределительным комиссиям возбуждать ходатайства об 
условном досрочном освобождении, а  соответствующим судеб­
ным учреждениям и органам ГПУ удовлетворять таковые, и 
до отбытии половины срока наказания.

2) Данную льготу применять только к тем женщинам, 
которые ко «дню работницы», т.-е. к 8 марта 1923 г., уже 
отбывают установленное наказание.

3) Вменить в обязанность губернским распределительным: 
комиссиям, по тщадальному ознакомлению с делами отбываю- 
щих то или иное нажаваиие женщин, в месячный срок пред­
ставить в соответствующие учреждения списки тех, кого без 
опасности для государственного строя п порядка можно бы 
условно освободить досрочно.

4) Возложит, па Главное управление местами заклю­
чения выработать яодробпгую инструкцию в исполнение сего 
постановления и иметь наблюдение за точным и неуклонным 

. проведением ее.
’ 5) Настоящее постановление распространить на юсе союз­

ные советские республики.
(]) Настоящее ¡постановление ввести в действие но теле­

графу. "
Председатель ВЦИЕ М. Калинин.

Секретарь ВЦИК Т. Сапронов.
Москва, Кремль, 5 марта 1923 года.

(«Из». ВЦИК» № 50 от 6 марта 1923 г.).

Инструкция Главного управления местами заключения.
Во исполнение постановления ВЦИК о льготах осужден­

ным женщинам ко дню международного «дня работниц» 
Главное управление местами заключения предлагает принять 
к неуклонному руководству следующее:

1) представить к досрочному освобождению от дальней­
шего отбывания наказания и  ранее установленного срок» 
может только распределительная комиссия;

2) начальники мест заключения, в том числе и арестных 
домов, и заведующие бюро или «столами» принудительных 
работ немедленно представляют в губернскую- распредели­
тельную комиссию именные списки на всех отбывающих 
уже к 8 марта 1923 г. наказание женщин со всеми личными 
»а них дедами;

3) распределительная комиссия, по тщательном ознако­
млении с личными делами отбывающих наказание, разбивает 
их на 3 следующих категории:

а) безусловно подлежащим представлению в досрочному 
освобождению,

б) безусловно не подлежащих к таковому и
в) сомнительных;
4) к категории безусловно подлежащих предотавле- 

шпо к досрочному (гсво'бож.дению принадлежат те отбывающие 
наказание женщины, которые, будучп пролетарского происхо- 
деиия, совершили нреетупле/пие впервые по, причине тяже­
лого материального и семейного положения;

5) к категории безусаюшо не подделсащшх представлению 
к досрочному освобождению принадлежат те женщины, ¡кото­

рые отбывают наказание уже не в  первый раз пли хотя и 
в первый раз, но их освобождение определенно связано с 
опасностью для государственного строя и порядка,—  в част­
но«™, приговоренные за самогон, если судом установлено 
производство его с целью сбыта в виде промысла;

6) относительно тех, досрочное освобождение которых 
вызывает сомнение, распределительная комиссия, пользуясь 
состоящими при ней обследователями, производит самое по­
дробное обследование с целью исчерпывающего ознакомления 
как с личностью самих отбывающих наказание, так и с той 
средой н условиями жизни, в которых совершено яресту- 
иТюнпе;

7) поетаыовлшне распределительной комиссии о иред- 
етавлегоги в досрочному освобождению немедленно' «впра­
вляется в тот орган, который вынес первоначальный приго­
вор или в районе которого отбывается наказание;

8) рассмотрение распределительной комиссией всех дел 
по применению означенной льготы должны быть ■окончено г. 
месячный срок со дня получения сего;

9) распределительная комиссия не позднее 15 апреля 
1923 г. должна представить в Главное управление местами 
заключения подробный цифровой отчет но проведению п 
жизнь постановления ВЦИК о льготах отбывающим нака­
зание женщинам.

Начальник Главного управления местами заключения
Реоиуйшшка Е. Ширвякдт,

(«Изв. ВЦИК» INs 51 от 7 марта).
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Ц иркуляры  Н а р о д н о го  К о м и сса р и а та  Ю стиции.
Ц иркуляр

Всем Губсудам (кроме Петроградского) *)•
О представлении к 10 марта отчетов о деятельности комиссий 

по делам о несовершеннолетних.
Предлагается не позже 10 марта, с. г. выслать отчет о 

деятельности комиссий по делам о несовершеннолетних с 1-го 
ш л я  1922 года.

В отчете должны быть разграничены статистически« даи- 
ныя, касающиеся малолетних до 1 4 - т  лет, от данных, касаю­
щихся несовершеннолетних от 14-ти до 16-ти лет.

При отчета« Обязательно должны быть представлены све­
дения, касающиеся несдаершенн'Олетдаак от 14-ти до 16-ти лет:

1) Сколько дел направлено в нарсуды.
2) Распределение Д’ел по преступлениям, в частности, дел 

несовершйвношешеих, совершивших преступления единолично, 
без участия со варочными.

' 3) Раопредешеивю дел но наказаниям и по другим мерам 
социальной защиты.

4) Количество рецидивистов среди несовершеннолетних от
14-ти до 16-ти лет.

Член Коллегии НЕЮ Бранденбургский.
15 февраля 1923 года.

Ц иркуляр  №

Ц иркуляр №

Веем Губсудам.
О взимании канцелярского сбора.

¡В виду возникающих на практике сомнений и разнообразия 
во взимании судебными местами канцелярского сбора ПКЮ и. 
НКФ раз’яоняют, что для судебных мест установлен ст. 102 
Положения о нарсуде по де»р. ВЦИК и ОПК от 3 февраля 
1922 года («Собр. Уза®.» № 39, ст. 456) особый обор за изго­
товление а  засвидетельствование копий из производств по 
гражданским и уголовным делам, почему общий канцелярский 
сбор, установленный девр. ОНК от 20-го февраля 1922 года 
(«Собр. Узак.» № 74, ст. 917) по делам, производящимся в 
судебных местах, с выдаваемых ими копий взиматься не дол­
жен, в прочих же случаях выдаваемые судебными местами 
по просьбе заинтересованных лиц бумаги (выписки, удостове­
рения, справки и т. п.) оплачиваются канцелярским сбором, 
ври чем сбор, указанный в 102 ст. Положения, не взимается.

Народный Комиссар Юстиции Курений.
За Народного Комиссара Финансов Владимиров.

Член Коллегии НКЮ, Завед. 1-м Отделом НКЮ
Бранденбургский.

17 февраля 1923 года.

Всем Губернским Судам-
раз’яснение п. 2 статьи 1-й Положения о государственном 

нотариате.
В раз’ясишие примечания 2 к ст. 1-й Нолюжения о 

государственном нотирвате и § 97 инструкции НКЮ, издан­
ной в порядке ст. 38 Положения р гос. нот., Народный Комис­
сариат Юстиции предлагает к руководству губсудов и нарсудей 
следующие правила:

1. В сметы народных судей, исшоашяющих нотариальные 
действия в порядке црии. 2 к. ст. 1-й Полож. о гос. нот., 
включаются расходы по производству нотариальных действий 
(книги, бланки, канцелярские расходы л, если это потре­
буется по количеству работы, оплата нанимаемых для этих 
работ служащих). Ометы эти утверждаются гражданским отде­
лом губсуда.

2. Из поступающих за совершение нотариальных действий 
сборов варсудьи удерживают необходимую сумму на указанные 
в п. 1 расходы в течение месяца, согласно утвержденной губ- 
судом смете.

3. Остающиеся суммы варсудьи обязаны ие менее одного 
в неделю вместе с остальными, предусмотренными § 71

прим. к § 89 инструкции НКЮ от 11 ноября 1922 года 
сборами вносить в кассу финотдела в доход казны по смете
Н. К, Ю.

Народный Комиссар Юстиции Курский.
Член Коллегии НКЮ Бранденбургский.

2 марта 1923 года.
Ц и р куляр

Всем Губсудам.

Циркуляр №/L1.
Всем Губернским Судам.

Об отмене действия §  75 инструкции НКНЗ нотариату.

Народный Комиссариат Юстиции раз’ясняет, что в виду 
изменений, внесенных ст. 17-й Таксы «платы нотариальных 
действий, по соглашению НКЮ и НКФ (Цирк. ,]\Г: 37), на 
основании 24-й ст. той же Таксы («'Собр. Уз.» 1922 года № 75, 
ст. 935), действие § 75-го инструкции НКЮ нотариату от
11-го ноября 1922 года следует считать отмененным.

Народный Комиссар Юстиции Курский. 
Член Коллегии НКЮ Бранденбургский.

27 февраля 1923 г.

*) Настоящий циркуляр был ¡разослан на места 16 февраля
1023 г.

Об организации и деятельности руководящих органов губсуда.
В виду возникащих на практике вопросов, касающихся 

организации и деятельности руководящих органов губсудов, 
НКЮ рав’ясняет:

1. Положение о судоустройстве точно указывает, какие 
руководящие органы действуют в губсуде, и подробно перечи­
сляет их функции. Таковыми органами являются: 1) предсе­
датель губсуда (ст. 49); 2) его заместители (ст.ст. 52 и 53);
3). пленум губсуда (ст. 50) и 4) дисциплинарная коллегия 
(ст.ст. 54 в 73).

2. Никаких иных органов, в том числе президиума губ­
суда, Положение о судоустройстве не предусматривает. Прези­
диум образуется лишь в Верховном Суде, как об этом указано 
в ст. 55-й (п. «а») По ложения о судоустройстве.

3. Председатель губсуда, осуществляя принадлежащие ему 
права и  наполняя возложенные на пето обязанности, должен, 
разумеется, советоваться со своими заместителями (циркуляр 
НКЮ № 145, п. «з»). Некоторые вопросы по Полож. о судо­
устройстве должны даже обязательно разрешаться председа­
телем губсуда- но соглашению с его заместителями (прим. к 
ст. 59 Полож. о судоустройстве).

4. Однако, указанные совещания должны иметь характер 
лишь предварительного обмена мнений и не могут от своего 
имени выносить какие-либо постановления Если совещание 
придет к выводу о необходимости принять ту или иную меру, 
то мера эта проводится в жизнь -распоряжением председателя 
губсуда за его личною ответственностью. В тех случаях, когда 
вопрос подлежит разрешению пленума губсуда., председатель 
губсуда. вносит его па. рассмотрение последнего.

Народный Комиссар Юстиции Курский.
Член Коллегии НКЮ Бранденбургский.

2 марта 1923 года.
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Ц и р к у л я р  Л? 45.

Губернским, Областным, Военным и Военяо- 
транспортным О р о я у р (р ш

Для сведения— Прокурору У.С.С.Р.
О воспрещении организации «летучих трибуналов» для разбора 

отдельных дел.
В виду имевших место, главным образом, в прифронто­

вых районах, случаев организации «летучих» трибуналов для 
разбора отдельных дел, по распоряжению Президиума ВЦИК 
от 28/П — 'С. г., раз’ястяется:

1: Организация каких-либо специальных военных и воен­
но-транспортных -судебных учреждений, не поименованных 
в ст.ст. 86, 87 Положения о судоустройстве и вопреки 
парадку, этими статьями установленному, не может быть 
допускаема под угрозой ответственности дающих подобные 
распоряжения должностных лиц по 2-й части 106 ст. Угол. 
Кодекса.

2. Все дела, по исключительности своей требующие, 
рассмотрения в особо «рочном порядке или обязательно в 
местах, не совпадающих с местом нахождения трибунала, 
подлежат раесмогреншо выездной сессия районного трибу­
нала, а в случаях, указанных в ст. 30 Уг.-Проц. Кодекса— я  
'всякого другого трибунала, в порядке ст. 32 того же Кодекса.

3. Все распоряжения, идущие в нарушение указанного 
порядка, должны обязательно опротестовываться соответ­
ствующим прокурором, с немедлен пых донесением об этом 
1> Отдел Прокуратуры П.К.Ю.

Старший Помощник Прокурора Республики Крыленко.
5 марта 1923 года.

Ц и р куляр  №  48.

Всем Губсуцам и Губнрокурорам.
О порядке выпуска собраний узаконений, кодексов и т. п. 

частными издательствами.
В Парашюта1 поступают из различных мест сведения, 

что отдельными местными учреждениями и  частными лицами 
издаются «  выпуешютоя в продажу законодательные акты 
Республики под загошштом «Собрание Узаконений и Распо­
ряжений Рабоче-Крестьянского Правительства, издаваемое 
Народным Комиссариатом Юстиции».

В виду этого НКЮ предлагает в срочном порядке принять 
меры в прекращению изданий, снабженных приведенным за­
головком, 'п раз’ж м е т , что частные издания собраний узако­
нений, кодексов и т. и. могугг быггь допускаемы только с осо­
бого каждый раз разрешения Издательского Отдела НКЮ. при 
чем неофициальный характер подобных изданий должен быть 
ясно указываем иа заглавием листе.

Народный Комиссар Юстиции Курский
13-го марта 1923 года.

Ц и р к у л я р  №

Всем Губпрокурорам и Предгубсудов Р С .Ф .С .Р .
О моменте введения в действие Уг.-Проц. Кодекса.

Народный Комиссариат Юстиции раз’яспяет, что действие 
Утодов«“Процессуалыш'о Кодекса (новое издание) начинается 
с момента получения его на мосте. Крайним сроком введения 
для Европейской России назначается 1 апреля, а для Сибири 
15 апреля. Поете указанных выше сроков всякие ссылки на 
ст.ст. У. П. К. (старое издание) категорически запрещаются.

Зам. Наркомюст Крыленко.
13 марта. 1923 года.

Выписка из приказа № 1 8 / 5 6 .  По прокуратуре 
Республика.

§ 3
£3 порядке отчисления помпрокуроров.

Мною замечено, что многие прокуроры ири представлении 
об отчислении своих помощников ограничиваются краткой 
о том просьбой без указания мотивов или причин отзыва. 
Такого рода представления в интересах дела и учета всех ра­
ботников прокурорского надзора являются далеко неудовле­
творительными и сводят отчисления с моей стороны лишь к про­
стой формальности, тем более, что некоторые прокуроры едино­
временно с представлением об отчислении, направленным ко 
мне, не дожидаясь моей санкции, представляемого помощника 
отчисляют, чем в корне нарушают принцип, положенный в 
основу назначения личного состава прокуратуры. Указывая на 
ото печальное явление, принимающие в'се большие размеры, 
приказываю:

1) Увольнение помощников производить лишь после моей 
на то санкции, допуская исключения в самых редких случаях 
при наличии компрометирующих прокуратуру с их стороны 
действий, но п тогда прокурор должен единовременно с отстра­
нением "пли увольнением со службы доносить мне по телеграфу.

2) Всякое представление об отчислении должно быть строго 
мотивировано с подробным обозначением данных, влекущих за 
собой подобного рода ходатайство, и,, по возможности, с пред­
ставлением самых материалов, если они в распоряжении губ- 
прокурора имеются.

3) Без выполнения указанных выше требований все пред­
ставления об отчислении мною рассматриваться ие будут, а 
подобного рода действия прокуроров будут мною считаться, 
как нарушение ■ служебной дисциплины.

Подлинный подписал: Старший Помощник Прокурора
Республики Крыленко.

27 февраля 1923 года-

Ц и р кул яр ы  В е р х о в н о го  Суда.
Ц иркуляр  М 6.

У тверж дено  
П резид и ум ом  В ерхсуда/

Всем Губсудам и Военным и Военно-тгаас- 
портным Трибуналам-

О соблюдении судами циркуляров Верхтриба и Верхсуда во 
всем, имеющем к ним отношение, независимо от адресовании 

циркуляров.
Одним из военно-транспортных трибуналов возбужден 

вопрос о несоблюдении некоторыми нарсудами циркуляра

Верховного Трибунала ВЦИК за №  163— 1922 года о подсуд­
ности военно-транспортных трибуналов.

Верховный Суд раз'ясняет, что циркуляры, как ранее 
изданные Верховным Трибуналом ВЦИК, так и имеющие быть 
изданными Верховным Судом, обязательны для всех судов и 
трибуналов всех категорий во всем, имеющем отношение к 
этим судам нли трибуналам, хотя бы циркуляры были адре­
сованы лншь одной категории судов я  трибуналов.

Вам. Председателя Верховного Суда 0. Карклин.

5 февраля 1923 года.
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Утверждено
Президиумом Верхсуда. Ц иркуляр № 7.

Всем Губсудам, Военным и Военно-транс­
портным Трибуналам.

О неприменении, иак меры наказания, об’явления вне закона 
скрывшихся от супа и следствия.

В практике трибуналов встречаются до последнего вре­
мени случаи об’явлешгя вне закона скрывшихся от с-уда 
обвиняемых.

Верховяый Суд раз’ясняет, что эта мера, доиускашишкя, 
рапсе, а пефвые годы революции, в настоящее время после 
издания Уголовного Кодекса, установившего строг» опреде­
ленны» виды накаеашия, ве должна иметь места, как неука­
занная в Кодексе, ни в качестве меры иажазавия, ни в каче­
стве меры социальной защиты.

Поэтому Верховый Суд предлагает: не применять иных 
мер наказания или социальной защиты, кроме указанию в 
Уголовном Кодексе,

Зампредседателя Верховного Суда Кари ли н.
22 февраля 1923 года.

У тверж дено
Президиумом Верхсуда. Циркуляр № 8.

Всем Губсудам.
О точном соблюдении губсудами вр. инструкции НКЮ об осн. 
нормах гражд. процесса в отношении принятия кассационных

жалоб.

На поступающих в Верховный Суд в порядке кассацион­
ного производства дел усматривается, что некоторые губеуды 
допускают отступления от временной инструкции НЕГО 
от 4-го января 192-3 года об основных нормах гражданского 
процесса, принимая кассационные жалобы и прилагаемые к 
»им документы без копий для вручения противной стороне,—- 
это, в свою очередь, ведет к нарушению прав стороны, кото­
рая не получает своевременно извещения о направлении дела 
в Верховный Суд и лишена возможности к  представлению 
возражений на каосжалобу, а также создает волокиту в судо­
производстве.

Верховный Суд предлагает: при принятии «аесжалобы на. 
решение губсуда по гражданским делам требовать от касса- 
тара представления «ош в даробы и приложении к ней но 
числу лиц противной стороны; копии жалдабы я  приложения 
одновременно с представлением дела в Верховный Суд пере­
давать но принадлежности противной стороне с уведомлением 
о времени направления) дела в Верховный Суд.

¡Каждое дело должно быть пронумерован», прошнуровано 
и иметь опись бумаг и документов, имеющихся в деле.

Кроме того, дадяежнт строго проверять уплату судебных 
пошлин и сборов в  размере, установленном декретами ВЦИК’а 
и ОН® от 2 июня, 8 ноября н 16 ноября 1922 года «Ежене­
дельник Советской Юстиции!» за 1922 год, № №  23 и 42).

Изложенное предлагается принять к неуклонному руковод­
ству н исполнению.

Председатель Верховного Суда Стучна.
23 февраля 1923 года.

Ц иркуляр  Л? 9-

Всем Губсудам, Военным в Военно-транс­
портным Трибуналам.

О приложении к направляемым в Верхсуд нассжалобам копий 
приговоров.

Верховный Суд на основании постановления Цоезидягма 
от 17 февраля 1923 года п р е д л а г а е т :

К делам, направляемым в Верхсуд с кассационными жало­
бами, протестами или в порядке надзора, прилагать, помимо 
подлинного приговора, копию такового, разборчиво напечатан­
ную на машинке.
Зам. Председателя Верховного Суда Р. С. Ф. С. Р. Карилин.

24 февраля 1923 года.

У тверж дено 
П резидиум ом  В е р х о вн о ю  

С уд а.
Ц иркуляр  № 10.

Всем Губсудам, Военным и Всенно-транс- 
портным Трибуналам.

О порядке применения амнистии к приговоренным к лишению 
свободы за несколько преступлений по совокупности.
В целях правильного прпм<вненШ1 амнистии ВЦИЕ 

от 2/XI— 1922 года Верховный Суд раз’ясняет:
1. При разрешении ¡вопроса о применении амнистии по 

делам, по коим осужденный приговорен к лишению свободы, 
согласно ст. 30 У. К., за несколько преступлений но совокуп­
ности, в случае, если по некоторым из этнх преступлении 
амнистия, согласно п. 5 текста таковой, неприменима, суд, 
определив одно окончательное наказание но всем престу­
плениям по совокупности, применяет амнистию к этому 
окончательному сроку; однако, срок наказания не может быть 
сокращен ниже того срока, который назначен за то преступле­
ние, за которое амнистия неприменима.

В случае, если за преступление, за которое амнистия 'непри­
менима, назначен высший срок наказания н равняется сроку, 
который назначен но совокупности, то амнистия вовсе не при­
меняется, за исключением случая, предусмотренного п. 13 
текста амнистии.

2. Вопрос о применении амнистии к приговоренным к 
высшей мере наказания (расстрелу) рассматривается, па осно­
вании п. 9 текста амшветйи, во всяком случае независимо от 
рода преступления.
Зам. Председателя Верховного Суда* Р. С. Ф. С. Р. Карклии.

24 февраля 1923 года.

Официальный курс золотого рубля
(устанавливаем ы й котировальной ком иссией  Ц. Т . Б .)

1 рубль золот- (наличными) в дензнаках обр. 1923 г.
24, 26 февраля  ....................................   23.30

26 „ ................................................... 23.40
9 7  9 Я  . 9 Я р»П
1, 2 , 3, 4 , 5, 6, 7, 8 , 9 м а р т а ....................... 23 .6«
10, 11, 12, 13 м а р т а ..................................• . 23.70

Издатель Народный Комиссариат Юстиции. Ответственный редактор; А. Лисицын.
Гяявлит, Москва, 6482. „Мосяолиграф“, 16-я типография, Трехлрудный, 9. 15.000 зкз-



Л: 4 — 15 февраля.
Ст. 67. О предю'ставленши высших учебным заведениям и 

научным учреждениям права обмена научными изданиями с 
ш.кши'ми учебными заведениями п научными учреждеиияш 
друшх стран.

Ог. 68. Об 'изменении предельной суммы (контингента) де­
нежного подворного наамга оа 1922— 1923 бюджетный гад 
для Пермской губернии.

От. 69. Об изменении предельных сумм (контингентов) де­
нежного подворного налоора иа 1922— 1923 бюджетный год 
для Башкирской Омщалшютачеекой Советской Республики и 
Челябинской губернии.

Ст. 70. О Кавказском отделении Российского Телеграф­
ного Агентства.

От. 71. О максимуме месячного вознаграждения одного ра­
бочего или служащего государственных учреждений га пред­
приятий иа январь 1923 иудей

Сг. 72. Об освобождении от уплаты уравнительного сбора 
мельниц, крупорушек ш т. п. предариятнй, <кмю®егагых на­
туральным1 промысловым налогом.

От. 73. О мерах по проведению семейной кампании.
Ст. 74. О сборах, (взимаемых при производстве дел в Выс­

шей и местных арбитражных комиссиях.
Ст. 75. О мерах для организации чягабаоеиия желеаиых до­

рог топливом.
Ст. 76. О повышении железцодордакных тарифов на ян­

варь-,—февраль 1923 года.
'  Ст. 77. О дополнительном обложении торговых и промыш­

ленных предприятий на проведение мероприятий по борьбе с 
последствиями голода.

Ог. 78. О порядке введашда в действие в автономных рес- 
цубливах и областях Р. С. Ф. С. Р. Земельного Кодекса.

Ог. 79. Об изменении размеров акцизного обложения.
Ог. 80. Правила взимания налога, с лиц, получающих вы­

сокую заработную плату.
Ст. 81. О повышении «тагов простого гербового сбора.
Ог. 82. 0 коммунальных байках.
Ст. 83. Об освобождении торговош иа Харьтвсюой т  на 

Ирбитской ярмарках от [государственного промыслового на­
лог,! и местных налогов и ’сборов.

Ст. 84. 0 вра)чебио-жоншрояьных комиссиях.
Ст. 85. 0 предоставлении имения «Борек» Рыбинской гу­

бернии в пожизненное пользование Н. А. Морозова.
Ог. 86. Об изменении ад. 16 Положения о порядке раз­

решения имущественных споров между государственными уч­
реждениями и предприятиями.

От. 87. О предоставлении Народному Комиссариату Фниан- 
••01! Ирана установления сроков подачи, деклараций по чодо- 
идаю-поимущесшвевйо'му налогу.

Приложение. О праадповаиии 5-й годовщины Красной 
Армии.

Инструкция губернским исполнительным комитетам о по­
рядке 'проведения 5-й годовщины Красной Армий.

№ 5 —  20 февраля.
Ог. 88. Об утверждении и введении в действие Положе­

нии о государственном промнелюшм налоге.
Ст. 89. Положение о. государственном промысловом налоге.
Ст. 90. О взысканиях за нарушения ответственными ли­

цами транспорта п распорядителями грузовг таможенных по­
становлений.

Ст. 91. О кредитных «перлинях местных советов.
№ 6 —  26 февраля.
Ст. 92. О .трудгужналотовых отчислениях на местные 

нужды и. о трудгужналоговом резерве.
Ст. 93. Правила пользования радиотелеграфами иностран­

ными судами при нахождении их у берегов тли во внутрен­
них водах Р.С.Ф.С.Р. и  союзных советских республик.

Ог. 94. Об установлении ставок патентного сбора для го­
рода Москвы.

Ст. 95. О взимании понуурого сбора с рыбо-цромысло- 
вых грузоь и  подсобных материалов и тары, предназначен* 
пых для рыбо-эвериного промысла.

Ст. 96. Об отмене монополии на запродажу и закупку 
хлопка иа внутренних рынках Республики.

Ог. 97. Об упразднении Наро-Фоминскот уезда Москшг 
сюой губернии и об изменениях в составе Звенигородского 
уезда.

Ст. 98. О перенесении административного центра Медово- 
женского уезда Ставропольской губернии в город Белую-Гливу 
и о переименовании Медаежеиского уезда в  Бело-Глинский.

Ст. 99. Об организации районного исполнительного коми­
тета в селе Ухте Кемского уезда Карельской трудовой ком­
муны.

Ог. 100. О разрешена® выделки и продажи наливок и 
Настоск.

Ог. 101. Об изменении предельных сумм (контингентов) 
денежного подворного налога на 19¡22-—1923 бюджетный год 
для Псковской и Ярославской губерний.

Ог. 102. О комитетах рыночных торговце®.
Ог. 103. Правила о расчетах за топливо, поставляемое 

Главным управлением лесной про5гьипленности Народному 
Комиссариату Путей Сообщения.

От. 104. Положение о правлениях речного транспорта.
От. 105. О воспрещении местным органам власти изда­

вать распоряжения, противоречащие основным нрипципам со­
ветской политики в области торгового оборота.

♦ Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х Х ^

1 ЮРИДИЧЕСКОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО НКЮ 8
>< доводит до всеобщего сведения, что впредь при высыл- X  
X  ке литературы наложенныт платежом будет делаться над- О 
X  бавка на падение курса рубля в размере от 10 до 25% X  
К  стоимости заказа в зависимости от расстояния, в виду того д  
X что цены на издания установлены в золоте, наложенный же 
X  платеж принимается почтой только в'совдензнака^.
ФХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХЖХХХХХХ*



Центральная книжная база

В К У  З А П Ф Р О Н Т А .
Смоленск. Пушкинская. 7.

П редставительство для западной  области от изд. Н. К. Ю., Н. К. 3.
ЛИТЕРАТУРА по военно научным и политическим вопросам, периодические издания, беллетристика, детские 

книги, учебники для школ 1-й и 2-й ступени, канцелярские принадлежности.

Выш ли из печати и п оступ и л и  в продажу:
Усов. „Пособие для наглядного обучения материальнойТухачевский и др. „Техника выполнения операций“

Ц. в золотоП в а л ю т е ................. . . .  35 коп.
Перенечко. »К борьбе с революционной фразой в Красной

Армии“ •  ............................................................20 коп
Цейтлин. „Разведывательная служба штабов“, 2-е изда

яле . . . . . . . .   35 коп
Червевин. „Ротные тактические учения“ - . . . .  10 коп
Баторский. „Подготовка плана войны, и операций“ 35 коп
Межевинов. „Тактика польской пехоты“ ....................15 коп
Твернтнков. „Рота в ночлеге и в сторожевом охране

нии“ .............................................................................. 8 коп
Георгиев. „Справочник устава РКРА“ ..................  10 коп
Огородников. „Задачи и приемы общебоевой подготов 

ки“ .    10 коп

П е ч а т а ю т с я  и н
Сергеев. Н. „От Двины до Вислы“ (историческ. опыт из 

кампании 1920 г.). Роскошное издание 30 цветных 
таблиц.

„Революция и война“ № 17, 2-е изд. Цена 1 р . 35 коп.
Тоже № 18, 2-е изд.  ............................... Ц. ] р. 35 коп.
С ОДЕ Р ЖАНИЕ № 19. Тухачевский „Действие и противодействие“. Меженинов „Строй, порядок и огонь“ . Огородни­

ков .Диалектика огня“. Михайлов „Связь на ближайших дистанциях“ . Профессор Миллер. „Клас­
совая точка зрения в гопросах истории и войны“. Варфаломеев. „Маневры на Запфровте“ Рачин- 
ский. „Эволюция артиллерийской стрельбы“ и др. статьи.

Пена комплекта журнала из 16 номеров по Л1? 17, 80 руб.
Продажа во всех киосках по сети жел. дор. и отделениях базы по западной области.
Открыт прием объявлений в 2-х недельный журнал «Революция и война» по тарифу: 
позади текста 1 стр. Р у б . 1.200, 1/ 2 стр. Р уб . 700, */4 стр. Руб. 400, на обложке впереди текста 

на 2 5 %  дорож е.
С О Б С Т В Е Н Н А Я  Т И П О Г Р А Ф И Я .

Срочное исполнение заказов — типографские и литографские работы__
Цены на Ю °/0 дешевле существующих по западной области
Прием подписки на издания и объявления в них производятся в Центральной Базе ВКУ Запфронта (Пушкинская. Г. 

гор. Смоленск) и во всех отделениях по западной области. Для гор. Москвы—контора Рекламзема (угол Тверской и 
Моховой) и редакция газет „Кооперативное дело*, „Эхо“, „Еженедельник Советсной Юстиции“, „Вестник Воздухфлопг 
в конторе Русско-Германское Т-во „Рекламдело" (уг. Б. Бронной и Богословского пер.).

части 48-линейной гаубицы“ ...........................12 кош'
Роговский. „Подготовка кавалерийской лошади“ . . 12 коп. 
Волчанецкий. „Артиллерийская разведка, 2-е изд. ., ..35 коп. 
Огородников. „Бой за мостные предметы“ . . . .  20 коп 
Огородников. „Новое в тактике пехоты“ . . . .  15 коп.

П оследняя новость:
Волчанецкий. „УОТ-ТАЙЛЕР“ траг. в 5 действ. Вступи­

тельное слово профессора Миллера. Цена 55 коп. 
золотом. л

а д н я х  в ы й д у т ;
Огородников. „Боевая подготовка германской пехоты1' 

(с извлечением из нового германского устава 1922 г. 
и проектом устава ПФЕИФЕРА).

„Революция и война" № 19, 1-е^изд. . . Ц. 1 р, 50 коц.

41 В ы ш л а  в с в е т  кн и га  А. Э С Т Р И Н А .  £

„Уголовное право Р.С.Ф.С.Р.“
Популярный учебник уголовного права для совпартшкол и 

Ц  . судебных работников.
М Цена 5 0  коп. золотом по курсу дня получения денег.

ЗШШЗЫ НаправЛЯТЬ ПО адресу: Москва, Кузнецкий Мост, )£ 
Д. 7 , Юридическое Издательство НКЮ.

и  Т е л е ф о н  1 -0 5 -6 2 .
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