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Наша экономика и право.
Н аписать  статью  на тему, указанную  в за го ­

ловке, крайне важно, в особенности, потому, что 
за  последнее время во многих советских орган ах  
вы сказы ваю тся о необходимом правовом у р е г у ­
лировании наш их экономических отношений т а ­
кие мысли, которы е бы от го р азд о  дальш е цели, 
нами поставленной, которы е сводятся к полной 
реставрации  прош лого и которы е поэтому нельзя 
не признать  весьма опасными. Ибо если правильно 
утверж ден и е, что теория становится револю цион­
ным оруж ием , если она овладевает массами, то, 
дум ается, не менее правильно и обратное у т в ер ­
ж дение— что теория (реакционная) мож ет стать 
контр-револю ционным оружием, если она р асп р о ­
страняется в органах, получаю щ их массовое р ас ­
пространение.

В виде иллю страции для  подобного рода идей, 
.начинающих пользоваться весьма обширным р ас ­
пространением, можно привести статью  В. С амой­
лова «Промышленность и право» («Народное Х о­
зяйство», ф евраль  1922 года), которая заканчи­
вается: .«Новая экономическая политика требует 
реш ительного, единого, централизованного зак о ­
нодательства, направленного ценою уступок ин­
тересам  частных лиц и бурж уазной  идеологии на 
развитие производительны х сил страны. В отнош е­
нии граж данского  права это означает «восстанов­
ление основных положений граж данских законов, 
действую щ их в западне - европейских государ­
ствах (курсив мой А. Г.).

П редначертать  такую программу для  нашего 
законодательства— это значит пойти гораздо  даль* 
ше, чем требую т иностранные правительства в 
неприемлемых д л я  нас меморандумах, пойти даль- 
ще требований американского министра иностран­
ных дел Ю за, который идет дальш е в своих д о ­

могательствах, чем бельгийско-французская ко а­
лиция, одним словом, предначертать  такую  п р о ­
грам м у— значит потребовать полной реставрации  
(«восстановления») дореволю ционного, д о о к т я б р ь ­
ского стр о я  в основной области— в области х о зяй ­
ственных отношений.

Мыслимо ли д ля  нас ставить себе такие п р о ­
граммы. П оставить так вопрос— значит д ат ь  на 
него ответ. Т ак , по крайней мере, казалось  бь? 
Но д л я  многих ответ все же неясен. П оэтому н еоб ­
ходимо доказы вать  то, что как-будто и не т р е ­
бует доказательств . г (

Необходимо твердо усвоить себе своеобразие 
переходной эпохи, которую  мы переж иваем. Н о ­
вая экономическая политика означает  возвр ат  к 
капитализму, но только ограниченный возврат. Н а 
Генуэзской конференции мы противопоставляем  две  
системы собственности: советскую и бурж уазн ую . 
Тов. Троцкий на д о к л ад е ' в расш иренном зас е ­
дании М осковского Совета перед  началом Г ен у эз­
ской конференции блестящ е вы разил то  ж е п р о ­
тивопоставление, говоря: они хотят  бурж уазн ого  
права, а мы предлагаем  приспособиться к совет­
скому праву. Тов. Ленин на последнем партийном 
с’езде указал, что мы вступили в борьбу  с капи ­
талистами в области хозяйственны х отношений, 
и вопрос стоит, кто кого в этой борьбе одолеет: 
если одолею т капиталисты, то они прогонят ком ­
мунистов. Таким образом, восстановление основ­
ных положений граж данских законов, д ей ств у ю ­
щих в западно-европейских государствах , мож ет 
произойти только в результате пораж ения ныне 
сущ ествую щ его строя; но такое «восстановление» 
не мож ет никоим образом  быть сознательной п р о ­
граммой наших Действий.
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У нас програм м а д р у гая .  М ы  сохранили  за 
собой основные хозяйственны е позиции, го сп о д ­
ствую щ ие ком андны е высоты. У нас нет  частной 
собственности на землю . У нас .нет частны х ж е ­
лезных д орог , частного флота. М ы  сохранили  в 
руках  го с у д а р с т в а —.и, что зн ачительно  важнее, 
в р у ках  п р олетарского  го су д ар ства— внеш ню ю  т о р ­
говлю и крупнейш ую  пром ы ш ленность. В каком 
зап адно-европейском  государстве  имеется нечто 
п одобное? Н игде. П о это м у  у  нас в програм м е 
д н я  не стоит и не мож ет стоять  «восстановление 
основны х полож ений европейских  гр аж дан ски х  з а ­
конов». • '■  :

М ы  сделали уступки . М ы пош ли на ко м п р о ­
мисс. Но мы уступ и ли  только  часть  и, бы ть  может, 
часть не очень больш ую . И наше зак о н о д ате л ь ­
ство в отнош ениях частно-правовы х поэтом}' п о ­
неволе бу дет  не «реш ительным», а  ком промиссны м, 
несоверш енным, незаконченным , пож алуй  даж е 
логически противоречивы м . Иным оно, как ком про­
миссное, бы ть  не мож ет. О сновны е полож ения 
граж данских  законов  западн о-европ ей ски х  госу­
д ар ств  явились р езу л ьтато м  бу р ж у азн ы х  р ев о л ю ­
ций, которы е сняли ф еодальн ы е путы  с лю дей  и 
вещей. Эти основны е полож ения св о д ятся  к так-на- 
зы ваемой  свободе собственности, свободе труда , 
свободе обращ ения, —  короче, к манчестерскому 
принципу: Іаіззех Гаіг —  Іаіззег раззег,-—н евм еш а­
тельство  госуд арства  в им ущ ественны е взаи м о­
отнош ения гр аж д а н . М аркс д авн о  уж е  вскрыл 
п од  этой  «свободой» всесторонню ю  социальную  з а ­
висимость, яснее ясного  показал  «свободны м граж - 
дана», что они р абы  вещ ей, внуш аю щ ие себе, что, 
как личности, они свободны . 'П од давлением  р а ­
бочих масс б у р ж у ази и  капиталистических зап ад н о ­
европейских го су д ар с тв  приш лось к кон ц у  п р о ­
шлого и к началу ны неш него века в некоторы х 
случаях  и зм енить  принципы  свободы  договора , 
свободы  т р у д а  и т. д.

М ож ет ли пролетарское  госуд арство , д аж е  в 
эпоху го су д ар ствен н о го  капитализм а, в ер н у ться  
к основны м п олож ен иям  манчестерства, к законам, 
отвечаю щ им п ери оду  первоначального  накоп ле­
ния. Н ичто  его к этому не п обу ж дает . Такие з а ­
коны, п равда , соответствовали  бы переж иткам  б у р ­
ж уазной  идеологии  (рабы  вещ ей, внуш аю щ ие се ­
бе, и т. д .) .  Но, д е л а я  уступки  частны м и н тер е­
сам, мы о тн ю д ь  не до лж н ы  д ел ат ь  у сту п о к  б у р ­
ж уазной  идеологии . М ы  д о лж н ы  тв о р и ть  право  
п ерех о д н о го  времени, сво еобразн ое  п раво , мы 
д о л ж н ы  п р оводи ть  необходим ы е огран и чени я,— 
словом, мы д олж ны , согласно д ек р е т а  В Ц И К  от 
25-го августа  1921 года, привести  д ей ствую щ ее 
зак о н о д ател ьство  в соответствие- с основами новой 
экономической политики. Выш е мы указали , что 
основны е полож ения гр аж д ан ски х  законов  з а п а д ­
но-европейских  го су д ар ств , которы е нам р ек о ­
м ендую т усво и ть  советские ю ристы , сводятся  к 
свободе собственности , свободе т р у д а  и свободе 
договоров . Такими, по крайней мере, рисую тся 
эти основны е п олож ения умам наш их стар ы х  («спе­
цов») ю ристов , которы е зав ед у ю т  со о тветствен ­
ными о тд елам и  нарком атов . М еж ду тем, и в самих 
б у р ж у азн ы х  зак о н о д ател ьствах  эти идеи целиком 
пе сохранились, в этих  и ндивидуалистических  ст е ­
нах пробиты  огромны е зияю щ ие бреши. В осо б ен ­

ности ж е п р оды рявлен ы  эти  и н д и ви д у ал и сти че­
ские и д еи  новейш ей б у р ж у азн о й  теорией  права. 
Но наш и советские ю ри сты  знакомы  только  со 
старинны м и и траф аретн ы м и, д аж е  и в б у р ж у ­
азном  мире признаваем ы м и за  отж ивш ие, т ео ­
ри ям и  или, по крайней  мере, о тстаиваю т эти  у с т а ­
релы е теории.

Вместо свободы  собственности, д аж е  б у р ж у а з ­
ные ю ристы  го в о р ят  у ж е  о собственности , как о 
социальной функции, подлеж ащ ей  осущ ествлению  
сообразн о  той цели, р а д и  которой  эта со б ствен ­
ность  предоставлен а. А у  нас с отменой (б е зу ­
словно, сохраненной) частной собственности  на 
землю , при п ередаче  в руки  советских органов  
местной власти  всех круп н ы х  дом овладений  и 
строений, при п ередаче в государственную  со б ­
ственность  всех почти  кр уп н ы х  предпри яти й , при  
допущ ен ии  частного и спользования круп н ы х  п р е д ­
п риятий  только на началах  концессий или аренды  
или путем  организации  смеш анны х общ еств, где 
п реоб ладан ие  п ред о ставл яется  государственны м  
органам ,— характер  собственности, как социальной 
ф ункции , вы ступает  с беспорной  отчетливостью . 
И, следовательно , д а ж е  в тех  случаях, когда о п р е ­
деленны е предметы  п ред оставляю тся  в частное 
об ладани е  не только  на началах  ограниченного  
П ользования или использования, но и на началах 
собственности, наименее ограниченного и сп о л ьзо ­
вания, у нас не приходи тся  говорить  о полном 
р аспоряж ении  о б ’ектами собственности; мы м о ­
жем только говорить  о правильном  использовании 
своего права, в пределах , предоставляем ы х г о ­
сударственной  властью .

У же и б у р ж у азн ая  теория отказалась  (в л и ­
це ее менее зако р у зл ы х  представи телей ) от в згл я ­
д а  на право  собственности, как на прирож денное 
и н ео т ’емлемое и к тому же беспредельное  суб 'ек- 
тл зн о е  п р аве . Уже и  б у р ж у азн ы е законы (Г ер ­
мания, Ш вейцария, ещ е д о  револю ции) или, где 
ещ е нет таких законов, суд еб н ая  практика о тк а ­
зы ваю т в судебной  защ ите  при злоупотреблении  
Правом, т.-е. при  и спользовании  права за его «нор­
мальные» пределы . У ж е н ередки  бу р ж у азн ы е у ч е ­
ные, которы е р ассм атриваю т п р авообладателей  
(суб’ектов  п р ава)  только  как п росты х  у п р ав и т е ­
лей п р ед о став л ен н ы х  в их заведы вани е благ, при 
чем, если эти  у п р ави тел и  д у р н о  сп равляю тся  со 
своим д ел о м , и х  мож но сместить. У же, наприм ер, 
герм ан ское  улож ен и е 1900 года  зап р ещ ает  с о б ­
ственнику восп реп ятствовать  воздействию  на его 
вещ ь  со стороны  д р у го го  лица, если вред , н а ­
носимый собственнику, невелик по сравнению  с 
вы годою  д ругого , воздействую щ его  лица (хотя 
критики этой  статьи  закона вопили: что ж е это 
такое. В едь, э то т  закон р азр е ш ае т  лю бому б р о ­
дяге  зайти  в мой кабинет и улечься  там  сп ать  
или на моих гл азах  о ткры ть  ящ ик моего стола 
и вы нуть из него д ля  себя часть  моих д ен ег).

И  если в б у р ж у азн ы х  законах  и  в б у р ж у а з ­
ной теории  эти  уступки  делаю тся , главны м о б р а ­
зом , в пользу  тех  или ины х и нд и ви д уум ов  или ч аст ­
ных груп пи ровок , то  мы, и сх о д я  и з  осн овы — р а з ­
вития производительн ы х  сил госуд арства , из и н ­
тересов  п ролетарского  госуд арства  в целом ,--  
только  в этих  и нтересах  и предоставляем  те или 
ины е п рава населению  в области  имущ ественны х
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отнош ений. М ы  отнимаем надел  у зем ледельц а , 
^ л и  он  систем атически  не и сп ользует  его д л я  
той  цели, р ад и  к о т о р о й -о н  ему п редоставлен . И 
мы со х р ан яем  за  собою  возм ож н ость  точно такж е 
П оступить и со всяким им ущ ественны м  правом  
гр аж д ан и н а ,  если оно  б у д е т  и спользовано  не д л я  
той цели, р а д и  которой  оно ему п ред оставлен о  
го су д ар ство м . М ы  д ел аем  у сту п ки  частн о владел ь­
ческой психологии  о тд ел ьн ы х  гр аж д ан , мы им 
п р ед о став л яем  частны е им ущ ественны е п р ава ; но 
в своих у сту п к а х  мы не идем  так  далеко , чтобы 
о т к а за т ь с я  от основного , об общ и х  интересов  г о ­
су д ар ства .

И п ускай  на это не во зр аж аю т, что такое 
о гран и чени е  наш их у ступ ок  о зн ачает  стеснение 
или йеп оощ рен и е частной инициативы . Мы в се­
мерно п оощ ряем  частную  инициативу, по только  
зд о р о в у ю  и нициативу . М ы не мож ем д ел ат ь  без- 
п р ед ел ьн ы х  у сту п о к  частновладельческой  психо- 
логин  точно так  же, как мы не м ож ет д о п у скать  
беззастен чи вой  эксплоатацни  или спекуляции.

С во б о д а  тр у д а .  Ну, этой-то  свободы  не т р е ­
бу ю т, пож алуй , д аж е  наш и советские ю ристы , 
нистр Ю з. А м ерика— классическая страна б у р ж у ­
азной  свободы  тр у д а ,  т.-е. наглой и беззастен чи ­
вой, самой б езп о щ ад н о й  эксплоатацни  тр у д а . В 
Америке имею тся круп н ы е ш трейкбрехерские  о р г а ­
низации, им ею тся военные (частны е) отряд ы , п р и ­
езж аю щ и е на место забастовки, с оруж ием  в р у ­
ках  разго н яю щ ие , избиваю щ ие и убиваю щ ие з а ­
бастовщ иков , пы таю щ ихся отстаивать  интересы  
тр у д а .  Эго в А мерике н азы вается  охраной св о ­
б о ды  тр у д а . Такое вооруж енное насилие над т р у ­
д ящ и м и ся  ам ериканские министры  и их судьи 
п р и зн аю т  похвальной  мерой охраны  свободы  т р у ­
да. А если д ел аю т  попы тки  и здать  п ринудительны е 
меры, н аправленны е к ограничению  эксплоата- 
цші рабочих  капиталистами, то  такое поведение 
ам ериканские капиталисты  и их судьи  клеймят, 
как п осягательство  на святую  свободу  труда . И  
п ер вы е  законы  американского конгресса об о г ­
раничении рабочего  времени были признаны  ам е­
риканским высшим судом  недействительны ми, как 
н аруш аю щ ие ам ериканскую  конституцию , в ко ­
торой  гаранти руется  свобода труда.

Мы такой свободы  тр у д а , т.-е. свободы  эк- 
сцлоатации  тр у д а ,  разум еется , не предоставили ни­
кому и п р и  новой экономической политике. Н и ко ­
му, д аж е  и  концессионерам. Рабочие го су д ар ствен ­
ных у чреж ден и й  и п р ед при яти й  получаю т по став ­
кам профсою зов. Рабочие концессионных, а р е н д ­
ных и частных предприятий  работаю т на осн о ­
вах, установленных] в обязательны х, как для  п р е д ­
принимателей, так  и для  рабочих, законах о труде. 
Условия тр у д а , вообщ е, урегулированы  в ко д ек­
се законов о труде. У нас имеется закон о м и­
нимальной заработной плате, ниже которой п р е д ­
приниматели  не могут платить. Рабочий договор 
у нас не зависит от  волн сторон, т.-е. от  воли 
п редприним ателей . М инимум человеческих условий 
тр у д а  гарантирован  рабочим. И сходя из и нтере­
сов пролетариата , как класса, пролетарское  госу­
дарство  не может отказаться  от принудительной 
гарантии этих минимальных человеческих у сл о ­
вий труда . И рабочий договор  зависит от воли 
сторон лиш ь постольку, поскольку он направлен

на улучш ение условий  т р у д а  по сравн ен и ю  с г а ­
рантированны м  минимумом.

С во б о д а  д оговоров , вообщ е. Э то  тр еб о ван и е  
эпохи п ервоначальн ого  накопления. Все зави си т  
от воли сторон . С ильнейш ий д и к т у ет  волю  с л а ­
бейш ему. Э ксп лоатац и я  н у ж д ы , неоп ы тн ости  или 
легк о м ы сли я  не  в стр еч ает  н и к а к и х  п р егр а д . Н о  
у ж е  и б у р ж у азн ы е  зак о н о д ател и  п о д  давл ен ием  
мелкой б у р ж у ази и , и о д  д авлен ием  р азл и чн ы х  ины х 
г руппировок , вы н уж ден ы  бы ли  о тк а зать ся  от  этой  
безусловн ой  сво б о ды  эксп лоатац н и  круп н ы м и  а к у ­
лами малоимущ их.

Э та своб ода  д о го во р о в  в б у р ж у азн ы х  з а к о ­
нах начала прош лого  века в ы р а ж ал ас ь  в с л е д у ю ­
щ ем: все установленны е в законе п р ав и л а  о б я з а ­
тельственного , д о го во р н о го  п р ава  носили воепол- 
ю т е л ь н ы й  х арактер , т.-е. вступали  в силу только 
тогда, когда сами стороны  не у р егу л и р о вал и  своих 
отнош ений в дого во р е  как -н и буд ь  иначе.

В новейш их б у р ж у азн ы х  зако н о д ател ьствах  
и в о т д ел ьн ы х  законах  об акци он ерн ы х  ко м п а ­
ниях, о д о го во р е  страховани я  им ущ еств  и т. п. 
мож но зам ети ть  полную  перем ену  ф р о н та , полный 
о тказ  от такой свободы  д оговоров , полны й отказ 
от восполнп телы ю го  х ар актер а  норм о б я з а т е л ь ­
ственного, д о говорн ого  права. Зн ач и тел ьн о е  число 
п р авил  этих  новых б у р ж у азн ы х  законов не за щ и ­
щ аю т воли сторон, носят прин удительн ы й  х а р а к ­
тер, т.-е. имею т силу, хотя  бы стороны  и согласи ­
лись в противополож ном духе . Н ер ед ко  в этих  
законах  д ел ает ся  д р у го й  вы вод: соглаш ение, о т ­
ступаю щ ее от  п рин удительн ы х  норм права, д е ­
лает  недействительны м весь договор.

Р азум еется , и наши законы  об о б я з а т е л ь ­
ственном, договорном  праве долж ны  о х р ан ять  и н ­
тересы  слабейш их в им ущ ественном  отнош ении 
груіпп населения против  беззастенчивой  эксплоа- 
тацни их крупными хищ никами. Н аш е за к о н о д а ­
тельство  в области  д оговорн ого  п рава не м ож ет 
стать  на отж ивш ую  точку зр ен и я  безусловной  з а ­
щ иты так назы ваемой воли сторон.

Но этого  мало. Н аш е зако но д ател ьство  в о б ­
ласти обязательственного , д о говорн ого  права пе 
долж но  ограничиться защ итой  интересов сл аб ей ­
ших экономических груп п  населения. Н аш е зак о ­
нодательство  долж но и в этой области  в ы д в и ­
нуть на первый план интересы  п ролетарского  г о ­
сударства .

П ри государственном  капитализме, при  с о х р а ­
нении в руках государства  основны х отраслей  
хозяйства, чрезвычайно увели чи вается  и р асш и ­
р яется  область  столкновений частны х и г о с у д а р ­
ственных интересов в хозяйственны х отнош ениях. 
Различнейш ие государственны е х озорган ы  всту ­
пают' в договорны е отнош ения д р у г  с д ругом  и с 
частными о б щ ествам и  и лицами. П ри крайней  т р у д ­
ности контроля над  многочисленными, рассы пан ­
ными в разны х местах сделками п редоставление 
п олной  свободы] в этих  сделках  могло бы привести  
к гибели хозяйственны й организм  п ролетарского  
государства .

Н овая  экономическая политика, частичное в о з ­
рож дение капиталистических отношений п р есл е­
дует  основную  цель: развитие п роизводительны х 
сил пролетарского государства . Ч астн о-и м ущ ест­
венные капиталистические отнош ения допускаю тся 
только и исклю чительно ради  дости ж ен и я этой
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осн овной  цели. П оэтом у , п оскольку  со зд аю щ и еся  
частн о-им ущ ественны е п равоотнош ен ия этой  цели 
п р о ти в о р еч ат , они д о л ж н ы  бы ть  о б езв р еж ен ы , 
устр ан ен ы , аннулированы .

Н аш е зак о н о д ател ьство  в области  о б я за т е л ь ­
ственного  п рава  д о л ж н о  поэтом у  стр о го  р а ц и о ­
н ально у р егу л и р о в а т ь  п р ед ел ы  д о го во р н ы х  в заи ­
м оотнош ений го су д ар ствен н ы х  х о зо р ган о в  м еж д у  
собою  и  с частны ми лицам и. О но  д о л ж н о , свер х  
того , ан н у л и р о вать  такие  со зд авш и еся  на осн ове

Д в е  у д а р н
С 1-го ию ня в во д и тся  в ж и зн ь  У головны й 

К одекс , с 1-го и ю ля— П ро ц ессу ал ьн ы й . П е р е д  Н К К ) 
и  его  органам и на  м естах  в связи  с этим  встаю т 
д в е  о ч ер ед н ы е у д а р н ы е  зад ач и , от б ы стр о го  и 
успеш ного  р азр е ш ен и я  ко то р ы х  зави си т  ф ак ти ­
ческое п роведен и е  в ж и зн ь  кодексов , им енно: 1) 
п о дго то вка  к р аб о т е  по  К одексу  н еп оср ед ствен н ы х  
п р о во д и тел ей  в ж и зн ь  К одекса : н ар о д н ы х  судей , 
следователей , п р о ку р о р о в , и 2) и сп равлен ие н е д о ­
четов пен итенц и арн ой  систем ы — в частности , о р ­
ган и зац и я  п р и н у д и тел ьн ы х  р аб о т  б ез  л иш ен ия  св о ­
боды . |

И  та  и  д р у г а я  зад ач а  о д ин аково  важ н ы  и 
срочны . Б е з  х о р о ш его  у сво ен и я  кодексов  с у д е б ­
ными работникам и , б е з  п енитенциарной  системы , 
о тв еч аю щ ей  ко д ек су ,— кодексы  о стан у тся  на б у ­
маге. IV  с 'е зд  д еят е л ей  ю стиции  в ян в ар е  т е к у ­
щ его го д а  о б р ати л  сер ьезн о е  вним ание на эти 
вопросы . В р езо л ю ц и и  по д о кл ад у  тов. С лавина 
«о м е то д ах  теоретич еской  подготовки  раб о тн и к о в  
советской  ю стиции» с’е з д  отм етил, что н о вая  о б ­
становка тр еб у ет  б ольш ой  п о дготовлен н ости  с у д е б ­
ных работн иков , в особенности , в связи  «с г р о м а д ­
ным зако н о д ател ьн ы м  м атериалом , в виде к о д ек ­
сов, и м ею щ и х  б ы ть  и здан н ы м и  в сам ое б л и ж а й ­
ш ее время»; о тм ечая  это , с ’е з д  в д ал ьн ей ш ем  п р е д ­
лож ил, как н ео б х о ди м у ю  м еру , ор ган и зац и ю  в г у ­
б ерн иях  д ву х м еся ч н ы х  к у р со в  с о б язател ьн ы м  
п рохож ден ием  и х  к а ж д ы м  судебны м  работником .

Т яж елое м атер и ал ьн о е  полож ен ие о р ган о в  ю с­
тиции  не д ал о  возм ож н ости  о су щ еств и ться  этом у 
пож елан и ю  с 'е зд а :  тем  т р у д н ее  сейчас п о л о ж е­
ние, тем у д а р н е е  стан о ви тся  п е р е д  судебны м и р а ­
ботниками за д а ч а  по п одготовке  к р аб о те  по К о ­
д ексу . В рем я не ж д ет .  Н а  д н я х  У головны й  К о ­
д е к с  бу дет  р асп у б л и ко ван , разо сл ан  по местам, 
в с л е д  за  ним— К одекс  П р о ц ессу ал ьн ы й  и п о ло ­
ж ени е о б  основны х и м ущ ествен ны х  п р авах .

С лож ность , у д а р н о с т ь  сто ящ и х  п е р е д  о р г а ­
нами ю стиции  зад ач  д о л ж н а  о б р ати ть  серьезное  
вним ание Н ар ко м ю ста  и вы сш их советских  и п а р ­
ти й н ы х  о р ган о в  на м атер и ал ьн о е  п олож ение ю сти ­
ц ии ; этим  сознанием  д о л ж ен  п р о н и кн у ться  и м ест­
ны й губисполком , и уком. П о п у тн ая  зад ач а  
м естны х о р ган о в  ю стиции— д о к а за т ь  тем, о т  кого 
зависит у л у чш ен и е  их м атери альн ого  полож ения, 
что  у д ар н ы е  зад ач и  т р еб у ю т  у д а р н о с т и  в у д о в л е т ­
ворении  н асу щ н ы х  м атер и ал ьн ы х  потребностей . 
П о д  леж ачий  кам ен ь  вода не теч ет ,— поговорку  
эту  сейчас более чем когда-ли бо  н ад о  вспом нить 
о р ган ам  юстиции.

д о го во р о в  взаим оотнош ения, ко то р ы е объективно 
явно  вр ед н ы , которы е о б ’ективно причиняю т явный 
у щ ер б  п р о летар ско м у  го су д ар с тв у , как х о зяй ств ен ­
ному организм у. Е сл и  в  столкновение всту п ят  так 
н азы ваем ы е воля  сторон  и  явн ы й  в р е д  д л я  г о с у ­
д а р с т в а ,  то  го су д ар ствен н ая  вл асть  п ролетарского  
го су д ар с тва , разум еется , не п озволи т  себе из-за 
п р есловутой  частной воли сторон  п рин ести  в ж е р т ­
ву интересы  п р о летар ско го  го су д ар ства .

А. Г ойхбарг.

ы е  з а д а ч и .
Н е н ад о  заб ы вать , что б у р ж у азн о е  о к р у ж е ­

ние и р о ж д ен н ая  им ад в о к ату р а  н аходит  простой 
р ец еп т  д л я  вы х о д а  и з  со зд авш егося  полож ения: 
п осад и ть  в  суды  спецов, которы е легко сп р авятся  
со всей казуистикой  кодексов  и в д ва  счета в о с ­
стан о вят  «револю ционную  законность» . Н аш  р е ­
цепт д р у го й . С у д  по своем у составу  д о лж ен  бы ть 
п ролетарским . С у д ь и  д олж ны , поняв  важ н ость  з а ­
д ач , п р и л о ж и ть  все силы к одолению  их. И сп о л ­
комы  и  п ар тко м ы  д о л ж н ы  в ы д в и гать  на до лж н о сть  
суд ей  квал и ф и ци рован ны х  по своем у стаж у  т о ­
варищ ей.

С у д еб н ы е работн ики  нем едленно  д о лж н ы  п р и ­
ступить  к д етал ь н о м у  изучени ю  кодексов . Сов- 
н ар су д ы , тр и бун алы , о тю сты  не м едл я  ни м и н у ­
ты д о лж н ы  о р ган и зо вать  п од  р уковод ством  о п ы т ­
ных работн иков  систем атические круж ковы е з а ­
нятия су д ей  и  сл ед о вателей  по изучению  кодексов. 
В течение 2-х н ед ель  кодексы  д о л ж н ы  б ы ть  у с в о е ­
ны. Д о л ж н ы  б ы ть  созданы  сп ец и альн ы е комиссии, 
зад ач а  к о т о р ы х — р у ко в о д и ть  и следи ть  з а  этой  
работой . П о  окончании  зан яти й  ком иссия по п р о ­
ведению  в ж и зн ь  кодекса  д о л ж н а  п роверить , н а ­
сколько хор о ш о  су д ьи  и  сл ед о ватели  усвоили  к о ­
декс. В дальн ей ш ем  вновь  и зби раем ы й  су д ь я  м о­
ж ет  б ы ть  д о п у щ ен  к исполнению  обязан н остей  
лиш ь после, по крайней  мере, м есячного  стаж а, 
в течение кото р о го  он о б язан  у св о и ть  кодекс.

Э та  р аб о та  д о л ж н а  бы ть  п р о вед ен а  в у д а р ­
ном п о р яд ке . Н а д о  пом нить, что от  того, как  б у д е т  
п р о в е д е н а  э т а  р аб о та , зави си т  п р оведени е в ж изнь  
ко д ек со в— п р о веден и е  в ж и зн ь  начал  р ево л ю ц и о н ­
ной законности .

В то р ая  у д а р н а я  зад ач а  сто ящ ая  п ер ед  о р г а ­
нами ю сти ц ии — исправлен ие н ед очетов  пен итен ­
циарной  систем ы — не менее важ на. Б ы вш ее ц а р ­
ское «Уложение» 1903 го д а  не м огло б ы ть  п р о ­
ведено  целы й р я д  лет  в  ж и зн ь  то л ьк о  в силу того, 
что система кар ател ьн ы х  у ч р еж д ен и й , п р ед у см о ­
тр ен н ая  «Уложением», ф актически  не бы ла п р о ­
в ед ен а  в [жизнь.

С о о тветств у ет  ли н аш а су щ еств у ю щ ая  система 
п енитенц и арн ого  д ел а  У головном у К одексу?

В н асто ящ ей  статье  я касаю сь  лиш ь н ео тл о ж ­
ных за д а ч  в области  п ен итенциарного  д ел а— лиш ь 
того, что не со о тветствует  К одексу  и  тр еб у ет  н ем е д ­
ленного  и сп равлен ия . Э то — п р и н у д и тел ьн ы е р а б о ­
ты б ез  лиш ен ия свободы .

И з 193 статей  особенной  части  У го ­
ловного  К о декса  82 статьи  со д ер ж ат  в санкции— 
п р и н у д и тел ьн ы е р аб о ты ; 53 статьи  зак р еп л яю т пе-
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ревод  на принудительны е работы  без содерж ания 
п од  страж ей, как вид условно-досрочного осво­
бож дения. ѵ

Н аказание это  впервые появляется в России 
после октябрьской  революции, является нашим р е ­
волюционным завоеванием. Оно отвечает более 
чем какие-либо д ругие  карательной политике п р о ­
летарского  суда.

А на практике, не знаю  всюду ли, но в ряде 
губерний  и в том числе в М оскве, организация 
так  назы ваемы х бю ро принудительны х работ не 
д ает  возможности применять эту  меру наказания.

О тдел  управления М осковского Совета в о з­
буди л  ход атайство  перед  Совнарсудом о неприме­
нении этой  меры наказания, так как осужденные 
не могут быть использованы  в виду отсутствия 
спроса на рабочую  силу. О тделы  тр у д а , пишет 
дал ее  о тдел  управления, будучи не в состоянии 
у д овлетвори ть  имею щ ийся у  них контингент 
безработны х, естественно, не в силах исполь­
зовать  т р у д  осуж денны х и эти последние, с о д ­
ной стороны, являю тся конкурентами безработных, 
а с д р у го й — фактически наказания не несут, я в ­
л яясь  лиш ь д л я  очередной  регистрации в бю ро 
п ринудительны х работ.

Не лучш е д ел о  обстоит в уездах . Так, началь­
ник о тд ел а  управления Б огородского  уезда, пи­
ш ет, меж ду прочим: «в виду произведенного м ас­
сового сокращ ения рабочих и служащ их в у ч р е ­
ж ден и ях  и предприятиях  последние приговоренных, 
направленны х к ним, не принимаю т... более того 
привлеченный на принудительны е работы  п олу­
чает место где-либо на фабрике или заводе с п р и ­
личным вознаграж дением , тогда как до тех  пор 
лиш ен бы л  работы  и в этом нуж дался, а посему 
я считаю  со своей стороны необходимым отменить 
указанную  м еру наказания и  стол принудительны х 
работ упразднить»....

Я привел эти  выдерж ки, как весьма1 х ар ак ­
терны е, правильно отраж аю щ ие полож ение дела.

С ущ ествую щ ие бю ро принудительны х р абот— 
это  бирж и тр у д а , органы  распределения р аб о ­
чей силы  с той только разницей, что зарегистри ­
рованному на этой своеобразной бирж е тр у д а  в 
силу авторитета судебного приговора гаранти ­
р у ется  получение работы  в первую  очередь по 
сравнению  с безработным и, зарегистрированным и 
в отделах  труда. В остальном никакой разницы. 
Н и  особы х условий работы' в ртредприятия'х и у ч р е ­
ж дениях, ни контроля за выполнением этой ра 
боты  и 'поведением осужденного. Ясно, что при су 
щ ествую щ ей безработице, сокращ ении ш татов в 
учреж ден и ях  и предприятиях  описанная орган и ­
зация принудительны х работ долж на повлечь за 
собой неисполнение приговоров— хождений в о п р е ­
деленны е дни на регистрацию , конечно, не есть 
наказание. (

А зам ена ш траф а принудительны м и работами 
действительна в том случае, когда ш траф  может 
бы ть  внесен осуж денным. Замена является лиш ь 
средством  понуж дения,— не является ли такая з а ­
мена лиш ь фикцией наказания? Б у р ж у ази я  обро- 
стает шерстью . Ее надо стричь. Н ож ницы —.при­
нудительны е работы — никуда не годятся.

А д л я  того осуж денного, кто  впал в п р есту п ­
ление под влиянием голодухи, безработицы  или р а з ­
вращ аю щ его влияния среды — является  ли  н ад еж ­
ным средством исправления хож дение на р еги ­
страции) в бю ро принудительны х работ в теп ер еш ­
нем его виде? Конечно— нет!

Все эти соображ ения известны судебным р а ­
ботникам. Н адо  искать выход. М ера наказания— 
принудительные работы  — предусм отренная К одек­
сом повиснуть в воздухе, остаться не применяемой 
не может. Ее применения требует закон.

Бю ро принудительны х работ без лиш ения сво­
боды долж ны быть немедленно реорганизованы  
в соответствии с требованиями жизни и кар ател ь ­
ной политики суда. IV  с ’езд  деятелей  ю стиции 
предусм отрел  это положение в своей резолю ции 
«о карательной политике»: «П ередача в некоторы х 
губерниях бю ро принудительны х р аабот  п о д о т ­
делам  принудительны х работ при отделе у п р ав ­
ления обнаруж ила несостоятельность этой меры», 
говорится в резолю ции с’езда, «почему проект 
У головного Кодекса предусм атривает  сосред ото­
чение заведы вания принудительны ми работам и 
без лиш ения свободы в исправительно-трудовы х 
п /отделах». <■

П роект Кодекса стал законом. Б ю ро п рин у­
дительны х р абот  долж ны  быть немедленно п е ­
реданы  исправдомам. 1

В основу этой реорганизации долж ны  лечь 
следую щ ие принципы: принудительны е работы  д о л ­
жны носить преимущ ественно характер  общ ествен­
ных массовых работ, и в городах  и деревн ях  таких 
работ может быть найдено много. Д а  искать- 
то  не надо. Н адо  ум еть  их  организовать. О пы т 
субботников у  нас богатый. П усть  не каж ды й 
д ен ь— пока не наладится дело— а хоть 3 раза  в 
неделю, осуж денны е привлекаю тся на работу.

Н ет ден ег  платить, ответят мне. 3— 4 р аза  в 
неделю по приговору суда осуж денны й, в осо б ен ­
ности, из класса народивш ейся бурж уазии , долж ен 
о тдать  свой тр у д  го суд арству  за причиненный вред  
бесплатно. К одекс о труде , напоминаю т мне. П р а ­
во осуж денного  на принудительны е работы  на 
защ иту законодательства по охране тр у д а  долж но 
быть в известной степени поражено. Б ез п р о ве ­
дения этих д вух  принципов едва  ли у д астся  в 
данное время организовать  этот вид  наказания. 
И, наконец, требуется организовать  д ей ствитель­
ный контроль за  выполняемой работой  и п о веде­
нием осуж денного, особенно в тех случаях, когда 
осуж денны й отбывает наказание в предприятии  
или учреждении.

Реорганизация бю ро принудительны х работ 
дело неотложное. П оложение о них долж но быть 
в кратчайш ий срок пересмотрено. Э то— бли ж ай ­
ш ая задача Наркомю ста.

Б ез  хорош о подготовленны х к работе по К о ­
дексу судей, без пенитенциарной системы, о тв е ­
чаю щей К одексу— Кодекс останется на бумаге. О т ­
сюда исклю чительная ударн ость  Я выполнении з а ­
дач, указанны х настоящ ей статьей.

А. Лунин.
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О б е с п е ч е н и е  п о  п о л о ж е н и ю  о  г о с у д а р с т в е н н ы х  
п о д р я д а х  и  п о с т а в к а х .

ГІо справедливом у зам ечанию  проф. М ейера, 
осущ ествление п рава  по д о го во р у  зависит не т о л ь ­
ко от  .воли суб 'екта права, т.-е. лица, им ею щ его 
право  на действие  обязанного , но и от воли этого  
обязанного , или, по терм инологии ю ристов, д о л ­
жника. К аж дом у  обязательственном у праву  п р и ­
сущ а н екоторая  непрочность  у ж е по одном у тому, 
что обязавш ееся  лицо, долж ник, имеет естествен ­
ное стрем ление у клон яться  от исполнения о б я з а ­
тельства , особенно в том случае, когд а  это и с ­
полнение оказы вается  д л я  него тяж елы м . О тсю да 
возникает  необходим ость  в создании  таких п р и е ­
мов,, которы е м огут сообщ ить обязательственн ы м  
правам , возникаю щ им из договоров , н ео б х о ди ­
мую  (им тв ер д о сть  и которы е н азы ваю тся  спо­
собами обеспечения договоров.

Д ей ству ю щ ее  ны не полож ение о  го су д ар с т в е н ­
ных п о д р я д а х  и поставках  (Собр. У зак. 1921 года, 
ДО 63} п освящ ает  способам обеспечения д о го в о ­
ров  с казной  специальны й раздел .

Д л я  го су д ар ства  д алеко  не безразлично , в 
какой мере соблю даю тся  его м атериальны е и н ­
тересы  при заклю чении  д о говоров , особенно с 
частны ми п редприним ателям и, и насколько Гаран­
ти р у ется  как  самое исполнение заклю чаем ы х д о г о ­
воров, так  и возм ещ ение убы тков  казны  при* не­
и справности  контрагентов . М еж ду  тем, на п р ак ­
тике н аб лю д ается , что у ч р еж д ен и я  весьма часто 
о тносятся  к  этому вопросу  без долж ного  вни м а­
ния. Т акое отнош ение об 'ясняется  частью  н ови з­
ной д е л а  й  неопы тностью  у ч р еж д ен и й  в сф ере  з а ­
клю чения д о го во р о в , но в значительной  мере оно 
до лж н о  бы ть об 'яснено  недостаточн о  отчетливы м 
пониманием той части полож ения о го су д ар с тв е н ­
ных п о д р я д а х  и поставках , которая  тр ак ту ет  об 
обеспечении  исполнения договоров .

П оэтом у я  сч и таю  своеврем енны м  и н еоб ходи ­
мым сд ел ать  попы тку р азо б р ать ся  в этом вопросе.

Н а осн озан и и  30 ст. полож ения «в о б есп еч е­
ние п о д р я д о в  и  поставок п одрядч и ки  долж ны  вно­
сить зал о г  в р азм ере  10%  стоимости, п о д р я д а  или 
поставки, причем  в качестве залога  м огут бы ть 
п р едоставлен ы , кром е ценностей, каковы е б у д у т  
признаны  Г осударственны м  Х ранилищ ем Ц енностей  
удобны м и д л я  п ринятия в “обеспечение, строения 
и прочее им ущ ество  по соглаш ению  с у ч р е ж д е ­
нием, передаю щ им  п о д р я д  или поставку».

С оверш енно очевидно, что условие об о б есп е­
чении залогом  до лж н о  бы ть  обязательной п р и н ад ­
леж н остью  каж дого  д о го во р а  с казной. Это о б ес ­
печение заклю чается  в том , что п о др ядч и к  или 
п оставщ и к  при заклю чении  д о го во р а  с у ч р е ж д е ­
нием у казы в ает  ему или п р ед о став л яет  в его о б ­
л ад ан и е  им ущ ество , и з  кото р о го  у ч р еж д ен и е  могло 
бы  п олучить  уд о вл етво р ен и е  при его неисправности.

Н есм отря , однако, на о б щ ее о п р ед ел ен и е  круга  
п р ед м ето в , сп особны х сл у ж и ть  залогом , бы ло бы 
ош ибкой у т в е р ж д а т ь ,  что вещ и всякого р о д а , д в и ­
ж им ы е и (недвиж им ы е, м ож но п р ед о став л ять  и п р и ­
ним ать в качестве залога. Не п о длеж ит сом не­

нию, что казенны е вещ и, наприм ер , сданны е в 
арендн ое пользование государственн ы е п р е д п р и я ­
тия, национализированны е дом а, вещи, хранение 
к о торы х  частным лицам  воспрещ ено, наприм ер, т е ­
л еграф ное им ущ ество , автомобили, никоим о б р а ­
зом не м огут ф и гурировать  в роли  залога. Равны м  
образом , н ельзя  принимать в залог такие вещи, 
которы е не имею т ценности, наприм ер, ан н у л и р о ­
ванные ценны е бумаги. Н ецелесообразн о  б р ать  
в зал о г  вещ и, гю дверж еіш ы е легкой  и скорой 
порче. С ледовательно , залогом м ож ет служ ить т о л ь ­
ко такое им ущ ество , которы м частны е лица м о ­
гут свободн о  р асп о р яж аться  на основании д е й ­
ствую щ их узаконений , которое имеет д ей ств и ­
тельную  ценность  и притом не подверж ено  ско ­
рой порче.

С д р у го й  стороны , полож ение о го су д ар ­
ственных п о д р я д ах  и поставках  не Ь хваты вает 
всех тех  ценностей, которы е можно и спользовать  
в качестве залога. Не одни  только вещ и, ф и ­
зические предм еты , имею т ден еж н ую  ценность. 
В гр аж дан ско м  обороте некоторы е права такж е 
о б ладаю т этой  ценностью . К числу таких прав  
относится, напр., право  «на чужое действие. П о ­
ложим, что п одрядчи к  не располагает  каким-либо 
реальны м им ущ еством , способным бы ть  залогом, 
но зато  имеет вексель или заемное о б я за т е л ь ­
ство, по котором у его д олж ни к долж ен  произвести 
действие и именно п латеж  определенной  суммы 
денег или д р у ги х  ценностей. Ясно, что здесь  
имеет ц енность  не вексель и не заемное о б я ­
зательство , а только  п раво  на д ействие д о л ж н и ­
ка, которое до лж н о  вы р ази ться  в платеж е по 
векселю  и по заем ном у обязательству . Вот такое 
п раво  на чуж ое действие, назы ваем ое еще п р а ­
вом требования , несомненно, м ож ет бы ть  п р е д ­
метом залога. В этом  случае зал о г  д олж ен  со в ер ­
ш аться  путем п ередачи  д олгового  д окум ента  от 
п одрядчи ка  учреж ден и ю  с надписью  на д о к у ­
менте об уступ ке  п рав  по нему в пользу  учреж дения,

К числу таких ж е прав  м ож ет бы ть о т н е ­
сено такж е право  на чуж ую  вещ ь.

У казанное расш ирение кр у га  ценностей для 
принятия в залог, хо тя  не п редусм отрено  п оло­
ж ением о  го сударственн ы х  п о др ядах  и поставках, 
но и  не п ротиворечит ему. Н апротив , в и н тер е­
сах го су д ар ства  оно м ож ет о казаться  очень п о ­
лезны м, так как бу дет  способствовать  р ас ш и р е­
нию кр у га  лиц, которы е б у д у т  в состоянии в сту ­
пать  в д оговоры  с казной, создает  конкуренцию  
между п редприним ателям и, которая, в свою о ч е ­
р едь , бу дет  благопри ятствовать  заклю чению  н аи­
более вы годн ы х  д л я  Казны д оговоров .

Само собою  разум еется , что  н ельзя  увлекаться  
расш ирением  к р у га  ценностей  д л я  прин яти я в з а ­
лог. Как ф изические вещ и не в сегд а  имею т р е а л ь ­
ную  ценность, так и п раво  тр еб о ван и я  и право 
на чуж ую  вещ ь не всегд а  о б ладаю т н адлеж ащ ей  
ценой. Д о лж н и к  по о б язател ьству  м ож ет бы ть  н е­
д остато ч н о  креди тосп особн ы м , н едостаточно  н а ­
д еж н ы м , п раво  на чу ж у ю  вещ ь м ож ет бы ть  для
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у ч р еж д ен и я  бесполезны м , наприм ер, п раво  п о д ­
ряд ч и ка  на п ользование колодцем  соседа. У ч р е ­
ж дение в каж д ом  случае д о лж н о  обстоятельн о  
взвесить  вы годн ость  и н адеж н ость  п редлагаем ого  
зал о га  и прин и м ать  лиш ь то, что действительно  
обесп ечи вает  исполнение дого во р а .

Ц е л ь  зал о га  заклю ч ается  в том, 1) чтобы п о ­
б у д и ть  п о д р яд ч и ка  или п оставщ ика к энергичном у 
и непрем енном у исполнению  приняты х им  на себя 
по д о го во р у  о б язател ьств , 2) чтобы  дости гнуть  
тех  р езу л ь тато в , которы е намечены  заклю ченным 
дого во р о м , если п о д р я д ч и к  или поставщ ик о к а ж у т ­
ся неисправны м и. Г

Д л я  д о сти ж ен и я  это й  цели  необходим о п о ста ­
вить  п р ед м ет  залога  в такое полож ение, при  к о ­
тором  у ч р еж д ен и е  бы ло бы в состоянии в о сп о л ь ­
зо в ать ся  им. О тн осительно  до лго вы х  обязательств  
и подобн ы х  им д окум ентов  у ж е говорилось , что 
они д о лж н ы  п ер ед ав ать ся  учреж дению  с надписью  
об у сту п ке  по ним прав. Ц енности , признанны е 
Г осударственны м  Х ранилищ ем удобны м и д л я  п р и ­
нятия, п одлеж ат  п ередаче  в это хранилищ е или 
его отделен и я на местах, или, наконец, в Г осу­
дарствен н ы й  Банк. П рочие движ им ы е вбщп у ч р е ­
ж дению  след ует  принимать  в свое владение. Если 
это почем у-либо невозм ож но, наприм ер, вследствие 
отсутстви я  у  учреж д ен и й  складов и надлеж ащ их 
помещ ений, предоставленны е в залог вещ и сл е ­
дует  оп и сы вать  и налагать  на них арест.

Т ут возникает вопрос о п орядке  составления 
описи И(. налож ения ареста. В действую щ ем  зак о ­
н о дательстве  по этому предм ету  нет никаких у к а ­
заний. Н уж но п ризнать , что право  фактического 
налож ения ареста  на передаваем ое в залог и м у ­
щ ество  не м ож ет  бы ть  предоставлено  тем у ч р е ­
ж дениям , которы е вступаю т в договор. Всего 
естественнее бы ло бы эту функцию  возлож ить на 
исполнителей  су дебн ы х  реш ений или на милицию, 
которы е действовали  бы в  этих  случаях по п о р у ­
чениям соответствую щ их учреж дений . О днако, р е ­
ш ение вопроса в такой  плоскости долж но  быть 
санкционировано законодательн ой  властью . А до  
того врем ени  уч реж д ен и ям  не следует  принимать 
в зал о г  такое им ущ ество , которое  они не могут 
в зять  в свое ф актическое владение.

Е щ е слож нее обстоит вопрос о залоге н ед ви ­
ж им ы х вещ ей (строений), а м еж ду тем строения 
весьм а часто ф и гу р и р у ю т в качестве залогов . В 
настоящ ее время этого  р о д а  залог устанавливается 
просты м  введением  в д о го во р  соответствую щ его  
пункта. В ступаю щ ие в д о го в о р  у ч р еж д ен и я  инте­
ресую тся, м ож ет - бы ть, только  тем, что строение 
действительно  сущ ествует , им еет определенную  
ценность и  п р ин адлеж и т подрядчику , дальнейш ая 
су д ьба  строени я  совсем уско льзает  из сф еры  н а­
блю дения учреж дения. Поэтому' такой, казалось  
бы, солидны й залог, как строение, в нуж ны й м о­
мент м ож ет оказаться  пусты м местом. Н а самом 
деле, подрядчику  ничто не преп ятствует  восп оль­
зоваться  одним  и  тем  ж е строением в качестве 
залога при д о го во р ах  с целым рядом  у ч р е ж д е ­
ний, ничто не п р еп ятствует  ему на д р у го й  же 
д ен ь  после заклю чения дого во р а  п родать  с т р о е ­
ние или  просто  р азо б р ать  его на слом. С л ед о ва­
тельно, сущ ествую щ ий п оряд ок  обеспечения д о ­
говоров залогом  строений ни в какой мере не 
обеспечивает  и нтересы  государства .

7

Ясно поэтом у, что н ео б х о ди м о  со зд ан и е  о с о ­
бы х норм, р азр аб о тк а  о соб ы х  п р ав и л  о залоге, 
вообщ е, и о  залоге строений , в частности , н ео б ­
ходим  закон  о залоговом  праве. Е сли  з а к о н о д а ­
тель  ввел в ж и зн ь  залог, как способ обесп ечен и я 
дого во р о в , если это т  способ  яв л яется  н е и зб е ж ­
ным и  о б язател ьн ы м , то  очевидн о , что у с т а н о ­
вленное, таким образом , ф актическое зал о го во е  п р а ­
во н у ж д ается  в законном  у р егули ровани и .

Значен ие и  смысл зал о га  заклю чается  в о г р а ­
ничении п р ав  в л ад ел ьц а  зак л ад ы ваем ы х  веш ей св о ­
бодно  р асп о р яж аться  этим и  вещ ами д о  т е х  пор , 
пока они не о сво б о дятся  и з  залога. З н ач и т  р а з ­
работка закона о залоге  д о л ж н а  соср ед о то чи ться  
в значительной  мере на изы скании способов о г ­
раничения п р ав  в л ад ел ьц а  зак л ад ы ваем ы х  вещ ей. 
В отнош ении  дви ж и м остей  это т  вопрос не в с т р е ­
чает затрудн ен ий . П ер ед ач а  залож енн ой  вещ и  во 
владение залогоп рин и м ателя  или налож ение а р е ­
ста на эту вещ ь являю тся  достаточны м и о гр ан и ­
чениями прав владельц а . Н о в отнош ении с т р о ­
ений дело  обстоит иначе. З д ес ь  едва  ли мож но 
говорить  о п ередаче во владение зал о го п р и н и ­
мателя, равным образом , едва  ли мож но п ризн ать  
практически целесообразны м  налож ение на с т р о е ­
ние ареста. Единственны м способом д ей ств и тел ь ­
ного ограничения прав  владельц а  на з а к л а д ы ­
ваемое строение могло бы  бы ть  установлен и е так  
назы ваем ой  системы запрещ ений. Д л я  введения 
такой системы  нуж но, чтобы все н аходящ иеся  
в частном владении строени я были внесены в о со ­
бую книгу, в которой  потом и отм ечались бы 
все ю ридические отнош ения, в о зн и к а ю щ и е 'п о  п о ­
воду каж дого  данного  строения.

З д ес ь  не место детал и зи р о вать  указан ную  
систему, мож но лиш ь указать , что ведение у п о ­
мянутой книги недвиж им остей  и п рои звод ство  в 
ней о тм ето к  о  сделках  по отнош ению  к строениям  
естественнее всего бы ло бы сосредоточи ть  в н о ­
тариате.

П ри такой системе во всякое врем я легко 
у зн ать , ком у п рин ад леж и т данное строение, к а к и ­
ми долгам и  оно обрем енено  и м ож ет ли оно с л у ­
ж ить  в какой-либо сумме обеспечением  д о говора . 
С другой  стороны , такая  система п о зво л яет  н ем е­
дленно  заф и ксировать  залог  строени я  и р азм ер  
обеспечиваем ого  строением  о б язател ьства  и, та- 
таким о б разом , пресечь владельц у  строени я  в о з ­
мож ность  зак л ад ы вать  его неопределенное к о л и ­
чество р аз  на неограниченную  сумму.

О днако , закона о зал о ге  ещ е н ет ; м еж ду тем 
договоры  заклю чаю тся учр еж д ен и ям и  еж едневно  
и предпри н им атели  часто п р ед лагаю т  в качестве 
залога п рин адлеж ащ и е им дома. Ч тобы  не с т р а ­
дали  и нтересы  казны , учреж д ен и ям  н уж но теп ер ь  
ж е принимать м еры  к обеспечению  эти х  и н т е р е ­
сов. Н у ж н о  тр еб о вать  о т  зал о го д ател ей  п р е д ­
ставления докум ентов , у д о сто в ер яю щ и х  их право  
на предлагаем ое в зал о г  строение и стоим ость  
этого строения, нуж но тр еб о в ать  от  них п о д п и ­
ски о  том, что они об язы ваю тся  не о тч у ж д ать  
и не зак л ад ы вать  залож енны й дом  без согласия 
у ч реж д ен и я , нужно, наконец, треб овать  подписки 
о том, что п р едлагаем ы й  в зак л ад  дом  не н а х о ­
д и тся  в залоге д р у ги х  у чреж ден и й  и частны х 
лиц. Эти меры, не явл яясь  исчерпы ваю щ им и, сп о ­
собны д о  некоторой  степени ум еньш ить  риск ка 
зенны х потерь.
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Зало'|Г| с точки  зр ен и я  науки п р ава  есть , в с у щ ­
ности , сам остоятельн ы й  д о го во р . Н о по п о л о ж е­
нию  о го су д ар ствен н ы х  п о д р я д а х  и п оставках  
зал о г  является , как  у к азан о  выш е, необходи м ой  
прин ад л еж н о стью  д о го во р о в  о п о д р я д а х  и п о ­
ставках  с казной. « П од ряд чики  д о лж н ы  вносить  
залог», —  говорит закон. О тс ю д а  как - б у д то  сл е ­
д у ет , что< в зал о г  м ож ет б ы ть  п редо ставл ен о  только  
собственное и м ущ ество  кон трагентов  и что о т н о ­
ш ения по зал о гу  у стан авл и ваю тся  только  м еж д у  
сторонам и по д о г о в о р у ,— у ч р еж д ен и ем , с одной  
стороны , и п о др ядч и ко м  или поставщ иком , с д р у ­
гой. О д н ако , такой  вы вод  ед ва  ли м ож но счи­
тат ь  правильны м . З а л о г  у стан авл и в ается  с и склю ­
чительной  ц елью  обеспечить  интересы  казны  и 
и сполнение д о говора . А д л я  этой  цели не им еет 
больш ого  значения, кому п р и н ад л еж и т  п р ед м ет  
залога , подрядчи ку  ли, или посторон нем у  лицу. Если 
п о сторон нее  лицо со гл аш ается  п р ед о стави ть  п р и ­
н ад л еж ащ у ю  ем у в е щ ь  в  качестве  зал о га  д л я  о б е с ­
печения д о го во р а  п о д р я д ч и к а  с казной , то  нет 
никаких оснований  не п рин и м ать  такой  залог. Н а о ­
борот , разреш ен и ем  такого  п о р яд к а  зал о го в  п о л у ­
чается  п олн ая во зм о ж н о сть  всту п ать  в до го во р ы  
с го су д ар ствен н ы м и  у ч р еж д ен и ям и  таким  лицам , 
ко то р ы е не им ею т собственного  и м ущ ества  д л я  
внесения залога. Значит , р асш и р ется  кр у г  сои ска­
телей  на получение го су д ар ствен н о го  п о д р я д а  и 
о б н ар у ж и вается  д л я  ка зн ы  возм ож н ость  сдачи  п о д ­
р я д а  или поставки  на наиболее вы годн ы х  у с л о ­
виях. Н о  само собою  р азу м еется , что к  залогам , 
пр ед ставл яем ы м  за  п о д р яд ч и ко в  посторонним и ли- 
лицам и, д о лж н ы  п р ед 'яв л ят ь ся  такие ж е т р е б о ­
вания , какие п р ед 'яв л яю тс я  к залогам  сам их  п о д ­
рядчиков. П о сторонн и е зал о го д ател и  д о лж н ы  т а к ­
ж е  о гр ан и ч и в аться  в их п р ав ах  на за к л а д ы в а е ­
мы е вещ и, как  о гр ан и ч и в аю тся  сами п одрядчи ки . 
П оэтом у  согласие п о сторон него  лица внести  залог  
за  п о д р я д ч и к а  или п оставщ и ка д о лж н о  б ы ть  н е ­
прем енно вы р аж ен о  в п исьм енной  ф орме.

Д л я  того , чтобы  зал о г  соответствовал  своему 
н азн ачен ию  и служ и л  д ей стви тел ьн ы м  средством  
о бесп ечен и я д о го во р а , нуж но, чтобы  п р ед м ет  з а ­
лога  бы л точно о п р ед ел ен  в д о го во р е , нужно, 
чтобы  в виду  у ч р еж д ен и я  б ы ла ко н кр етн ая  ц ен ­
ность , ко то р у ю  м ож но б ы ло  бы  нем едленно  ж е 
р еали зи р о в ать  в случае н еи справности  п одр ядч и ка  
или  поставщ ика. В д о г о в о р а х  н ередко  м ож но в с т р е ­
ти ть  ф р азу , что п о д р я д ч и к  о б есп ечи вает  свою  и с ­
правность  по д о го во р у  всем п р и н ад л еж ащ и м  ему 
имущ еством . Э то  ни что иное, как установление 
залога , но залога  с неоп ределен н ы м  предм етом . 
Т акой  залог не п р ед став л яет  собою , в сущ ности, 
никакого  обеспечения. Т у т  о стается  неизвестной  
ц ен ность  им ущ ества зал о го д ател я , неизвестно д аж е , 
е с т ь  ли, вообщ е, у  него  какое-либо им ущ ество . 
Н акон ец , такой зал о г  бесцелен  у ж е потому, что 
и м ущ ество  подрядчи ка  или поставщ и ка и . помимо 
зал о га  д о лж н о  служ и ть  п редм етом  д л я  у д о в л е т ­
в о р ен и я  у ч р еж д ен и я  при  неисправности  к о н т р ­
агента  и при недостаче  залога.

П олож ени е  о го су д ар ствен н ы х  п о д р я д а х  и 
поставках  ничего не говорит  о  су д ь б е  зал о га  в 
том  случае, когда п одр ядч и к  или п оставщ ик не 
вы полняет д о го во р о в  и к о гд а  н аступ ает  момент 
д л я  у д о вл етво р ен и я  и н тересов  казны  из залога . 
И  вообщ е, в д ей ству ю щ ем  зак о н о д ател ьстве  по

этом у п р ед м ету  нет никаких указан ий . Н есо м н ен ­
но, что в общ ем  законе о залоговом  п р аве , если 
он б у д е т  р а зр аб о тан  и издан, указанны й  вопрос  
н ай дет  л егал ьн о е  р азреш ен и е. Н о  и в н асто ящ ее  
врем я , хо тя  бы  п утем  практики, необходим о у с т а ­
новить  способы  реали зац и и  залогов  и способы  
у д о вл етво р ен и я  и з  залогов  при неисправности  
кон трагентов . С пособы  эти  м огут бы ть р а з л и ч ­
ными в зависим ости  от  п р ед м ета  залогов. 
Е сли  зал о г  зак л ю ч ается  в д ен еж н ы х  з н а ­
ках  или в таких  п р ед м етах , ко то р ы е  имею т о п ­
ред елен н ую  или  об условленную  в д о го во р е  ц ен ­
н ость  и ко то р ы е  нуж ны  принявш ем у их в зал о г  
у ч р еж д ен и ю , то  при  наступлении  м омента у д о в ­
летво р ен и я  и з  зал о га  ден ьги  и указан н ы е п р е д ­
меты  поступ аю т в собственность  у ч р еж д ен и я— з а ­
логоприним ателя . Р азу м еется , если ценность  залога  
п ревы ш ает  п р етен зи ю  у ч р еж д ен и я , то  излиш ек 
зал о га  в о звр ащ ается  зал о го д ател ю . Н о если зал о г  
заклю ч ается  в строени ях  или в таких п р ед м етах , 
ко то р ы е не им ею т ни твер д о й , ни обусловленной  
ценности , то  п ри  неисправности  ко н трагента  по 
д оговору  н асту п ает  необходи м ость  в их р е а л и ­
зации. Э та  р еали зац и я  мы слима или в виде п р о ­
д аж и  с публичного  то р га  *), или в виде вольной 
п родаж и . П редп очтени е  сл ед ует  о т д ат ь  п р о даж е 
с публичного  то р га , так  как такая  п р о д а ж а  н аи­
более  гар ан ти р у ет  как и нтересы  зал о го п р и н и м а­
теля , так  и и нтересы  зал о го д ател я . И з в ы р у ч ен ­
ной таким путем  суммы п окры вается  претен зи я  
у ч р еж д ен и я , а остаток  вы д ается  зал о го д ател ю — 
контрагенту .

Т ак как  не все п ред м еты  м огут б ы ть  реали- 
зи рованы  с од инаковой  легкостью  и так  как в о з ­
м ож ность  легко  и  у д о б н о  р еал и зи р о в ать  залог 
имеет д л я  у ч р еж д ен и я  больш ое значение, то  о ч е ­
видно, что при установлен и и  зал о га  у ч р еж д ен и ям  
сл ед ует  п риним ать  в зал о г  по возм ож ности  т а ­
кие вещ и, реали зац и я  ко торы х  не бы ла бы  з а ­
трудни тельн ой .

Н а п рактике возм ож ны  случаи, ко гд а  один  
и то т  ж е  п р ед м ет  служ и т обеспечением  по н еско ль­
ким д о го во р ам  р азли чн ы х  учреж д ен и й . Т аковы , 
наприм ер , строения, способные обесп ечи ть  о б я ­
зател ьства  по нескольким д оговорам . В озникает 
вопрос , в каком п о р яд ке  у д о вл е тво р я ю тся  з а л о ­
гоприним атели , если зал о го д ател ь  окаж ется  н е ­
и сп равны м  по всем  заклю ченны м  им д о говорам . 
В опрос это т  им еет б ольш ое практическое и ю р и ­
дическое значение, так  как возм ож но, что п редм ет  
зал о га  о каж ется  н едостаточны м  д ля  у д о в л е т в о ­
рения всех претензий  залогоприним ателей  или 
вследствие и зм енивш ихся экономических условий, 
или просто  вследствие того , что по н ео см о тр и ­
тельности  залогоприним ателей  это т  п р ед м ет  з а ­
лога  принят в обеспечение о б язател ьств , п р е в ы ­
ш аю щ их его ценность. В таких сл у ч аях  бы ло бы 
ц елесообразно  у стан о ви ть  принцип  старш инства  
залогов , по котором у  первы е по времени о б есп е­
ченные залогом  претен зи и  у д о вл етво р я ю тся  п р еи ­
м ущ ественно п ер ед  последую щ ими. У становление 
такого  принципа способно п о бу д и ть  уч р еж д ен и я  
о тн о си ться  к принятию  залогов  с наибольш ей

*) Закон пока не знает принудительной продажи строений, 
ибо декретом от 8  авг. 1921 г. предусмотрено лишь доброволь­
ное отчуждение. Редакция.
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осторож ностью . Н о  это т  вопрос н у ж д ается  в л ега ­
лизации  законодательн ой  властью . Нам остается 
ещ е ск азать  несколько слов о разм ере залога. 
П олож ение о го сударственн ы х  п о д р я д ах  и п о ­
ставках  у станавли вает  это т  разм ер  в 10%  стоимости 
п о д р я д а  или поставки. Р азм ер  очень небольш ой 
и  о б ’ясняется  он, несомненно, ж еланием зак о н о д а­
тел я  привлечь к  выполнению  государственн ы х п о д ­
р яд о в  и  поставок возм ож но более ш ирокий круг  
лиц. Я сно, что п ри  крупном  р азм ере  залога  г о ­
суд ар ствен н ы е п о д р я д ы  и поставки окаж утся  в 
р у ках  круп н ы х  предприним ателей , располагаю щ их 
больш им и средствам и. М еж ду  тем , бесспорно п р е д ­
ставляется  ж елательны м  участие  в п о д р я д ах  т р у ­
д о вы х  артелей , которы е в больш инстве случаев

не м огут п р ед став л ять  высокие залоги . П оэтом у  
установление низкого р азм ер а  зал о га  сл ед ует  при-, 
ветствовать . Вместе с тем нам каж ется , что бы ло 
бы ош ибкой у тв ер ж д ать ,  что зал о г  д олж ен  бы ть  
не больш е и не меньш е 10% . В едь установлен и е 
залога  не п р остая  ф орм альн ость , а средство  о б е с ­
печения интересов  казны. С  этой  точки зр ен и я  
и в зависим ости  от того, в какой мере з а т р а ­
гиваю тся интересы  го су д ар ства  от  невы полнения 
того  или иного п о д р я д а , в зависим ости , н ак о ­
нец, о т  того, в какой степени засл у ж и вает  д о в е ­
рия подрядчи к , р азм ер  зал о га  м ож ет бы ть  у в е ­
личен или уменьш ен. 1 :

А. ІО новидов.

Д в и ж е н и е  п р е с т у п н о с т и  в  1920— 21 г.г.
(по данным нарсудов).

В опрос о  росте  преступности  за  последнее 
врем я в связи  с голодом  в П оволж ье п р ед став ­
ляет  сущ ественны й интерес д л я  всех и нтересую ­
щ ихся условиям и  народной  ж изни, вообщ е, не 
го в о р я  у ж е  о сп ециальны х услови ях  уголовного  
п р ав о су д и я  іи уголовн ой  политики. Н едавно  (см. 
„Е ж ен ед ельн и к  С оветской  Ю стиции", №  14— 15)этот  
в о п р о с  б ы л  затр о н у т  тов. Я кубсоном в и нте­
ресной  статье  «Голод и  тю рем ное население» по 
данны м  тю рем ной  статистки, обнимаю щ ей только 
весьм а ограниченную  часть  престуного  мира. Н е ­
об ходи м о  дополн и ть  картину  движ ения п р есту п ­
ности данны ми общ ей уголовной  статистики. Д л я  
этой  цели  мною разр або тан ы  сведения о числе 
уголовн ы х  д е л  и  о суж денн ы х  нарсудам и  за  1920— 
21 г . Д ан н ы х  за  1922 г. ещ е нет, так  как сведения о 
д еятел ьн о сти  н арсуд ов  доставляю тся  через каж д ы е 3 
месяца, а не еж емесячно, как отчеты  тю рем ной стати­
стики. Н о и в течение 1921 г. влияние голода долж но 
бы ло о б н ар у ж и ться  на движ ении  преступности  с 
достаточн ой  силою , так  как  запасов  от  прош лы х 
л ет  в голодаю щ и х гу б ерн иях  не оказалось  и со ­
о б щ ен и я  об у ж асах  голодовки  начали п естреть  
в газетах  у ж е с самого начала осени 1921 года. 
Д л я  больш ей полноты  и взаимной проверки  чисел 
возьм ем  сведения как о  числе возникш их у г о ­
ловны х д ел , так  и  о  числе о суж денн ы х  н ар су ­
дами, о тд ел ьн о  в го л о даю щ и х  и в остальны х г у ­
берн иях , сгруппировав  числа по четвертям  1921 
года , как они поступали  в п орядке  отчетности . 
И з го л о дн ы х  губерний  взяты  д еся ть : В ятская, 
У ф имская, С ам арская, С им бирская, Нем. коммуна, 
С аратовская , Т атресп убли ка , М арийская обл., Ц а ­
рицы нская и А страханская.

Число возникших в нарсудах уголовных дел:

Голод, губ . О стальн. губ .

Ч е т в е р т и  1 9 2 1  г. А б с о л .  ч в % А б с о л .  ч. в ° /о

I (я н в .— март) . . . . . 74.486 100 252.480 100

II (апр.— и ю н ь ) .................... 79.224 106 302.085 120

III (июль-—с е н т . ) .................... 71.739 96 322.885 128
IV (окт.— д е к . ) ......................... 76 .139 102 297.157 118

В озникш ие д ел а  д л я  вы яснения влияни я не­
у р о ж ая  служ ат более чувствительны м  показателем , 
чем число п одвергн уты х  лиш ению  свободы . Число 
возникш их уголовны х дел  в п реж них окр у ж н ы х  
судах  бы ло и сследовано  мною более 25 лет том у  
н азад  д л я  изучения влияния н еу р о ж ая  1891— 92 
г.г. іи д ал о  весьма определенны е р езу л ь таты  по 
отдельны м  районам  тогдаш ней  России. В н асто я ­
щем случае оказы вается , довольно  неож иданно, 
что число д ел  в н ар су д ах  го лодн ы х  губерний  в  
течение 1921 г о д а  почти не увеличилось, в тр етью  
четверть  д аж е  зам етно  понизилось, а в п о сл ед ­
нюю четверть , когда голод  у ж е  долж ен  был очень 
д ать  себя почувствовать , осталось  почти на том 
же у р о в н е , как и  за  первы е 3 м есяца. М еж ду  
тем, в остальн ы х  губерн иях , не п о стр ад авш и х  от 
голода , п реступность , су д я  по о бщ ем у  числу дел , 
возрастала  го р азд о  реш ительнее, чем в пораж е- 
ных неурож аем  районах, хо тя  в последние 3 м е­
сяца рост преступности  зам ед ли лся  и в б л аго ­
получных по го л о д у  местностях. П ока  оставим  
эту загадк у  неразреш енной. П осм отрим , что с к а ­
ж у т  нам числа о суж денн ы х  нарсудам и.

Ч и с л о  о с у ж д е н н ы х  нарсудаіѵпг.

Голод, г у б . О с т а л ь н .  г у б .

Ч е т в е р т и  1 9 2 1  г. А б с о л .  ч. в % А б с о л  ч. в %

I (янв.— м а р т ) .........................

1

2 9 .3 0 2 100 9 5 .4 4 7 100

11 (апр.— ию нь)......................... 4 1 .9 0 6 143 137 .941 145

III (июль— с е н т . ) .................... 3 2 .8 5 3 112 1 5 1 .9 3 6 160

IV  (окт,—дек.) ......................... 5 8 .3 0 1 200 2 0 9 .2 6 3 220

Ч исло осу ж ден н ы х  в о зр астал о  м ного  э н е р ­
гичнее, чем число уголовн ы х  дел , как  в голодн ы х  
губерн иях , так  и  в неголодны х, но все-таки  в 
последних больш е, чем в первы х. В го лодаю щ ем  
районе общ ее число о су ж ден н ы х  за  1921 го д  у в е ­
личилось (с  перебоем  за  3-ю ч етв ер ть )  на 100%  
в о стал ьн ы х  гу б ер н и ях  (без п ер еб о я )— на 120% . 
П ритянем  ещ е д ля  сравнения 1920 го д а . Г де  б о л ь ­
ше всего увели чи лось  число д ел  (ср ав н и в ая  п е р ­
вое п олугодие 1920 го д а  со вторы м  п о лугоди ем  
1921 г о д а )?  У величение свы ш е І 0 0 о/о бы ло в г у ­
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б ер н и ях : А рхангельской, Е катеринбургской , П ер м ­
ской, Челяш інской, М осковской (без гор . М осквы ) 
и П етроградской  (без гор. П е тр о гр ад а ) .  Н и одна 
и з  этих  губерний  не отнесена! к числу голодаю щ их. 
М инимум увеличения числа уголовны х д ел  (м е­
нее 2 9 % ) во второе полугодие 1921 го д а  сравн и ­
тельно с первым полугодием  1920 го д а  в гу б е р ­
ниях: Томской, Вятской, В ологодской, Ч ер еп о вец ­
кой, гор . П етр о гр ад е  (ум еньш ение на 8 % ) ,  В ла­
димирской, Там бовской, Симбирской (ум еньш ение 
на 9 % ) ,  С амарской  и  Н ем. коммуне. Ч еты ре и з  
п еречисленны х гуоерн и й  (В ятская, С им бирская, 
С ам арская  и Н ем ком м уна)— голодаю щ ие.

В озьм ем  ещ е число о суж денн ы х  нарсудам и  
за  п ервое  полугодие 1920 го д а  и за  второе  п о л у ­
годие 1921 года. Н аи б о л ьш ее  увеличение (более 
150и/о) в гу б ер н и ях : А рхангельской , Томской, К у р ­
ской, В оронеж ской, К алуж ской , Н и ж егород ской , 
Т ульской  и У ф им ской. Т олько  о д н а  губерн ия 
(У ф имская) из восьм и  б ы ла п о р аж ен а  н еурож аем  
в 1921 году. Н аим еньш и й  п р и р о ст  осуж денн ы х  
(менее 5 0 % ) :  в гор . М оскве (увелич. на 17%), 
гор . П е т р о гр ад е  (ум еньш . на Зои/о), в губ .: В л а­
дим ирской , И в а н о в о -В о зн е сен ск о й , Б рян ской , Т а м ­
бовской, С им бирской, и Н ем ком м уне. Д в е  г у б е р ­
нии (из 8 )— го лодаю щ и е. I

В ы ходит, таким  о б разом , что го л о д  не п о ­
высил особенно  п р есту п н о сть  п о р аж ен н ы х  р а й о ­
нов ни по числу д ел , ни по числу о су ж д ен н ы х  ц  
что п ресту п п сть  вы росла  больш е в н еп о ст р ад ав ­
ш их гу б ер н и я х  *). К ак это  явление м ож ет бы ть 
об 'яснено  и  не п р о ти в о р еч ат  ли  наш и д ан н ы е в ы ­
водам  тов. Я кубсона и з  чисел  тю рем ной  ста ти ­
стики, а так ж е  н аблю ден и ям  п реж н и х  лет. М ы 
д у м аем , что п роти во р еч и я  зд есь  нет и особенности  
наш ей уголовн ой  статистики  отн оси тельно  вл и я­
ния г о л о д а  1921 г о д а  м о гу т  бы ть  о б ’яснены  п р а ­
вильны м и с логической  сторон ы  соображ ениям и .

Во - п ер вы х , н еу р о ж аи , голодовки , п о д ’ем х л еб ­
ны х цен, как и п р еж д е  бы ло  у стан о вл ен о  по м н о­
гочисленны м  и сследован и ям  в Загі. Е вр о п е  и в 
Р оссии , п овы ш аю т не п р есту п н о сть , во общ е, а г л а в ­
ным о б р азо м , п р есту п л ен и я  п р о ти в  и м ущ ествен ны х  
п рав , вы зы ваем ы е обо стр ен и ем  эконом ической  н у ж ­
д ы  и  неимением  ср е д с тв  п о тр еб л ен и я , во зр астает  
п реи м ущ ествен но  кр аж а . Ч т о  к асается  п р ест у п ­
лений п ротив  личности  и п р о ти в  п о р я д к а  у п р а в ­
ления, то  э ти  п р есту п л ен и я  в го д ы  н еу р о ж аев  
сокр ащ аю тся  в числе, и н о гд а  весьм а зн ачительн о  
(у п ад о к  в г о л о д а ю щ ем  населении  ф изической  э н е р ­
гии, д е зал к о го л и зац и я  н аселен и я). В общ ем , п о ­
вы ш ение п р есту п н о сти  в ее целом, п о д  влиянием  
г о л о д а ,  м ож ет  п р о и зо й ти  то л ько  в случае  п о с т о ­
ян н о го  (и д о  н еу р о ж а я )  п р ео б л а д а н и я  в данном  
р ай о н е  им ущ ествен ной  п реступ н ости . В п р о т и в ­
ном случае , п р о и сх о ди т  у р авн о веш ен и е , ком пен ­
си р о в ан и е  одного  ви д а  п реступ н ости  д р у ги м , и 
в р е з у л ь т а т е  п о лу ч ается  то л ьк о  м ало зам етное

'*) Возм ожно, что за І-у ю  и 2-ую  четверть 1922 г. преступ­
ность по данным нарсудов увеличится в большом размере в го­
лодных губерниях, чем в остальной Р оссии , но пека говорить 
об  э том преждевременно.

колебание. П о  отнош ению  к русской  преступности  
эти  вы воды  были мною установлены  ещ е в 1898 
годіуі в [работе"1*) о  влиянии н еурож ая  1891— 92 г .г.

Число заклю ченны х по судебны м приговорам  
п о д  влиянием го л о да  долж но , несомненно, у вели чи ­
ваться , так  как  увеличивается  число краж , а кр аж а  
кар ается  почти исклю чительно лиш ением своооды . 
В от почему д о  данны м  тю рем ной  статистики всегда 
оказы вается , что н еурож ай  или го л о д  сильно п о ­
вы ш ает п реступность . М еж ду  тем, о суж денн ы е за  
п реступ лен и я  против  личности  и за  наруш ения 
специальны х постановлений и мер безопасности  
(наприм ер , пьянство , буйство  и т. п .) лиш ь очень 
р едко  п о падаю т в тю рьм у . П о  д ан ны м  тов. Я к у б ­
сона, п р и го во р ен н ы е- з а  им ущ ественны е п р есту п ­
ления со ставляю т более половины  из числа п р и ­
говорен н ы х  за  у головн ы е преступ лен и я, а о с у ­
ж д ен н ы е за  преступ лен и я п р о ти в  личности— всего 
3 или 4 о/о. П онятно , что их  ум еньш ение не м о­
ж ет  о т р ази т ь ся  зам етн о  на численности  тю рем ного  
населения. М еж д у  темі, в  о бщ ей  м ассе осуж денн ы х  
н арсуд ам и  н аруш и тели  прав  личности  и публичного  
п о р яд ка  составляю т более 3 0 %  ***). Е щ е больш е 
отн оси тельно  п ро ц ен т  этой  категории  ср еди  в о з ­
никш их д ел , так как  многие д ел а  это го  р о д а  
п р екр ащ аю тся  п рои зво д ство м  д о  постановления 
суд еб н ого  п р и го во р а  или оканчи ваю тся  о п р а в д а ­
нием. И менно, эта  часть  преступности  у скользает  
о т  реги страци и  тю рем ной  статистики, вследствие 
чего  и (выводы ее  д о лж н ы  бы ть  приним аем ы  с и з ­
вестны м ограничением .

Ч то  касается  затем  вопроса о  причинах  м ен ь­
ш его  р о ста  п реступности  в голодн ы х  губерниях  
по сравн ен и ю  с неголодны м и, то  в виде весьма 
вероятн ого  п р ед п о л о ж ен и я  м ож но д о п у сти ть  ф акт 
сокращ ени я  численности  населения го л о д аю щ и х  г у ­
берний  вследстви е  п овы ш ения см ертности, а такж е 
вы селен и я и  у х о д а 1 в соседни е районы , не зах в ач ен ­
ные стихийны м  бедствием . С удебная , р еп р есси я  в 
го л о д н ы х  гу б ер н и ях  не ослабела^ как м ож но бы ло 
бы  о ж и д а т ь ,  а скорее усилилась . О су ж д е н о  бы ло 
в д еся ти  го л о д н ы х  гу б ер н и я х  за  первзчо ч етвер ть  
1921 г о д а — 6 9 % , за  последн ю ю  ч ет в ер т ь — 72%. 
П р и су ж д ен о  к лиш ению  свободы  в п ер в ы е  3 м е ­
сяц а— 42% , за  последн ю ю  четверть-—4 5 % . О с у ­
ж д ен о  у словн о  в п ервую  ч етв ер ть  1921 г о д а — 
43о/о (и з  числа присуж денны х; к лиш ению  сво б о ды ), 
в п о след н ю ю  ч етв ер ть— 3 4 % . Э ти  ц и ф р ы  косвенно 
у к азы в аю т  на р ост  им ущ ествен ной  п реступности , 
караем ой , главны м  о б разом , тю р ьм о ю  с о г р а н и ­
ченным прим енением  у словн ого  о суж дени я .

Е. Т арновский .

**) Ж . М. Ю. 1898, №  10.

***) В  Симбирской губ. (голодающей,) преступления против 
собственности составляют —  до  60°,о (по числу осуж денны х),  
преступления против личности—только 3% . В Сев. - Двинской  
г у б . (неголод.) преет, пр. л и ч н .— 25% , а преет, пр. имущ.— 20% .  
Таким образом, категор ии преступности соверш енно различны 
в голодных и неголодных губерниях. Б олее полные сведения о  
числе отдельных видов преступлений по всем губерниям име­
ю тся только начиная с 1 января 1922 г. Т.
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К у л ь т у р н о - п р о с в е т и т е л ь н а я  р а б о т а  в  т ю р ь м е *
С тех  пор. Как на тю рьм у перестали  смотреть, 

как на средство  м ести-возм ездия соверш ивш ем у 
преступление человеку, учебно-воспи тательн ая  р а ­
б о та  в целях  исправления преступного  элемента 
п р и о б р етает  колоссальное значение в тю рем ном 
деле . О дн ако , от принципиального  признания т е о ­
рии  исп равлен ия д о  ф актического прим енения этой 
теори и  в сегд а  и в е зд е  о тм ечается  более или менее 
зн ачительн ое  расстояние. Так, п. 2 ст. 1 у п р а з д ­
ненного у ст а в а  о со д ер ж ащ и х ся  под  страж ей  п р и ­
зн ав ал  исп равлен ие , как одну  из главны х  целен 
тю рьм ы . Все же К ультурно-просветительная  р а ­
бо та  в тю рьм е  бы ла обставлена  таким и п р еп ят ­
ствиям и ф орм альн ого  х ар актер а , что говорить  
в сер ь ез  о  царской тю рьм е, как об и сп р ави тел ь ­
ном у ч р еж д ен и и , не приходится. Так, например, 
из всей расх о дн о й  сметы Главного  Т ю рем ного У п ­
равлен и я 1914 го д а  на долю  расходов  по к у л ь ­
турн о-п росвети тельной  части  п р и х о д и т ся 'в с его -н а ­
всего около п о лутораста  ты сяч рублей, т.-е. 2 ,9Уо 
всей  сум м ы  расходов . Д а  и эта м иниатю рная п о­
л у то р асто ты сяч н ая  сумма у х о д и л а  п реи м ущ ествен ­
но на содер ж ан и е  церквей и духо вен ства : только 
15о/о ее, а именно 21.333 руб ., пошли на п о кр ы ­
тие р асх о д о в  по содерж анию  библиотек и школ 
в тю р ьм ах . Ясно, что это  б ы л а  работа , может- 
бы ть , д л я  п росвещ енного  З а п ад а , но о тн ю дь  не для  
д ей ствительн ого  воспитании преступного  населе­
ния тю рем .

Р ево л ю ц и я  и в этом отнош ении п роизвела  п о л ­
ны й  П ереворот. У чебно-воспитательная  сторон а в 
пен итенц и арн ой  системе советской власти  п о лу ­
чает  п о до б аю щ ее  ей место. Заклю ченны й  зд есь  
рассм атр и вается , как н аиболее нуж даю щ и й ся в со ­
ответству ю щ ей  обр аб о тке  человек, и он стан о ­
в и тся  о б ’ектом культ урно-просвет ит ельного  в о з ­
д е й с т в и я  н аравн е  с на и б о лее  отсталой  массой о б ­
щ его  населения. О бучение грам оте , книга, л ек ­
ц ия  т еп ер ь  у ж е  пе случайны е гости  в кам ере 
з а  реш откой , они у ж е  не исклю чение, а п равило 
тю рем ной  ж изни  современности.

Н а  ц и ф р о в ы х  д ан ны х  о  к у л ь ту р н о -п р о свети ­
тельн ой  р аб оте  в местах  лиш ения свободы  Р. С. 
Ф . С. Р . мож но ярко  п р о дем о н стр и р о вать  ту  г р а н ­
д и о зн у ю  работу , которая  с револю цией  началась 
в  России, вообщ е, и в «мире отверж енны х», в ч аст ­
ности. К сож алению , ещ е тр у д н о  пока статисти ­
чески учесть  р езу л ь таты  этой  работы , ио у с т а ­
новление самого ф акта  им еет  колоссальны й  о б ­
щ ественны й и н тер ес— на язы ке бесп ри страстны х  
цифр мы лиш ний р а з  заф т сси р у см  невиданное д о ­
толе проявление мощ ной волн, во что бы  то ни 
стало  вы рвать  н аро д н у ю  м ассу  из той  глубокой, 
беспросветной  т ь м ы /  в которой, казалось , она з а ­
стр ял а  н авсегда. ; . . .  1

М ы  приведем  ц иф ровы е д ан ны е об учебно- 
воспитательной  д еятельн ости  в местах лиш ения 
свободы  Н арком ю ста в м арте сего года.

С ообщ ения у нас им ею тся н з  155 мест з а ­
клю чения (около 6 0 о/о общ его  числа мест зак л ю ­
чения Ц И Т О ),  в которы х к этому врем ени было 
слишком 44 ты сячи  населения. Р ан ьш е всего о т ­
метим исклю чительны й ио культурном у у р о в ­

ню сравнительно со всем населением  состав  з а ­
клю ченны х: в то  время как среди  всего н а с е ­
ления перевес на стороне неграм отны х, в местах 
лиш ения свободы  содерж ится:

Н еграм отны х 1 7 . !  о/0

М алограм отны х 32.0 ».
Грам отны х 50-э »•

И того  ЮО.о о/о'
При чем среди  п оследних— гр ам о тн ы х — целых 

16о/о  лиц, получивш их средн ее  или вы сш ее о б р а ­
зование,— пропорция далеко  о п ер еж аю щ ая  со о тв ет ­
ствую щ ие циф ры  д л я  всего  населения. Явление 
весьма х арактерн ое  д ля  переж иваем ой  нам и и сто­
рической эпохи. И вот, среди  этого -то  населения, 
находящ егося  за  тю ремной о гр ад о й , мы в с т р е ­
чаем почти все виды  внеш кольной и ш кольной 
работы , начиная от концертов  и спектаклей  и кон­
чая школой по ликвидации  безграм отности , так 
же, как на воле. И з  п редстави вш их  сведения об 
этой  стороне тю рем ной ж изни 155 м ест лиш ения 
свободы  только 36 не вед ут  у себя ни л екц и он ­
ной работы , ни восп итательны х  развлечений  (спек­
такли, концерты ), иначе говоря, на зД все места 
лиш ения свободы  устр аи ваю т у  себя беседы , л е к ­
ции, чтения, спектакли и концерты . В течение 
одного  только м арта м есяца п рочитано  1011 л е к ­
ции и  у стр о ен о  361 воспитательное развлечение, 
на ко то р ы х  в общ ей  слож ности  перебы вало  около
120.000 человек— восхищ аю щ ие своей величиной 
циф ры . Д л я  тех  ж е, которы е, привы кш и к о гр о м ­
ным ц иф рам  соврем енного  о б о р о та , не у з р я т  этой 
больш ой величины  в п р иведен н ы х  ц иф рах , п о зв о ­
лим себе п ро ц и ти р о вать  справку и з  «О черков у г о ­
ловного  су д а  и  н аказан ия  в соврем енной  Англии» 
П. И. Л ю блинского : «В течение 1909— 1910 г.г. 
бы ло п рочи тало  лекций на светские тем ы — ю ным 
п реступникам  1133, ж енщ ин ам  257 и всем)'’ с о ­
ставу тю рем  51». Не ж алки  ли эти  циф рьі в С равне­
нии: с соответствую щ им и  числами в советских  м е ­
стах лиш ения свободы ?! М еж ду прочим , темы  чи­
танны х лекций, разби ты е на гр у п п ы  ио о траслям  
знания, рисую т нам и внутренню ю  сто р о н у  дел а . 
Ц и ф р ы  таковы .

Б ы л о  п р о ч и т а н о л е к ц и й ;

!
п  о Абсолютно. 0 ’ 0/Л 

0 10

Общественио-политич. вопросам. . . . . 312 ЗЗ.з

Истории ................................................................ 1 1 ? " 11.0

Литературе . . . . . . . . . . . . . 132 13д

Естествознанию .............................................. 171 16.'.)

Прикладным наукам . . . . . . . . . 168 16,6

Прочим отделам (в том числе некотіэр., 
ие указавш . о т д ел .) ........................... ....  . 81 8.0

В С Е Г О .  • 1011 леки. 100.,»/,
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Т аким  о б разом , п р о св ети тел ьн ая  р аб о та  в е с ь ­
ма р азн о о б р азн а  и  о х в аты в а ет  почти  полны й  к р у г
н ео б х о ди м ы х  знаний. Т аков  ж е в о б щ и х  ч ер тах  
т а к ж е  хар актер  б и б ли отечн ого  состава.

Книжный состав библиотек:

К оличество  томов.
С о д е р ж а н и е : Абсолютно. 0/о<Ѵо

Обществ.-политич. наук и ............................. 3 2 .0 1 9 24.1

История................................................................... 7 .4 9 8 5.7

Беллетристика и период, лит.................... 5 4 .0 8 7 41.3

Естествознание и прикладн. н. . . . 2 1 .0 0 0 16.і

Прочие и неизв. со дер ж .............................. 1 6 .3 3 9 12.5

В С Е Г О .  . 13 0 .9 4 3 ЮО.о°/о

И зд е с ь  п р ед став л ен ы  все главнейш ие о тд елы  
книж ного  м ира и, как вид н о  из приведен н ой  таблицы , 
в весьм а приличной  с точки зр ен и я  библиотечного  
д е л а  пропорции . Р аб о тал и  библиотеки , несм отря 
на н еб лагопри ятны е о б ’ектнвны е услови я , ср авн и ­
тел ьн о  н едурно . Т ак , в течение одного  д ан н о го  
м есяца па 13.568 абон ен тов  вы дан о  бы ло 45.977 
книг, т .-е. по 3,4 па 1 ч еловека— %  бесспорн о  в ы ­
сокий. П о л ьзо вал и сь  ж е книгами около  Уз (30.8% )  
всей массы  заклю чен н ы х , при чем только  в 14-ти 
и з  всех  155 м ест лиш ен ия свободы  не бы ло  б и ­
блиотек , и наче говоря , более 9 0 %  мест зак л ю ­
чения в ед у т  библи отечн ую  р аб о ту . О тметим  п о ­
путно разн и цу  м еж д у  наш им отнош ением  к книге 
в тю р ьм е  я  отнош ением  к ней «Запада», хотя  
бы  английского  тю рем ного  у става . Т ам , как о п и ­
сы вает  проф . Л ю блинский , п ользование б иб ли о­
текой  строго  р егл ам ен тирован о , так  что б ел л е­
три сти ка , нап рим ер , не всем заклю ченны м д о с т у п ­
на, а м еж ду тем  ничто, каж ется  нам, не м ож ет 
благо тво р н ее  влиять, чем х о р о ш ая  беллетристика. 
Н а  это й  р азн и ц е  мы м ож ет  ко н статировать  одну  
и з  л у чш их  черт  советской  пенитенциарной  си сте­
мы: в заклю чен н ом  п ри зн ается  автоном ная л и ч ­
ность, которую  м ож но и  д о л ж н о  п р о свещ ать  и 
воспиты вать , но у  которой  н ел ьзя  о тр и ц ать  о п р е ­
д елен н ы х  ж елани й  и вкуса. Н аиболее  интересн ая  
книга, сам ая  со д ер ж ат ел ь н а я  лекция, д аж е  в б л е ­
стящ ем  и злож ен и и , но н авязан н ая  человеку, п о ­
следнего  способна то л ько  оттолкн уть  и д остигает , 
таким образом , о б ратн ого  эф ф екта . И сп р ави тел ь ­
ное учр еж д ен и е  вовсе не д о лж н о  уб и вать  в зак л ю ­
ченном сам остоятельн ость  психического  бы тия, а 
и скусно  и  незам етно  н ап р ав л ять  в д олж н ую  сто ­
ро н у . С оветская п ен итенц и арн ая  систем а о п р е д е ­
ленно  пош ла по  этом у пути , пути  б езо го в о р о ч ­
н ого  признания личности заклю ченного , чем, в 
и д е е ,  по крайней мере, п ревзош ла д аж е  наиболее 
п ер ед о в ы е  страны . П р авд а , необходим а о го в о р ­
ка-—и звестн ы  многие у р о д л и в ы е  явления в этом  
отнош ении, но эти  теневы е стороны  в систему 
не в х о д я т , так  что мы вп р аве  при настояще]м 
р азб о р е  и х  и гнорировать .

Н о  п родо л ж и м  наш е статистическое о п и с а ­
ние ку л ьту р н о -п р о свети тел ьн о й  работы  ср еди  тю ­
рем ного  населения. Н а р яд у  с этой  массовой р а ­
ботой  лекции и книги— и дет  ещ е гл убокая  р аб ота

в б о лее  у зк о й  с р е д е  и  тож е  н а  2 ф р о н та . М ы  г о ­
ворим  о  ш к о льн ы х  и  студийны х" зан яти я х , к о т о ­
ры е так ж е  и м ею т м есто  в гро м ад н о м  б о л ь ш и н ­
стве случаев . Т ак , 6 0 %  всех  мест лиш ен ия с в о ­
б о д ы , о  к о т о р ы х  зд е с ь  и д ет  р еч ь , им ею т свои 
ш колы  и  при  этом  всех  почти  ви д ов— от ш кол 
по ликвидац и и  б езграм отности  д о  ш кол II  ступени  
и  д а ж е  спец и альн ы х  повы ш енного типа курсов. 
З а  один  м есяц  ч ер ез  тю рем ны е ш колы  прош ло 
3659 человек , что составляет  8.3%  всей массы  т ю ­
рем ного  населения д ан н ы х  155 мест заклю чения, 
или  в средн ем  по 40 человек н а  каж д о е  место 
заклю чения, вед у щ ее  ш кольную  работу . С ту ди й н ая  
р аб ота  • велась  в следую щ ем  м асш табе— всего  в 
наш ем расп оряж ен и и  сведений  о  186 кр у ж к ах  в 
81 месте зак л ю ч ен и я  с общ и м  количеством  у ч а с т ­
ников в 2Уг ты сячи  человек. К руж ки  сам ого  р а з ­
личного  х ар ак тер а : от  «марксистского» д о  « сп ор­
тивного». Т аких  наим енований мы насчитали 27, 
д о  того  р азн о о б р азн а  в ед у щ ая ся  работа . О б 'еди - 
няя  все студ и и-круж ки  в близкие по р о д у  работы  
гр у п п ы , получим след ую щ ее  д елен и е их:

И р у ж к и: Количество кружко в-
( с т у д и и ,  с е к ц и и ) . Абсолютно. 10 Ю-

О бщ е-образоват ........................ .... 23 12 л
Политич. грамоты........................................ 4 2.1

Литературно-педагогич. . . . . . . 32 17.2

М узы кально-худож...................................... 50 26.9

Драматич.-декламац.................................... 62 ЗЗ.з

Спортивн............................................. .... 5 2.7

Прочие виды р а б о т ы ............................. 10 5 А

В с е г о . . . 186 ЮО.о%

Н а этой  табли це мы оп ять  видим , насколько 
соврем енны й «мертвый дом» п р ед став л яет  ж ивую  
часть  всей ж изни  с неменьш им м ногообразием  ин­
тересов  и стрем лений. К ар ател ьн ая  политика Н а р ­
ком ю ста, как кон статирую т бесп ри страстны е ц и ф ­
ры, о тн ю д ь  не р еглам ен тирует  каж ды й  ш аг з а ­
клю ченного, его чувства -и стрем ления не наси­
лую тся , а, по мере возм ож ности , п олучаю т ес т е ­
ственное удовл етво р ен и е  в той или иной, д о б р о ­
вольно принятой  на себя, р аб о те  в стенах  хотя  
и «каменного мешка», но все ж е ж ивого  дом а. 
А ктивное участие самих заклю чен н ы х в этой  к у л ь ­
турн ой  р аб о те  красноречиво  п о д тв ер ж д а ется  и с л е ­
д ую щ ей  циф рой : и з  1754 человек, непосредственно  
зан яты х  этой  учебно-воспитательной  работой , 1154 
человека, т.-е. около 7 0 % , отбы ваю щ ие тю р ем ­
ное заклю чение. В ы ходит, что почти на 3Д к у л ь ­
ту р н ы е н у ж д ы  тю рьм ы  у д о вл етво р яю тся  самими 
ж е заклю ченны м и. Явление интересное и с точки 
зр ен и я  непенитенциарного  д ел а  и с точки зрения... 
и н тересов  «хозяйственного расчета». П ер еж и в ае ­
мый в н астоящ ее врем я экономический кри зи с  С о ­
ветской России  заставл яет  сильно сократить  п р о ­
светительную  р аб о ту  среди  общ его  населения. Но 
зд есь , в м естах  лиш ения свободы , со своим «по­
стоянным» и «твердым» ш татом  работников  это т  
кризис д о лж ен  меньш е д авать  себя  чувствовать .
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П очему и  хочется  верить, что захвати вш ая  всех 
волна «рассчетливости», «хозяйственности» и т. п. 
качеств  Н Э П 'а  не захлестн ет  основу советской 
уголовной  политики— ум ственного  и нравственного  
в о зр о ж д ен и я  павш его.

с

Н а страж е этой  альф ы  и ом еги  п ер ед о во й  
социалистической ш колы в уголовн ом  п р аве  и 
д олж ен  стоять  Н арком ю ст социалистического  г о ­
сударства .

В. Якубсон.

К переводу народных судов на местные средства.
С 1 ию ня постановлением С овнаркома п ереве­

дены  на м естные средства  местные органы  юстиции. 
Н а го сударственн ом  снабж ении оставлены  о т д е ­
лы  ю стиции, совнарсуды , особы е сессии (губ ерн ­
ские іи у е зд н ы е ) ,  как граж данские, так  и уголовны е, 
и три бун алы .

Н арком ю стом  разослан а  телеграмм а, отделам  
ю стиции, п р ед лагаю щ ая  составить  местный б ю д ­
ж е т  и  п редстави ть  его  на утвер ж д ен и е  губиспол­
кома, а в п р едь  д о  прохож ден ия сметы тр еб овать  
от  губисполком а отпуска аванса.

Н еобходи м ость  сокращ ения эмиссии в целях  
созд ан и я  устойчивой валю ты  понудила правитель­
ство к п роведению  срочным порядком  такой ж е ­
сткой меры, как п ер ево д  целого р яд а  учреж дений  
нескольких ком иссариатов на местные средства .

Э ту  м еру  необходим о осознать  нам, как р ев о л ю ­
ционерам , и провести  на местах  со всей энергией.

П очти  всю  револю цию  места жили на ср едства , 
отп ускаем ы е центром . В настоящ ее врем я места 
д о л ж н ы  стать  на свои крепкие ноги и если на п е р ­
вы х п о р ах  б у д е т  тяж ел о , то  каж ды й  долж ен  понять, 
что б ез  энерги и  и инициативы  всех  местных р а ­
ботников по созданию  и  укреплен и ю  местного б ю д ­
ж ета  мы не вы л езем  и з  трясины  п адаю щ ей  валю ты .

К ак о тр ази тся  п ер ев о д  на местны е средств,? 
на н ародном  су д е?  С можем ли мы сохрани ть  а п ­
п ар ат  в течение ближ айш их тр ех-четы рех  месяцев, 
пока местны й б ю д ж ет  будет , действительно , со з ­
д а н ?  Вот вопросы, которы е волную т всех, кому 
д ороги  интересы  советской ю стиции. Если к тому 
ж е п р и н ять  во внимание, что по многим г у б е р ­
ниям вследствие отп у ска  Ц еф онд ом  ден ег  не по 
тариф ны м  ставкам, а по развер стке  наличны х д е ­
неж н ы х  знаков, со зд ал ась  зад о л ж ен н о сть  за  2-3 
и  более месяцев, то  станет  ясным, что вопрос 
стоит во всей своей тяж ести .

Н аличному персон алу  народны х  судей  п ри ­
д ется  и сп ы тать  тяж ел о е  время. Н аш а обязанностг- 
найти средства , чтобы  хотя  отчасти  облегчить  
это тяж елое  положение.

Н уж н о зам етить, что пром ы ш ленны е губернии  
При достаточном  внимании губисполком ов к ооганам  
ю стиции имею т уж е рессурсы  д л я  того, чтобы при 
п ереходе  нар. судов  на местные средства  не только 
не у х у д ш и ть , но, наоборот, улучш ить  полож ение 
судебн ы х  работников. В таких  го р о д ах , как М оск­
ва, П е тр о гр ад  и д р у ги е  крупны е цен тры  с каж ды м  
днем увели чи вается  приток налогов и сборов в 
кассу губ ф ин отд ела  и, несомненно, от ум енья  и 
энергии  заво тю ста  и  п ред со вн ар су д а  зависит свое­
временно провести  через губисполком  снабж ение 
всеми средствам и  орган ов  юстиции.

М не вспоминается первы й  п ер и о д  р аб оты  н а­
родного  судаі в начале 1918 года, когда, наприм ер, 
на всю  М оскву  бы ло всего 12 судей  и на каж д о го  
то вар и щ а п риходилось  по 3— 5 су дебн ы х  участка. 
В то врем я, за  исклю чением курьеров , все почти  
служ ащ ие мировы х у чреж ден и й  прим кнули к по­
литической стачке^ гор о д ски х  служ ащ и х  и новый 
народны й суд ья  оказался на новом месте без л ю ­
дей , б ез  о п ы та  и без средств  (так как первы е м е­
сяцы правильного  снабж ения ещ е не бы ло).

О днако , тогда у  пионеров советской ю стиции 
хватало  сил не только д л я  текущ ей судейской р аб о ­
ты , но и д л я  творческой работы  по вы работке новы х 
форм и новых законов.

Все работники ю стиции, сознательно  о т н о ся ­
щ иеся к своем у д о лгу , поймут, что только к о н т р ­
револю ционеры  посоветую т им м ахнуть  рукой  и 
пойти искать  м естечка у соврем енны х непманов.

Н уж н о  пе_режить это тяж ел о е  врем я , найти  
способы местными средствам и  п о д д ер ж ат ь  р а ­
ботников.

О гран ы  ю стиции являю тся  отчасти  источником 
д о х о д а  (судебны е пош лины, ш тр аф ы , сб о р ы ). В 
предвидении  того, что губисполком ы  не ср азу  н а ­
л ад ят  снабж ение орган ов  ю стиции, п еревед ен н ы х  
на м естные средства , Н арком ю ст о б р ати л ся  в Н ар- 
комфин с просьбой  заб р о н и р о в ать  за  о т д е ­
лами ю стиции врем енно д о  1-го сен тяб р я  д о х о д ы , 
поступаю щ ие ч ерез  орган ы  ю стиции , и вы д ав ать  
и;х в  ісчет сметы , ибо иначе эта  м ера, р а с х о д я щ а я ­
ся с б ю дж етны м и правилам и, б у д е т  п р о во д и ться  
несм отря на запрещ ение, неорган и зованн ы м  п у ­
тем  И (СТИХИЙНО.

Т акое  разреш ен и е позволило бы несколько 
см ягчить п ереходны й  п ери од  от государ ствен н о го  
б ю дж ета  к местному. В то  ж е врем я это  п ослуж ило  
бы  стимулом д л я  увеличения п оступления д о х о ­
дов. Т ам , гд е  раньш е суд ья  не считал необходим ы м  
налож и ть  по разн ообразн ы м  д ел ам  д ен еж н о е  в з ы ­
скание, в Настоящ ее врем я он его, несом ненно, н а ­
лож ит. Н овы й У головны й К одекс, вводи м ы й  в д е й ­
ствие с 1-го ию ня (расп убли кован  в Л? 15 С о б р .1 
У зак .), такж е пом ож ет у вели чи ть  п риток  д о х о д о в  
через суд , так  как по целом у р я д у  статей  К одекса 
ввод и тся  о п ределен н о  денеж ны й ш траф . В с о е д и ­
нении с  возм ож ностью  бы строго  реаги р о ван и я  на 
массу проступ ков  судебны м  приказом  су д  п р и о б ­
р етает  новые возм ож ности  не только  д л я  своей  
судебной  работы , но и как о р ган  частью  сам о ­
окупаю щ ийся.

В целом р яд е  го р о д о в  о тд ел ы  ю стиции  у ж е 
■риняли м еры  в вы ш еуказанном  направлении . Так 
Н и ж ний-Н овгород , В ологда, М осква и* р яд  д р у ги х
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сняли  с го су д ар ствен н о го  сн аб ж ен и я  к о н су л ь тан ­
т о в  и, ие о ж и д ая  д е к р е т а  об  ад в о к ату р е , перевели  
их на хозяй ственн ы й  расчет .

М осква, П енза , В ятка  я  д р у г и е  го р о д а  о р г а ­
н изовали  н о тар и ал ьн ы е  о тд ел ен и я  и 'столы так , что ­
бы  они не о т ст а в а л и  от  треб о ван и й  ж изни , п е ­
р е в е д я  их на хо зяй ствен н ы й  р асчет  и  откры в  
о тд ел ен и я  там , гд е  эго  вы годно , влоть  д о  н о т а ­
р и ал ьн ы х  столов  на би р ж е. Е сли  это го  не с д е ­
лаем  мы, то  сд ел аю т  д р у ги е , как, н ап рим ер , в 
р я д е  г о р о д о в  со в н ар х о зы  о р ган и зо вал и  р еги ст р а ­
ц и ю  д о го в о р о в  на бирж е. С такими- п о п о л зн о в е ­
ниям и б езу сл о вн о  н уж н о  р еш и тельн о  б о р о ться  не 
только! с то ч ки  зр ен и я  хозяй ственн ой , но и с точку 
з р е н и я  законности . П ом им о этого , о тд ел ы  ю стиции 
д о л ж н ы  п ро во д и ть , г д е  это  м ож но  по местным 
услови ям , через губисполком ы  у вели чен и е ставок 
сборов  в п р ед ел ах , д о п у скаем ы х  законом , о г о в а ­
ривая  заб р о н и р о в ан и е  поступлений  за отделам и  
ю стиции.

М о ж н о  н ад еяться ,;  что о р ган ы  ю стиции  при 
п еревод е  на местны е ср ед ства  в ы д ер ж ат  и сп ы ­
тание и й ы йдут из пего окрепш им и. То н еестест­
венное полож ение, когда губисполком ы  не о б р а ­
щ али вним ания на всю т яж есть  м атер и ал ьн о го  
полож ения н ар о д н ы х  судов , о тсы л ая  все сп р а в е д ­
ливы е тр еб о в ан и я  в Н арком ю ст, которы й  такж е 
не п олуч ает  д о стато ч н ы х  ассигнований, п р ек р а ­
тится , ибо  па губисполком  в о зл агается  законом  
о б язан н о сть  самому найти  ср ед ства  и д ат ь  их 
на со д ер ж ан и е  со о тветству ю щ и х  органов , р а з  они 
призн ан ы  необходим ы м и. Г о сударственн ое сн аб ­
ж ение со вн арсуд а , тр и б у н ал а  и особы х сессий и

п е р е в о д  на местны е ср ед ства  н ар о д н ы х  суд ов  
ставит п ер ед  нами и орган и зац ион н ы й  вопрос : 
как п остави ть  р а б о т у  особы х сессий, чтобы  с д е ­
л ать  их, д ей ствительн о , у д ар н ы м и , берущ и м и  па себя  
р азр е ш ен и е  наиболее серьезны х  и круп н ы х  дел , и 
д а ж е  более  того, как п р и н ять  на плечи  особы х  сес ­
сий всю  т я ж е с т ь  д ел , тр еб у ю щ и х  н еотлож н ого  р а з ­
р еш ен и я  в (интересах охран ы  п р ав о п о р я д к а . Н овы й 
П р о ц ессу ал ьн ы й  К одекс, вводим ы й в д ей стви е  с 
1-го ию ля, у ж е  д о во л ь н о  ясно р азгр а н и ч и в ае т  
ком петен ци ю  у ч астк о вы х  н ар су д о в  и осо б ы х  сес ­
сий и логически  п р и во д и т  к необходи м ости  с о о т в ет ­
ствую щ его  закона о судо у стр о й стве .

Н е  д ар о м  тов. К ры ленко  в своем  д о к л ад е  на III 
сессии В Ц И К ’а о П роц ессу ал ьн о м  К одексе , м еж д у  
п р о чи м , сказал : «в см ы сле у п о р яд о ч е н и я  наш ей  
систем ы  су д а , наш ей  системы  су д о у стр о й ств а , П р о ­
ц ессуальны й  К одекс яв л яется  лиш ь п ервы м  ш агом 
п р ед п о л агаем о й  общ ей  коренной  реф о р м ы  наш ей 
системы  су д о у стр о й ств а  в ц е л я х  у становлен и я  е д и ­
ной п р акти ки  в  р у ко в о д ств е  іі н ад зо р е  за д е я т е л ь ­
ностью  всей  наш ей  юстиции».

Н овая  эконом ическая политика п ер етр ях н у л а  
полож ительн о  все советские орган ы  и у ч р е ж д е ­
ния, вы явив  все зд о р о во е  и хи рургическим  ножом 
т в ер д о го  б ю д ж ета  у н ичтож и в  все слабое  или пока 
ещ е неж изненное. Эта волна до ш л а  и д о  Н а р к о м ­
ю ста и п ер ев о д  на местны е ср едства  б у д ет  
тем испы танием  на крепость  н аш их н ервов  и си ­
лу  наш ей  вы д ер ж ки , и з  к о то р о го  д о лж н ы  вы й ­
ти  с в естью  все работн ики  советской  ю стиции.

А. Л исицы н.

Пронуратура и занонность.
Установление законности,— ближайшая задача с о ­

ветской власти и неудивительно поэтому, что третья 
сессия ВЦИК, но преимуществу, была, занята! именно 
этим вопросом.

Председатель В ДИ К  тов. Калинин в сьоен з а ­
ключительной речи на этой сессии отметил, что за ­
бота власти в настоящее время ни толико водворить 
законность, но «приучить и сделать творцами закон­
ности русских рабочих и крестьян, до привыкших к 
законности за  всю тысячелетнюю историю сущ ество­
вания России».

Пройденный нами революционный путь, отделя­
ющий вас  от забытого уже царского строя, успел 
несколько затушевать в далекой исторической перс­
пективе безобразные контуры буржуазного права1, бур ­
жуазной законности, под прикрытием когор/эго буржу­
азия имела полную возможность господства над 
оксплоатяруемымн ею рабочими и крестьянами.

Земский начальник в деррБреі, в кадестие и судьн, 
и администратора сажающий крестьян в «холодную, 
по первому своему капризу, и вдохновитель иогрЦмОу 
возглавляющий юстицию, царский министр Шзглови- 
тов—нот символическое изображение законности на 
Руси в дореволюционное время.

Уходит * в область преданий старая Русь.

Не кучке буржуазии, к а к  было до революции, 
а ии-тересам многих десятков миллионов рабочих ' и 
крестьян будет служить правовое законодательство, 
с.а шіццоішрованИое сейчас Всероссийским Центральным 
Исполнительным Комитетом. Одновременно с  Уфлоіэным 
и Процессуальным кодексами приняты проекты Народ­
ного Комиссариата Юстиции об адвокатуре и про­
ку рагу ре.

Проект о прокуратуре вызвал особенно крити­
ческое отношение членов сессии и на первых порах 
был встречен далеко ігеі гостеприимно. Крупней­
шие реформы в области права, как издание Уго­
ловного и Процессуального к о д е к с о в ъ  корне изме­
няющие судебную  практику, проводивш ую ся д о  сего  
времени, встречены вполне доброжелательно1 и  лиш ь 
внесены поправки. Чем же сб зясн тт  разницу в от­
ношении к вводимым реформам?

Что нового должна; внести прокуратура в жизнь 
на местах и в центре? По принятому ВЦИК. декрету 
о  прокуратуре она несет двоякие Функции: ^н аб л ю ­
дение за  законностью действии всех органов власти 
и хозяйственных учреждений и 2) поддержка; обвине­
ния в суде. Казалось бы, какие возражения могут 
быть выдвинуты против таковых функций прокура­
туры. Однако, были возражения', относящиеся в иер-



вой части обязанностей, го катаем ых на прокуратуру.
Но больше всего прений возбудил оргашгзачио'шшй 
вопрос, связанный с введением нового института.

Работники с  мест требовали назначения прокурора 
губ исполкомам и. В конечном счете, победила точка' 
Ирония центра; губернский прокурор 'назпачаѳчся и 
может быть смещен только распоряжением Проку­
рора Республики. Только некоторая сила инерции, 
привычка, которая и сожалению присуща и рево­
люционным работникам, в процессе своей рабзты- з а ­
стывающим на некоторых привычных формах, могла 
продиктовать части наших депутатов некоторую б о ­
язнь вновь вводимого института. В самом деле, если 
проанализировать работу* губюета, то и иадтор за 
законностью, и организация обвинения в суде явля­
ются прямой его обязанностью, но заведуюшфй губ. 
отделом юстиции, как член того ж е губисполкома,- 
назначаемый и смещаемый волей губіисполкома, не 
был органом1- надзирающим в силу своего' подчинен­
ного положения.

Возражать ' против независимости органа, Приз­
ванного н а д з и р а т ь , — значит, заранее этот орган 
обезоружить, сделать его никчемным. И если в прош­
лом губернские отделы юстиции нѳ^ могли До конца, 
быть проводниками законности, то * этому*, піомнмо 
всех прочих условий, мешал'и объективные условия,
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н которых жило государство до самЬго последнего 
времени после непосредственного перехода от с тг т е ­
мы военного подавления буржуазии без гарантии иму­
щественных прав.

Значит, идея прокуратуры у'же была заложена, 
в отделах юстиции. Важно-, что сейчас с  введетг'ем 
писанного советского права прокуратура у ж е  есть 
Лучшая и более высокая и «ддшствен,то реальная фрю- 
ма для проведения в жизнь новых начал. Кочечто, 
как бы организация прокуратуры ни есответствгвала 
экономическому и политическому положению иасто- 
іцего времени, но для того, чтобы введение ее п о ­
чувствовалось, действительно, как поворот (к закон­
ности, необходимо с первых организационных шагов 
Народному Комиссариату Юстиции обратить особен­
ное внимание на укрепление вновь создаваемого ий- 
тнтута, поддержав его материальными срелетвамч и 
иайначив иа работу по прокуратуре лучших работ­
ников. Во многих случаях полезно будет сделать 
для этой цели пѳреброск-у работников из одной гу­
бернии в другую.

Одновременно нужно самым широким образом 
пропагандировать идею прокуратуры, так ка®, успех 
прокуратуры всецело зависит от подтержки се широ­
кими рабочими и крестьянскими Массами.

Ростовский .

ш О

О б з о р  с о в е т с к о г о  з а к о н о д а т е л ь с т в а
за время с 4 по 20 мая 1922 г.

И з опубликованны х за обозреваем ое время 
д екр ето в  следует  отметить:

1. У тверж денное В Ц И К  «П олож ение о Ф ед е­
ральном  К омитете ио земельны м делам». П о л о ж е­
ние и здан о  в развитие и в дополнение декр ета  ВЦ И К 
о т  4 августа  1921 года  «Об учреж ден и и  Ф ед ер ал ь­
ного К омитета по земельному делу» (Собр. Узак. 
Л? 59, ст. 390— 1921 го д а).  Какое больш ое зн ач е­
ние зак о н о д ател ь  п рид ает  работе нового ком ите­
та, видно хотя  бы из того, что п ер воначальн ая  
мысль об  организации  комитета при Н К З оставле- 
л ена (см. д екр ет  от  4-го августа), и он по п о л о ­
ж ению  признается  органом В Ц И К ’а. Комитет, по- 
видидом у, б у дет  играть  роль о б ’единенного Н а р ­
ком ата Зем леделия , с тем  отличием от такого рода  
нарком атов, что его р аб ота  бу дет  п ротекать  «в 
тесном сотрудничестве с местными и ц ен тр ал ь ­
ными органам и С овета Т р у д а  и О бороны». П р о ­
грам м а деятельн ости  ком итета весьма обш ирна. 
Д екр ет  о т  4-го августа  намечает д л я  него « у р е­
гулирование всех вопросов по зем ельному делу , 
вы ходящ их за  пределы  компетенции Н ародного  
К омиссариата Зем леделия  Р С Ф С Р  и отд ел ьн ы х  ч а ­
стей ф едерации , или затрагиваю щ их интересы  всей 
ф едераци и  в целом». П олож ение п ы тается  кон ­
к ретизи ровать  эту програм м у; согласно, 4 п. его «на 
Ф едеральны й  К омитет возлагается: вы работка и 
наблю дение за  проведением в ж изнь... общ еф о- 
дерального  плана разви тия  производительны х сил 
в сельском хозяйстве и связанны х с ним зем ле­

устроительны х, м елиоративны х, агрономических, 
колонизационно-переселенческих и д р у ги х  зем ел ь ­
но-технических вопросов в ф едеральн ом  м асш та­
бе». Как видно из излож енного, ф ункции  ком итета 
очерчены! в -слишком общ их терм инах  и потому н е ­
достаточно  ясно отмеж еваны  о т  функций н ар ко м а­
тов зем леделия автономны х и сою зны х республик.

2. П остановление В Ц И К  «О р у ко в о д ств е  сель- 
ско - хозяйственны м образованием» (И зз . В Ц И К  
о т  18-го мая, Л» 109). О став л я я  в ведении Г лавпро- 
ф обра  Н арком проеа общ еполитическое, научное, 
педагогическое и адм инистративное руководство  
сельско-хозянственны х учебны х заведений , д екр ет  
о тводи т  значительную  роль  в этом р у ковод стве  
Н аркомзем у. Так, п реж де всего, устав , на основании 
которого  д ей ствует  Г лавпроф обр  Н арком п роеа , 
д олж ен  бы ть  вы работан  «комиссией при участии  
обоих  нарком атов (Н арком проеа и Н ар ко м зем а);  
во главе отдела сельско-хозяйственного  о б р а зо в а ­
ния, ведаю щ его  всеми его степеням и (высш ей, с р е д ­
ней и низш ей), становится член коллегии Н ар ко м ­
зем а; Н арком зем  устанавли вает  сеть сельско-хо- 
зяйственны х учебны х заведен и й  (т.-е. о п р ед ел яет , 
какие и з  них долж ны  б ы ть  сохранены  и какие 
у п разднены , у д арн ость , степень нагрузки  каж дого  
из н и х ); наконец, по его ж е  сметам п р о х о д я т  р а с ­
х о д ы ' по хозяйственны м  (оперативны м ) н уж дам  
всех сельско-хозяйственны х учебны х завед ен и й  (со­
д ерж ани е личного персонала, п р еп одавательского  
и технического, п роходит по сметам Н ар ко м п р о еа) .
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О п ы тн ы е  поля, ф ерм ы  И у ч еб со в х о зы  п р о х о д я т  ц е ­
ликом  по см етам  Н арком зем а. Р еф о р м а  п о р яд ка  
р у ко в о д и тел ьства  сельско-хозяй ственн ы м  о б р а з о ­
ванием вы звана, очевидно, ж елани ем  п р ав и т е л ь ­
ства уси ли ть  тем п  р аб о ты  сельско-хозяй ственн ы х  
у чеб ны х  заведен и й  п рим енительно  к б есп реры вно  
наростаю щ им  п о требностям  сельского  хозяй ства . 
Но в таком случае го р а зд о  ц елесообразнее  было 
бы, сохрани в  еди нство  уп равления , п ер ед ать  все 
сельскохозяйственны е учебны е завед ен и я  в в е д е ­
ние Н арком зем а. Д вой ствен н ое завед ы вани е  ими 
неизбеж но п р и в ед ет  к ад м инистративной  п у т а ­
нице.

3. Д е к р е т  С Н К  «О п о р яд ке  ликвидации  рас- 
счетов по д оговорам , п латеж и  по коим исчислены 
в до во енн ы х  рублях» (И зв. В Ц И К  от б м ая , № 
99). П л атеж и  по означенны м  выш е дого во р ам , 
начиная  с 1-го ап р ел я  1922 года , п р о и зво д ятся  
по курсу  Госбанка на первое  число м есяца, в тег 
чение коего п ро и сх о ди т  платеж . П олож ение это 
не только не р а зр еш ает  всех  вопросов, возникаю-? 
щ их при  л иквидац и и  вы ш еуказан ны х  д о говоров , но 
оно со зд ает  неверн ую  почву  д ля  расчетов  ио тем 
договорам , в ко то р ы х  особой  оговорки  о курсах , 
по коим расчеты  д олж ны  п р о и зво д и ться , почему- 
либо не сделано. В самом д еле , д ек р е т  приурочен  
и склю чительно  к норм альном у исполнению  д о г о ­
во ров: на э то  у казы в ает  слово «платежи». Н о  как 
б ы ть  в т ех  случаях , когда одной  д о говори вш ей ся  
сторон е п р и х о д и тся  искать судебны м  порядком  
с д р у го й  у б ы тки  или  неустой ку?  С грехом  пополам 
под  терм ины  д ек р е т а  м ож но подвести  и эти с л у ­
чаи ликвидации  кон тр аген тски х  отнош ений по д о ­
говорам , п латеж и  по коим исчислены  в д овоен н ы х  
рублях . Н о это го  совсем н ел ьзя  сказать  об  исках 
по всяким д р у г и м  дого во р ам . В озьм ем самый об ы ч­
ный д л я  соврем енного  торго во го  о б о р о та  иск о 
во звр ате  аванса с н еи справного  кон трагента  по д о ­
говору . П р и д ер ж и в аяс ь  строго  терм инологии  д е ­
крета, су д  д о лж ен  б у д ет  п ридти  к соверш енно  н е ­
сп р авед л и во м у  вы воду , б у д т о  в д ан ном  случае 
исчисление исковой суммы по курсу  Госбанка, раз 
такое исчисление в д о го во р е  не п р едусм отрено , 
вообщ е, н едопустим о , и, таким о б р азо м , вы д ать  
н еисправном у ко н тр аген ту  по договор} ' премию  
за' его н еисправность .

4. П о стан овлен и е С Н К  «О б отм ене р а з р е ш и ­
тельн ого  порялчаі о ткр ы ти я  и  п р о и зв о д ст в а  т о р ­
говли» (И зв. В Ц И К  от  7-го мая, № 100). Д ек р ет  
сохраняет  п о р яд о к  получен и я разр еш ен и я  из о т ­
д е л а  у п р авл ен и я  лиш ь на ведение винной торговли . 
Во всех  остал ьн ы х  сл у ч аях  п о р яд о к  это т  о т м е ­
н яется  и  на лиц, ж елаю щ и х  о ткр ы ть  торговлю , 
в о зл агае тся  лиш ь о д н а  о б я зан н о ст ь — зар е ги с тр и ­
р о в ат ь  п атент на п раво  торговли  в рай он ны х  о т ­
д ел ен и ях  милиции, которы е в такой  регистрации  
не вп р аве  о тказать . Д екретом  сделан  больш ой 
ш аг в  нап равлен ии  облегчения п р о и зво д ства  т о р ­
говли.

5. Д е к р е т  С Н К  «О свободной  скупке, п р о даж е  
и  вы д ел ке  пушнины» (там ж е). Д е к р е т  о т  28-го 
н о яб р я  1921 года отм еняется . С купка, п р о д аж а  и 
вы д ел ка  всех  ви д о в  пуш нины  п ер естает  б ы ть  м о ­
н ополией  го су д ар с тве н н ы х  о р ган о в  и п р ед о с т а в ­
л я е т с я  не только  кооп ер ати вн ы м  орган и зац иям , 
но и частны м  лицам  и п р ед п р и яти ям . Л и ш ь  э к ­

сп о р тн ая  пуш нина, кем бы  она ни бы ла з а г о т о в ­
л ен а , р еа л и зу е т ся  Н арком внеш торгом . Ц е н т р о с о ­
ю з  со х р ан яет  п р а во  р е а л и за ц и и  такой п у ш н и н ы  
в п о р яд к е  ст. 1 р а зд ел а  «А» п остановления П р е ­
зи д и ум а  В Ц И К  о т  13-го м арта  1922 года «О в н е ш ­
ней  торговле» (И зв. В Ц И К  от 15-го м арта).

6. П остан овлен и е ВЦИК «Об акцизе  с чая, 
ко ф е  іи цикория» (И зв. В Ц И К  от  9-го мая, № 101). 
Все виды  чая, коф е и цикория о благаю тся  акц и ­
зом! в пользу  го су д ар ства  в следую щ их р азм ер ах : 
чай байховы й по 600.000 рублей  с ф унта, чай пли­
точны й по 400.000 рублей , чай кирпичный по
200.000 рублей , коф е н атуральн ы й  ио 200.000 р у б ­
лей с ф унта, су р р о гат  чая  по 120.000 руб ., все 
виды  су р р о гато в  коф е и ц икория по 60.000 рублей  
с ф унта. А кциз взим ается  с ввозим ы х из-за г р а ­
ницы чая, кофе, их сур р о гато в  и цикория при 
вы пуске и х  и з  там ож ни, с внутреннего  произро- 
стания и п риготовлен и я— при вы пуске их с з а в о ­
д о в  и ли  заведений . З авед ен и я  эти  и заводы  д о л ­
ж ны  бы ть  зареги стр и р о ван ы  в п одл еж ащ и х  губ- 
ф и нотделах .

7. П остановление П р е зи д и у м а  В Ц И К  и С Н К  
«О б особом  патентном  сборе  за  право  торговли  
табачны м и изделиями» (И зв. В Ц И К  от И  мая, 
Д. 103). Н езависим о от уп латы  пром ы слового  н а ­
лога  и  (Других сборов  на право  тооговли , то р го вля  
табачны м и изделиям и  к а к  из тор го вы х  заведений , 
так  и  в р азв о з  и  разнос об лагается  в пользу  г о ­
су д ар ства  особы м патентны м  сбором  в следую щ и х  
р азм ер ах : о п то вая  п р о д аж а  и з  торгового  з а в е ­
д ен и я  в п р ед ел ах  о т  20 д о  100 миллионов рублей  
(в зависим ости  от ном ера п ояса), розничная п р о ­
д а ж а  из то рговы х  завед ен и й — в п р ед ел ах  от  10 
д о  50 миллионов рублей , п р о д аж а  в разн ос  и 
р а зв о з— в п р ед ел ах  о т  4 д о  20 миллионов рублей. 
П ояса у станавли ваю тся  в п орядке  распределени я  
местностей  на пояса по взим анию  пром ы слового  
налога, т.-е. поясов по вы борке патентов на т а ­
бачную  торговлю  у стан авл и вается  п ять  по п р и з ­
накам, установленны м  в П олож ении  о  п ром ы с­
ловом  налоге.

8. П остановление С Н К  «О р азм ер ах  ставок, 
взим аем ы х там ож енны м и уч р еж д ен и ям и  складоч­
н о го  йй там ож ен н о-кан ц елярского  сбора». П о д  ск ла­
дочны м  р азу м еется  сбор  за  хранение гр у зо в  и 
б агаж а в там ож енны х уч р еж д ен и ях . З а  каж ды й 
д ен ь  х р ан ен и я  н а  о ткр ы ты х  м естах  взим ается  с 
п у д а  2000 руб ., при складке п од  навесам и— 3000 
руб ., при  складках  в п акгаузах  и п о гр еб ах — 4000 
руб ., с п у д а  б агаж а— по 2000 руб., З а  каж ды й  
д е н ь  хран ен и я почтовы х посы лок и бан деролей  
взим ается по 10.000 руб. К анцелярские работы  
по п р и в о зу  и  вы возу  товар о в  в там ож ен н ы х  у ч р е ­
ж д ен и ях  оп лачи ваю тся  следую щ им  о б р азо м : за 
о блож енны е пош линой товары  по 20 коп. золотом  
за  каж д ы е  100 зол. руб . пош лины , за  необлож ен- 
н ы е— по 20 коп. с каж д о й  1000 зо л о ты х  рублей  
и х  ценности. >

9. П остан овлен и е С Н К  «Об осущ ествлении  
т р у д г у ж н а л о г а  б  м естностях  Р С Ф С Р , пораж енн ы х  
н еурож аем ». (И зв. В Ц И К  от 12 м ая, № 103). Д е ­
к р ет  п ри остан авли вает  на врем я д о  1-го о ктяб р я  
1922 г о д а  вы полнение т р у д гу ж н ал о га  в целом  р яд е  
м естностей , п о р аж ен н ы х  неурож аем . Н аселен и е
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этих  м естн остей  только по мере возм ож ности  прив- 
влекается  к отп равлен ию  р аб о т  по заго то вке  и 
вы возке  топлива, перевозке п родовольствия  и иным 
раб о там  го су д ар ствен н о й  важ ности , при  этом  лиш ь 
за  п лату  на основе доброво л ьн о го  соглаш ения. 
В автоном ной  Вотской области , в губ ер н и ях : В ят­
ской, Сим бирской, и Ц арицы нской  и в некоторы х 
частях  автоном ной К иргизской республики, С тав ­
ропольской  и  С аратовской  губ. тр у д гу ж н ал о г  п р о ­
в о д и т ся  с (оплатой р аб о т  в п орядке  ст. 5-й д екрета  
С овнарком а от  22-го ноября 1921 года  и согл а­
ш ения Н ар ко м тр у д а , Н арком п рода  и В Ц С П С  от 
11 ян в ар я  1922 го д а . ,

Д ей ствие  д екр ета  не расп р о стр ан яется  на сл у ­
чаи привлечения рабгуж силы  д л я  ликвидации  сти ­
хийны х б едствий . К  этим случаям  прим еняется ст.
2 д ек р е т а  о т  22 н ояб ря  1921 года.

10. П остановление С Н К  «О вы езде  за границу 
граждан! Р С Ф С Р  и  иностранцев». (И зв. В Ц И К  о т '  
18 мая, Л» 109).

Д л я  получения права на поездку  за  границу  
то еб у ется  исполнение следую щ и х  ф орм альностей:
а ) п о д ать  соответствую щ ее заявление в Н а р о д ­
ный К ом иссариат по И ностранны м делам , при­
лож и в  удосто вер ен и е  ГП У  И К В Д  об отсутствии  
законного  преп ятстви я  к вы езду, кром е того, р о с ­
сийские гр аж д а н е  обязаны  прилож ить две  ф о то ­
граф ические карточки, а лица ком андируем ы е со ­
ветскими у ч р еж д ен и ям и  и общ ественны ми орга- 
низаниям и— копии кам андировочного  докум ента , а 
и ностран цы — и х национальны й паспорт. ГПУ Н К В Д

вы дает  вы ш еупом януты е у д о сто в ер ен и я  по п и с ь ­
менным заявлени ям  гр аж д а н ,  к ко то р ы м  российские
гр аж д а н е  долж ны  п р и л о ж и ть : а )  вид  на ж и т е л ь ­
ство ; б ) д ве  ф отограф ические карточки; в )  п о ­
ручительство  д в у х  гр аж д ан  Р С Ф С Р , не о п о р о ­
ченны х по с у д у  и  не состоящ и х  под  сл ед стви ем ; 
г) свидетельство  об отнош ении к воинской п о ви н ­
ности (д л я  воен нообязан ны х); д )  у д о сто в ер ен и я  
с места служ бы  или  с мест'а у чета  об  отсу тстви и  
препятствий к о т ’езду  за гр ан и ц у ; е) копию  ком ан ­
дировочного  сви детельства  (для  лиц, к о м ан д и р о ­
ванны х советскими учреж ден и ям и  и о б щ ествен ­
ными орган и зац иям и ). Л и ца , ж ивущ ие в м естн о­
стях, в которы х не п р оизводится  вы дача р а з р е ­
ш ения на вы езд  за  гран и цу , о б р ащ аю тся  за п о л у ­
чением у д о стоверен и я  об отсутствии  п р еп ятстви я  
к о т ’езд у  в губернский  о тд ел  ГП У  по м есту  ж и ­
тельства, а с заявлением  о вы даче  заграни чного  
паспорта обращ аю тся в Н ародн ы й  К ом иссариат 
по И ностранны м  д елам  через губерн ски е отделы  
управления . С боры  взим аю тся согласно тар и ф а  о 
консульских сборах  (П остановление С Н К  от  12 
м арта 1922 го д а :  «Изв. ВЦИК» от  того  ж е числа, 
№ 58). Российские гр аж д ан е , достигш ие 16-ти лет, 
вы бираю т отдельны й заграничны й паспорт. Н е д о ­
стигш ие 16-ти лет дети  вносятся в заграни чны й  
паспорт матери или отца. И ностранны е гр аж д ан е  
долж ны  получать  вы ш еуказанны е разреш ен и я  т а к ­
же при вы езде в одну из сам остоятельны х со в ет ­
ских республик.

В. Аронович.

С У Д  и Ж И З Н Ь .
Черная рать монахов поднимает голову.

Свыше года тому назад, 17 марта 1921 г., в гор. 
Кадникове, Вологодской губернии, в  осіоібо® сессии 
народного суда слушалось громкое дело, получившее 
отражение на страницах местной прессы, по обвине­
нию монахов Лопотова монастыря в  сЬкрытни от 
учета нормированных продуктов и в  незаконном ніоль- 
зованим продовольственными карточками, возникшее *п|о 
инициативе членов коммуны, образовавшейся в сте ­
нах этого монастыря.

Все преданные суду монахи судом 1-Й инстанции 
были признаны виновными и присуждены к различного 
рода наказаниям.

В то время новая экономическая политика еще 
не вступила в свои нрава, она еще только появилась 
на горизонте.

Учуяв появление этой новой экономической поли­
тики, осужденные монахи Лопотова монастыря вю гла­
ве с  иеромонахом ГІаисием подали на приговор суда> 
1-й инстанции кассационную жіалобу в Вологодский с о ­
вет народных судей. Вследствие изменившихся у с­
ловий экономической жизни, недостаточности данных 
для обвинения монахов в Незаконном польДОваінин 
продовольственными карточками и имея в Лиду поста­
новление Наркомюста от 29 апреля 1921 г. о прекра­
щении производством дел о нарушении правил о  раз­

верстке продовольствия, сырья и фуража, совнарсуд 
от наказания монахов Лопотова Монастыря по этому
делу освободил. і

Очевидно, этот оборот дела и (Новая экономическая 
политика вскружили монахам Лопотова монастыря Го­
лову. Они теперь сами пошли в наступление и предъ­
явили членам бывшей коммуны, а  теперь артели, жи­
вущей в монастыре, обвинение !в оскорблении мона­
шеской обнишы, в самоуправстве и других «тяж­
ких» преступлениях. Но народный суд  6-го участка 
Кадниковского уезда, разобрав это- дело, не нашел в 
действиях членов артели никаких признаков престу­
пления и вынес им оправдательный приговор.

Монахи Лопотова монастыря таким приговором 
остались недовольны и, памятуя свои увенчавшиеся 
успехом дерзания в кассационной инстанции в ми­
нувшем году, решили и данное дело обжаловать в 
кассационном порядке, расчитывай, очевидно, н а  о т ­
мену «несправедливого», по их мнению, приговора.

Но Вологодской губернски® совет патЬдных с у ­
дей, рассмотрев ато дело в кассационном порядке 
30 марта с. г., признал оправдательны® п р и т в о р  еу- 
да 1-й инстанции правильным и та к е т  й утвердят.

Из определения губсовна.реуда но этому Делу 
можно усмотреть, насколько домогательства монахов
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Лопотова монастыря и их обвинения являются не­
основательными, ие имеющими под собой ніикаітоіі почвы 
и намека на преступность тех лад, против которых 
они сочли необходимым направить стрелы аппарата, 
судебной власти— так, например, иеромонах ГГаисиіі в 
своей кассационной жалобе но настоящему делу у к а ­
зывает, что оскорбление членами артели было про­
изведено не по его личному адресу, а г о  отношению, 
к целой общине монахов. Такое освещение Допроса: 
губсовнареудом было признано безосновательным, так 
как из обстоятельств дала усматривается, что ругань 
в трапезной монахов происходила лишь между членами 
артели Михаилом Черепниньга и иеродиаконом А ф а­
насием, причем; взаимная же площадная брань была, 
вызвана самим иеродиаконом Афанасием, и поэтому 
за взаимностью обид в действиях членов артели не 
было найдено признаков преступности.

Далее тот ж е иеромонах Цаиеші в своей касса­
ционной жалобе появление двух членов артели в тр а­
пезной во время обеда 'монахов аттестует, как само­
управство, так как они, Но его мнению, своим: появле­
нием нарушили религиозный порядок.

Тут все характерно. Обыкновенная ругань с мо­
нахом, поднимающим площадную брань, есть оскор­
бление кайоіТто монастырской общины, законами 
РСФСР не предусмотренной н не признаваемой. Появле­
ние двух человек в трапезной Іво время обеда м о н аф з  
есть самоуправство н нарушение религиозного по­
рядка.

Но при такой способности и стремлении отыски­
вать во всем признаки ттр'еступяога деяния можно 
дойти до того, что и .подавление в  храме е|о* время 
богослужения признать за  преступление.

Между тем, до- сих нор все простые смертные 
полагали, что вход не только в трапезную, но н в 
храм, н не только во даремя еды монахов, но и ф  
время богослужения, никому не возбраняется, никакого 
религиозного порядка не нарушает и [никаких 'признаков 
преступного деяния в' себе не заключает.

По мнению же иеромонаха Паксия, трапезная, в 
которой едят монахи и в которіой раздается площад­
ная брань, подшш’аемНя самими же Монахами, есть 
то святилище, одно появление в1 котором является 
самоуправством и на,рушением религиозного порядка1.

[Характерно п то, что С т а к ш т  обвинениями и 
жалобами монахи Лопотова монастыря Осмеливаются 
обращаться в народный суд.

Очевидно, мОнахи Лопотова монастыря прЛагают, 
что о новой экономический политикой Рабоче-Кресть­
янское Правительство повернуло1 руль назад н сто ­
рону защиты интересов не трудящихся, а  окспло- 
а,татарских классов и их защитников и прін-пешкигоз 
в лпце служителей религиозных культов.

Но они ошиблись в своих расчетах и народный 
суд им показал, что они живут в государстве, где 
власть в руках рабочих и крестьян, продолжающая 
стоять и при новой экономической политике на страже 
интересов трудящихся, где церковь отделена от го­
сударства и где суд ие .может становиться на, точку 
зрения защиты привИЛлегпй и Неосновательных дока- 
гательетв жрецов бывшей господствующей и Других 
церквей, так как таковая защита несовместима с 
интересами пролетариата,, поскольку церкви и их 
служители, затемняя сознание народных масс, слу­
жили всегда опорой и 'поддержкой вражде бгтоф1 про­
летариату и свергнутого' в России класса.

Уменьшенная

Недавно в г. Детском Селе особая сессия н а­
родного суда рассматривала дело об убийстве гр-кой 
Моисеевой гр-ки Никитиной. Психиатрическая экспер­
тиза обвиняемой установила уменьшепую вменяемость 
гр-ки Моисеевой. Е щ е в момент судебного процесса! 
у сторон н у  судей возник Еопрос: считать ли умень- 
шеную вменяемоість психическим заболеванием'. Эк­
сперт-психиатр! на .заданные ему 'на! суде в этой плос­
кости вопросы ответил определенно: уменьшенная вче- 
нцемоеть есть или определенная психическая болезнь, 
сопутствующая душевным заболеванием1 других кате­
горий, или же является болезнью наследственной. Пос­
ле такого разъяснения эксперта для: сторон оказалась 
возможность настаивать на применении к обвиняемой 
ст. 14-ой «Руководящих начал уголовного права 
РСФСР», по которой душевные больные от  наказания 
освобождаются и подлежат лечению в лечебных уч­
реждениях. Однако,, суд: не встал на  эту точку зре­
ния и применил к обвиняемой б летнее заключение 
в исправительно-трудовом доме «с психиатрическим 
наблюдением».

По этому поводу хочется сказать лишь несколь­
ко слов. Р усская  криминальная психиатрия доі-рего- 
люцгошюго времени не признавала уменьшенную вме­
няемость болезнью психической, влияющей н а  приз­
нание—-в судебном приговоре—йа преступником' хотя 
бы малого смягчения вилы. В  германском уголовном 
праве, наоборот, имеютс я статыг, признающие у мей к-

вменяемость.

шеную вменяемость заболеванием психическим и влия­
ющий безусловно '(в приговоре) на  Смягчение вины 
совершившего' преступление.

Насколько известно, подготовленный проект н о­
вого русского уголоіВнк>го кодекса ие рассматривает 
вопроса об уменьшодаой вменяемости, равно- как и 
других психических заболеваний, влияющих па при­
говор, отдельно, а  статьями своими лишь предусмат­
ривает смягчение вины преступника и наказания за. 
преступление при психических заболеваниях, вооб­
ще, не устанавливая пх поименно. Поэтому и в по>- 
сле-револЮцйояных законах русских вопрос об умень­
шенной вменяемости суб’екта преступления остается 
неразрешенным и открытым1. Между тем, видно,- что 
сама жизнь требует ответа н а  этот1 вопрос и ответ 
этот должен быть дан для определенной судебной 
практики, а то получится явление нежелательное 
и—по своим последствиям— безусловно, вредное: юдші 
суд или даже один состав с у д а . будет не признавать 
уменьшенную вменяемость суб’екта преступления 'за, 
психическую болезнь н ненормальность н пе будет 
применять к нему соответствующих статен уголов­
ного кодекса, а другой суд или д аж е  другой состав 
суда, наоборот, будет признавать уменьшенную [вменя­
емость суб’екта преступления за  психическую бо­
лезнь и ненормальность и будет применять іс нему 
соответствующие статьи уголовного1 ф д екса .
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Из выясненного частного вопроса сан  е|обой и с ­
прашивается общий вывод: было* 'бы очень целесо­
образно н полезло выработать прп участии зн ато ф а— 
психиатров н юристов определенную табель психи­
ческих заболеваний, кои служат смягчением! вины об­
виняемого и кои определяют— по уголовному кодек­
с у — необходимость лечения обвиняемого в лечебйом 
заведении; эта табель должна быть приложена к уго­
ловному кодексу для точного руководства при приме­

нении надлежащих статей его, А без этого будет пу­
таница и возможен произвол. ІГ (в этой табели ясно 
будет указано считать ли уменьшенную вменяемость 
психической болезнью или же нет; это тем более н е­
обходимо, т а к  как уголовное прафі и  криминаль­
ная психиатрия разных стран Европы различно смот- 
трят на этот вопрос.

Алексей Плшшков.

Монастыри— притоны разврата— при свете советского суда.
(Процесс архимандрита Сергия, настоятеля Сретенского монастыря в Москве)*

Это «монашеское позорище» в лицо рясофорно­
го монаха в высоком1 духовном чине архимандрита. 
Сергия (гр«. Ивана Владимировича' ІГлаксина) во 
всей своей неприкрашенной наготе предстало перед 
народным судом Рождествеиско-Стретемскогь участка, 
в деле «по обвинению гр. Дтажсина (архимандрита. 
Сергия) в нанесении побоев гр-ке Куртасовбн и друг, 
действиях», слушавшемся показательно в клубе1 ра­
бочих и служащих МЯО 23 и 24 мая с. г.

Процесс почти впервые давший возможность не 
на антирелигиозном диспуте в  отвлеченной дискуссии, 
а при наличии доказанных судебным следствием 
фактов обнаружить пред переполнившей помещение 
клуба до последних пределов, с  длинной очередью 
на улице, массой, на три четверти из «верующих», 
как «жрецы аЛтаря» эксплуатируют и загажива­
ют своей растленностью по-детски доверчивые ту­
ши простых темных людей. ’ Сущность процесса в 
кратких чертах сводится к  следующему: в  течение 
целых трех лет мшровоейьш «отец Сергий», кстати, 
весьма популярный среди верующих москвичей, на­
ходился в интимной связи с  уборщицей настоятель- 
стнуемого им Сретенского монастыря, гр-кой Кур­
гановой. «Яр) е оевящеп и о- в л а дычпый роман» ф етослав- 
ного пастыря начался... в алтаре храма (подходящее 
место Для любовных свиданий!) по окончании «боф- 
служешія», когда Куртасова мыла пол.

Архгш'аПдрпТ-дой-жуан, долго склоіцявшнй на бли­
зость с  ним боявшуюся греха верующую жеишпиу 
(вдову), не довольствуясь естественными формами 
полОвого сожития, использовал всю чудовищную утон­
ченность своей монастырской развращенности. «Да­
же щит закрытых дверях я не могла бы рассказать все­
го»—-говорит гр. Куртасова па суде.

Сергию скоро надоела простая, не блиставшая 
красотою любовница., одновременно иегіолнявшая в 
его келье не только «супружеские» обязанности, ио 
и—-прислуги.

Почти целиком все три года Куртасова, понем­
ногу привязавшаяся к рясофорному монаху, безро­
потно, з’атая чувство обиды, должна была наблюдать 
как в е е  присутствии добродетельный пастырь «де- 
ло вале я взасос» и упражн идея В еще более от­
кровенных занятиях о другими женщинами. Однажды 
на монастырском1 Дворе она поссорилась и ударила 
свою соперницу.

Постепенно она, превращается в . беспокойного» 
для Сергия человека'. Н а  угрОэЬі ее разоблачить Сер­
гия перед «самим Тихоном» Сергий посылает ее... 
вместе с  Тихоном и Места столь отдалсипо-трех’-

этажные, что их невозможно оыло передать па суде 
("следователем опи записаны). ІТрп посяяЩешш; в ар- 
химайдрпты братия «вспрыскивает» митру Сергия в е ­
селой и хмельной пирушкой и квдвь испеченный ^охк- 
мандрпт, как «владетельный паша», сидит за  столом 
рядом с  другими любовницами, а Куртасова испол­
няет обязанности прислуги.

Наконец, когда однажды оскорбленная женщина 
высказывает ему все свое негодование/ и наотрез' о т ­
казывается уйти из кельи, где без нее «владыка» 
хотел принять очередпу'ю любовницу, разгневанный 
«подвижник» схватывает натку и избивает КуртаСову.

Несмотря на полное отрицание Сергием1 и на, 
следствии, и на суде іге только факта нагіесвния по­
боев, но и сожития с  Юурта'сощй, как то, т а к  и 
другое было с очевидностью доказано: избиений— сви­
детельскими показаниями и ДоІ-суДебной и судебной 
медицинской экспертизой (совпадение даты случая и 
получения медицинского свидетельства, установивше­
го побои), а  сожитие— Десятком свидетелей, кофраде 
слышали о нем' от Куртасопой. видели ее неодно­
кратно остававшейся в келье Сергия 'да ночь и выхЬдцв- 
пгей оттуда лишь на заре, а также' ревностью Сергия 
к: женщинам ’(о чем с  Дельно-Наивным удивлением 
повествовал и сам Сергий)’.

На суде обнаружены были также чрезвычайно 
веселые нравы всей братии Сретенского1 монастыря.

Временное новое церковное управленце не оста­
вило без последствий приговор! названного суда, как 
ото делал ранее Тихон по аналогичном процессам 
("дело епископа Палладия, осужденного! в  1919 году 
за  растление мальчика и Друг.), и предало уже. Сер­
гия церковно-каноническому суду с отрешением от 
Должности.

Аудитория, в большей своей части из верующих, 
со всем вниманием слушала судебное разбиратель­
ство и во время речей обвинителей, т. т. Никитина 
и Окупева, высказывала.1 свое одобрение нх речам об 
этом «святом» Ж И Т И И .

Народный суд мог судить Сергия только за  одно 
преступление— легкие побои—все же остальные его ''по­
хождения, поскольку Куртасова взрослая женщина, 
были фактами, характеризующими обычные нравы (мо­
нашеского быта, но не уголовнб-наказуемьши. Вот 
почему суд приговорил Сергия только1 к шести меся­
цам Лишения свободы с применением амнистии.

С. Н.
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И з  д е я т е л ь н о с т и  Н а р о д н о г о  Комиссариата Юстиции.
Наркомюстом внесен на утверждение СНК следующий

проект постановления о судебные пошлина*:

Н а основании ст. 3 постановления В  И,И К- и СІІК 
об отмене исчисления в довоеянйх рублях СНК, поста­
новляет :

Внести следующие изменения в ст. ст. 96, 97 
и 102 Положения о народном суде (Изв. ВДИ К 
№ 41, 1922 г.).

Ст. 96. Судебная пошлина взыскивается при ц е ­
не иска от 1000 р. до- 50.000 р. выпуска 1922г.—  
в  размере 1 % ,  при цене иска от  50.000 р. до 5 0 0 .С0Э 
р .— в размере 2°/о, при цене иска свыше 500.000 
руб.— в размере 3 %  цены иска. Иски ценою менее

1000 р. от обложения судебной доішйшіой освобож­
даются.

П р и м е ч а н и е  2: При исчислений судеб­
ной пошлины неполные рубли исковой суммы 
принимаются за  полные.

Ст. 97. Размер судебной пошлины с  искоз, не 
подлежащих оценке, определяется народным судом дри 
постановлении решения по существу дела, но не 
может быть ниже 100 руб. и  выше 1000 руб. По 
делам бесспорного производства пошлина взыски­
вается в размере 1000 рублей.

Ст. 102. З а  изготовление и засвидетельствование 
этих копий взыскивается с  лиц, получающих так о ­
вые, сбор в размере 25 р. с  листа.

П рактика Высш его С удебного Контроля.
I. Вопрос о возврате предприятия подлежит разреше­
нию губернского экономического совещания, а не суда.

Народный Комиссариат Юстиции по Отделу Судеб­
ного Контроля, рассмотрев дето  н а1 о т о г о  суда 1-го 
участка Гомельского уезда но иску Дубинских к  
Гомельскому губ-металлу о возврате (мастерской «Труд», 
н аш ел :

1) вопрос о возвращении мастерской «Труд» преж­
ним владельцам определенно разреш ается ст. 4 дек­
рета СНК н ВЦИК Ст 10-го декабря п. г. (Собр. 
Уз'ак. Л» 79, ст. '684), согласно которой он Подле­
жит ведению губэкосо, а  не судебных органов;

2) хотя вопрос этот рассмотрен народным судом 
еще до издания вышеуказанного декрета, 19-го сен­
тября 1921 года, тем не менее и при отсутствии 
его подобный иск не мог служить предметом судеб­
ного рассмотрения, ибо национализация происходит 
в порядке бесспорного распоряжения административных 
органов, которые могут быть лишь обжалуемы по 
инстанциям, а не оспариваемы в  ісуде;

3) мнение губотюста о том, Что будто бы у к а ­
занный выше декрет от 10-го'Декабря не имеет отно­
шения в данному случаю ввиду декрета от 27-го ок­
тября 1921 года, которого от 'будто бы не отменяет,— 
явно неправильно, ибо декрет 10 декабря п. г. в
1-й своей статье буквально повторяет содержание 
декрета 27 декабря п. г. и, исходя именно' из него; 
устанавливает своп последующие положения.

Но этим основаниям и согласно 'п. «б» ст. 2 Поло­
жения о ВСЕ Народный Комиссариат Юстиции опре­
делил : решение по настоящему делу ввиду его не­
подсудности признать не имеющим законной силы и 
дело производством прекратить.

(Определение по гражд. делу № 61— 1922 г.).

II. Возвратившийся домовладелец не может выселить
лицо, живущ ее в доме по законному праву.

Гражданка Оболенская, возвратившись в село 
Молитовку, Бала хшшс косо уезда Нижег. губ., п р ед -  
явшга иск в народном суде о в ,шел или и при ад еж а­
щего ей дома гражданина'Сизо а, которому сельсоветом 
была предоставлена квартира в д угом доме. ІІаро ліь-м 
судом иск удовлетворен и грі-ну Сизову представлен

был двухнедельный срок на выселение. Совнарсудом 
решение утверждено. Ж алобщ ик указывает, что дело 
это' подлежит ведению жилищно-земельного отдела іи 
не подсудно’ народному суду.

Однако, земерганами разрешаются только спорные 
земельные -дела, т .-е .  тогда, когда вопрос касается 
самого права на землю и связанные с  нею постройки.

В данном ж е случае против .права частной соб­
ственности Оболенской на дом гр-н Сизов не спо­
рит и из дела не видно; чтобы вопрос ш ел о  поль­
зовании земельным участком, почему дело подсудно 
народному суду. Последний, несомненно; обязан был 
войти в обсуждение того, насколько правильно и 
законно распоряжение сельсовета о  выселении Си­
зова и водворении домовладельцы ОСІолеиской.

Если необходимо было разрешить вопрос о  тру­
довом пользовании земельного' участка и «вязанного 

с  ним строения, то дело подлежало решению эе.ѵор- 
гаіюв в порядке разрешения с п о р н ы х  земельных д т Л , 
а не компетенции сельсовета. Если ж е  Оболенская 
ж елает укрепить за  собой дом, который не с г я іа я  
с  трудовым землепользованием, то укрепление дома 
ие дает права на выселение лиц, в  нем живущих, 
а лишь и©' надлежащей регистрации в  УЗО несмеж­
ны арендные отношения между Оболенской и Си­
зовым по нормам платы, установленным местным уис- 
полкомом. Ни в коем случае недопустимо', чт б >і воз­
вратившийся домовладелец выселял лицо, живущее' в 
доме по законному праву.

По изложенным основаниям определено: признать 
пе имеющим законной силы решение народного суда.
2-го участка Балахшшекого уезда и дело* передать 
для пересмотра в другой народный с у д  через отдел 
юстиции.

(Определение по гражд. делу № 237— 1922 г.).
111. Иски, вытекающие из незаконной 'реквизиции или 
конфискации, могут быть пред'явпены только за дей­
ствия, происшедшие после опубликования декрета от 

21 октября 192! г.
Ломовой обоз. состоящий из 5-ти ліошадей с  пол­

ной упряжью и признаны® решением народного суда. 
1-го участка г. Вологды от 21-го сентября 1920 г. 
собственностью гр. Александрова, постановлением осо­
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бой комиссии по реквизиции и конфискации того ж* 
21-го сентября 1920 года реквизирован и причитающи­
еся по оценке деньги внесена в нарбанк 29-го ноября 
1920 года.

28-го августа 1921 года гр. Александровым пред’­
явлен иск в народном суде 2-го уч, г. Вологды о 
возвращении обоза и решением народного суда от 
21-го сентября 1921 г. реквизиция признана неза­
конной и обоз подлежащим возвращению. По про­
тесту губисполкома дело в кассационном порядке рас­
сматривалось 2 6 /Х ІІ— 1921 г. совнарсудом и р е ш е ­
ние народного суда утверждено. Губтрамот в  своей 
жалобе указывает на нарушение совнарсудом декре­
тов ВЦИК от 27 октября и 10 декабря 1921 г. по 
которым все гредприятия, фактически поступившие во 
владение государственных органов до 17 мая 1921 
года, являю тся национализированными.

Хотя обоз, как предмет хозяйствен но|-пр|окз в о д- 
ственный, подходит под действие ст. -1-й декрета от 
16-го апреля 1920 года и право реквизиции обоза, 
предоставлено только Президиуму ВСІІХ, как  непо­

средственно, так и через его местные отделы, ио в  
данном случае губ исполком подтверждает постановле­
ние комиссии о реквизиции обоза и заявляет, ч іо  об 
означенной реквизиции во исполнение декрета ог 16 
апреля 1920’ года было сообщено, іЮ1 выражению гу- 
бисполкома, в центр и что реквизицию надлежит счи­
тать закономерной.

Таким образом, ходатайство Александр в а  о воз­
врате обоза при существовании постановления гу ­
бисполкома должно было быть своевременно обращено в 
Президиум ВЦИК в порядке жалобы на это постано­
вление, или же в настоящее время подлежит раз­
решению губэкосо, как объединяющего экономического' 
органа губернии. Помимо того, гражданская ответ­
ственность по суду за  неправильную реквизицию уста­
новлена лишь вторым декретом о  реквизициях и кон­
фискациях от 21-го октября 1921 г. (Собр. Узак. 
А1» 70— 1921 г.), а  именно ст. 17-я гласит: «должно­
стные лица, виновные в нарушении правил сего дек­
рета, подлежат ответственности в  судебном порядке. 
Независимо от сего потерпевший имущественный 
ущерб от незаконной реквизиции или конфискации име­
ет право требовать возврата ему неправильно отчуж­
денного имущества или возмещения убыткоз посред­
ством иска, пред’являемого в народном суде к органу 
государственной власти, представители которого не­
законно произвели конфискацию или реквизицию». По 
декрету же от 16-го апреля 1920 года за  нарушение 
декрета виновные должностные лица подлежали /от­
ветственности в уголовном порядке (ст. 13-я), из че­
го следует, что возврата неправильно реквизированного1 
можно было добиваться в то время лишь в админи­
стративном порядке.

Н а основании изложенного Коллегия Отдела Выс­
шего Судебного Контроля определила:

настоящее дело в судебном порядке прекратить, 
признав неимеющими законной силы решение народ­
ного суда 2-го уч. г. Вологды от 21 сентября 1921 
года и решение совнарсуда, и передать все про­

изводство для разрешения ходатайств*; Александров* 
об обозе в вологодекіо* губернское • конемнчоеко*
совещание.

(Определение по гражд. делу А* 91'— 1922 г.)

IV. Фактический, незарегистрированный брак, имевший 
место до ревопюцти, суд может в исключительны^ слу­
чая^ (невозможность зарегистрировать ныне по случаю 

смерти) признать юридически законным браком.
Обстоятельства дела заключаются в следующем;:
Мария Мурашова просила судью выдать ей у  до-- 

стоверение в том, что она гражданская жена умер­
шего ветеринарного врача Владимира Григорова—-
«для представления в социальное обеспечение». Сви­
детели подтвердили сожительство и су д  признал, что 
она была в течение последних 8-ми лет граждан­
ской женой В. Грнгорова. Б рат  умершего принес на 
это решение кассационную жалобу, которая оста­
влена без последствий. В жалобе, принесенной в Н а ­
родный Комиссариат Юстиции, Сергей Григороо про­
сит об отмене решения, направленного к  захвату 
имущества умершего («корыстные цели»).

Рассмотрев дело, Народный Комиссариат Юсти­
ции нашел:

По основному закону о  браке брак  устанавли­
вается регистрацией: «только брак зарегистрированный 
порождает права и обязанности супругов» (52 ст. 
Кодекса). Однако, все церковные браки, заключен­
ные ДО' 20-го- декабря 1917 г . ,  имеют силу зарегистри­
рованных браков (примечание к ст. 52 Кодекса).

2) По обычаю, существовавшему до резолюции 
и основанному на противоречии закона потребностям 
жизни, сожительство мужчины и женщины именова­
лось «гражданским» браком, когда сто;оны, встречая 
формальные препятствия к «законному» (религиозному) 
браку, жили как супруги, не скры вая своей связи и 
игнорируя установленную форму брака. II так кай  
формальными признаками определить силу подоб­
ной формы брака при издании закона о  граждан­
ском браке .было невозможно, закон не мрг оговорить 
подтверждение таких браков тем более, что советские 
государство по навязывает обязательной регистрации 
брачных отношении; самая же регистрация всецело 
зависела от желания мужчины и женщины, находя­
щихся в сожительстве.

3) Но поскольку после смерти одного' из суп­
ругов другой встретил надобность в регистрации б р а­
ка, начавшегося до издания закона о  гражданском 
браке, суд не моЖет отказать в рассмотрении этого 
ходатайства, ибо советское право не может не приз­
навать того фактического гражданского брака, к о ­
торый осуществлялся вопреки реакционной политике/ 
царского правительства.

4) Вот почему решение народного су д а  Г-гэ уч. 
г. Рязани от 19-го июля 1919 г. о  признании граж ­
данского брака Мурашовой с  умершим Григорэвым, 
существовавшего с  1910 г ., не противоречит закону 
и не подлежит отмене в  порядке высшего суд б- 
ІІОГО контроля.

По изложенным основаниям Коллегия Отдела Выс­
шего Судебного Контроля определила: жадобу Сер­
гея Григорова оставить без последствии.

(Определение по гражд. делу № 474 — 1921 г.)'
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- Кассационная практика Вѳрхтриба.

I. Вымогательство взятки не может быть рассматри­
ваемо, как уголовно-наказуемая дача взятки.

Кассационная коллегия Верховного Трибунала' 
ВЦИК’а, заслушав и рассмотрев в  заседании своем 
от 4.-го апреля 1922 г. (кассационную жалобу на. 
приговор Гомельского редалгоцщдаи|оіго трубупала от 
10-го января 1922 г. но делу в спекуляции золотом 
и даче взятки в сумме 1.010.000 руб. Черкаса, Ми­
хаила Ефимовича, приговоренного) к лишению е в о ф -  
ды) в  . .исправдоме сроком на два года условно, н а- 
ш л а : в  виду уе тановленности по; суду, чтЬ
23.000.000 рублей приобретены Черкасом за  про­
дажу яблок, что дача взятки я о  сущ еству пред­
ставляет собою вымогательство таковой, что хране­
ние золотых часов не воспрещено законом, чі|оі яр и ­
мо оговорено в прим. 2 ст. 2 закона о реквизициях 
31-го января 1921 года и 17-го октября 1921 ро­
да,'—определила: приговор, з а  отсутствием соста­
ва преступления на основании н. 1 ст. 33 Основного 
Положения о трибуналах— ртмецпть; конфискованные 
ценности и деньги возвратить, кроме монет сереб­
ренного и  золотого) Достднства и николаевской ва­
люты. каковые вернуть советскими денежными зна­
ками.

Дело о  хранении золотых монет в нарушение 
правил о  сдаче таковых па  основании ст. 11, 12 
декрета о реквизициях от 31 января 1921 года пе­
редать в народный суд  но принадлежности.

(Определение А? 77/а).

II. Неправильное распределение мануфактуры без ко­
рыстной цели подлежит кара в порядке административ­

ного взыскания.
Кассационная коллегия Верховного Трибунала. 

ВЦИК, заслушав н рассмотрев в заседании своем от 
6 апреля 1922 г. кассационную жалобу на  приговор 
1 івано-Вознесенского революцио нно по трибунала от 7. 
февраля 1922 г. но делу по обвинению, в преступле­
нии по должности: Струкова, Владимира Дцколаенича,

1и_Н*аамт-~--

Борисова, Александра Егоровича, и Морозова, Андрея 
Михайловича, приговоренных' к лишению свободы в 
лагерь принудительных работ на полтора года каж ­
дый, с  зачетом предварительного заключения, но 
так как  означенное преступлен не. совершено До из­
дания амнистии ВДИК, ко дню 4-й годовщины Ок­
тябрьской Революции, таковая к  осужденным при­
менена и наказание сокращено на половину, - ■ в 
виду того, что незаконная выдача 244 арні. су к ­
на не составляет преступного Деянця, а  подлежит каре 
в порядке административного взыскания, постановила: 
приговор за отсутствием состава преступления от­
менить и дело передать—[на разрешение соответству­
ющим административным властям; указать трибуналу 
на допущенную волокиту, выразившуюся в 6 месяч­
ном міаршшвашш дела в следственном производстве; 
конфискацию подзорной трубы, как не имеющей ни­
какого отношения к  данному делу, отменить.

(Определение А» 147/а).

Ц иркуляр 1і. Р. Т. Ай 87.

Веем Щ р ш р в й ю ш ! . )
(Т е л е г р а ф н о ) .

Москва, 23 мая 1922 года, Верхтриб ВЦІІІІ. Кон­
фискация озимых посевов, как мера подрывающая 
народное хозяйство л  юридически неправильная (нап­
равлена па несуществующий предает), признана Н а ­
родным Комиссариатом Юстиции и Верхтрнбом, недопу­
стимой мерой наказания. Предлагается все приговоры 
ио продналог овым делам с конфискацией озимых посе­
вов, по которым амнистия не со в о ф ж д асг  от всех видов 
наказания, внести в распорядительное заседание и 
в части конфискации озимых посевов приговора оста­
вить без исполнения.

Зам. зав. управсуднадзора Верховного Трибу­
нала ВЦИК

Рощнский.

Х Р О Н И К А .
Закон об основных имущественных правах.

охраКя- 
РСФСР.

З-іі сессией ВЦИК принято и находится ныне в 
Президиуме ВЦИК для окончательного отредактир]о- 
ваііия и последующего введения в .действие) печа­
таемое ниже постановление об. основных частных иму­
щественных правах, признаваемых РСФСР, 
емых ее законами я  защищаемых рудами

«В целях  установления точных взаимоотношений 
го сударс тенлі>пс /органов с о б ’единениями иг частными 

лицами, которые принимают участие в развитии про­
изводительных сил страны, а  такж е взаимоогношепиД 
.частных лиц п их объединений . между собой, и в 
целях предоставления вытекающих отсюда працоаых

гарантий, пеооходнмых дтя  осуществления имуще­
ственных прав граждан РСФСР и иностранцев,

ВЦИК постановляет:
1) Предоставить всем гражданам, неограниченным 

в установленном законом порядке в Ісвдеіі правоспособ­
ности, право н а  территории РСФСР и союзных и до­
говорных с  нею советских респуб/шк организовывать 
промышленные н торговые предприятия и заниматься 
дозволенными законами РСФСР профессиями и Про­
мыслами с  соблюдением всех постановлений, регу­
лирующих промышленную и торговую деятельность и 
охраняющих применение труда.
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II )  Предоставить всем гражданам1, неограничен­
ным в установленном законом порядке в своей і і [ а; Ь- 
способнбстп, нижеследующие имущественные права и 
защиту их судам и:

1. Право собственности на немуиицшіализ%ов<ш- 
ные местными советами до 15 мая 1922 г. строении 
в городских н сельских местностях с нравом отчуж­
дения таких строений и с  передачей покупщику 
арендного' права на земельный участок, занятый от­
чужденными строениями.

ѵ П р и  м е ч а и и е : Право передачи аренды не 
распространяется на усадебные участки в сель­
ских местностях.
2. Устанавливаемое по договорам о 'местными о р ­

ганами власти, коим вверено распоряжение землей, 
право застройки земельных участков в городских п 
сельских местностях на  установленный -особым зако­
ном срок, но не свыше 49 лет, с  предоставлением 
застройщику на тот асе срок указанных в преды­
дущем пункте прав па строения.

3. Право собственности на движимое имущество, 
заключающееся в фабрично-заводских и промышлен­
ных предприятиях, могущих находиться в частном 
обладании, всякого рода орудиях и средствах проз- 
ло дети а, в продуктах селъскогхозяйственного^ произ­
водства и промышленности, товарах, не Нз'ятых из 
частного оборота специальными узаконениями, в д е ­
нежных капиталах, в предметах домашнего обихода 
и хозяйства и в предметах личного потребления.

П р и м е ч а н и е :  Реквизицию имущества, у к а ­
занного в пунктах 1>, 2 и 3 настоящего декрета., 
с  вознаграждением с  отчуждаемого имущества в 
месячный срок по средним рынодцым ценам!, а  так­
же безвозмездную конфискацию ого, допускать 
лишь в случаях, устанавливаемых законом;.
4. Право залога и заклада ішуществ, указанных 

в ц . п. 1, 2 и 3 настоящего декрета. •
5. Право на изобретение, авторское право, на 

товарные знаки, промышленные модели и рисунки в 
пределах, устанавливаемых особыми законами.

6. Право наследования по завещанию по зако­
ну супругами и прямыми нисходящими потомками в 
пределах общей стоимости наследства 10.000 золотых 
рублей.

П р и м е ч а н и е ;  Исключение из этого До­
пускаются лишь в случаях, предусмотренных осо­
бым законом.
7. Право заключения всякого рода лезатгрещеішых 

договоров, в том числе договоров имущественного 
найма, куплп-гіродажп, меиы, займа, ссуды, подряда, 
поручительства, страхования, товарищества (просто­
го, полного, н а  вере, акццодерцоф, векселя, всякого 
рода банковских кредитных сделок), каковые дого­
воры получают законную силу и пользуются судеб­
ной защитой с  соблюдением общих положений, ука­
занных в нижеследующих статьях:

а) Всякого рода пе запрещенные законом Дого­
воры, заключенные: 1) правительственными органами 
и лицами в пределах предоставленного нм законом 
права, 2) дееспособными гражданами и 3) признава ­
емыми законом юридическими лицами в пределах, .ука­
занных их уставами,—считаются обязательными дтя 
заключивших договор сторон и дают нм право я а  
судебную защиту вытекающих из договора требования.

П р и м е ч а н и е :  Содержащееся в д оговори 
соглашение, предусматривающее отказ, стороны от 
права обращсиіш к суду, недействительно.

б) Недействителен договор, совершенный: 1) не­
дееспособным лицом пли 2) с целью противной з а ­
кону или в обход закона, или 3) договор о пере­
даче ирав на вещи, на’яты е щз оборота, и д и  4 )  без 
соблюдения форм и порядка, установленных законом 
под страхом недействительности договора, или 5) нап­
равленный к явному ущербу для государства.

в) В нижеследующих случаях суд  может признать, 
по требованию одной из, сторон, Договор' недействи­
тельным полностью, пли в  частя : 1) если сторона всту­
пила в договор под влиянием .обмана, угроз, пасн.пш 
или вследствие злонамеренного соглашения ее пред­
ставителя р коігтр-агентом; 2) если .сторона вступила 
в договор вследствие заблуждения, имеющего сущ е­
ственное значение.

В тех случаях, когда одна и:’- сторон воепопь'о- 
валась крайней нуждой другой стороны в чрезмерной 
ее эксплоатацни по Договору, суд, г о  требованию по­
терпевшей стороны или соответственных органов вла­
сти, может либо признать договор недействительным, 
либо прекратить ого- действие на будуіцее время.

I II)  Вещные и обязательственные нрава, указан­
ные в ст. ст. 1— 7, предоставляются также и приз­
наваемым. законом юридическим лицам, 'как-то: рабочим 
н кооперативным организациям, всякого, рода това­
риществам и зарегистрированным обществам, госу­
дарственным учреждениям и предприятиям и их об’- 
едішенііям в пределах, указанных их уставами или 
соответственными положениями.

П р и м е ч а я  и е  1. Иностранные акционеряке 
общества, товарищества я  проч. приобретают' п р а ­
во юридического лица в РСФСР лндіь после над­
лежащего разрешения уполномоченных на тзі С о­
ветом Народных Комиссаров органов.

П р и м е ч а н и е  2. Иностранные юриднче- 
скле лица, не имеющие разрешения на. производ­
ство операций в РСФСР, пользуются правом на 
судебную защиту г, РСФСР по претензиям, воз­
никающим вне пределов РСФСР и относящимся 
к ответчикам, пребывающим в ее пределах не 
иначе, как на началах взаимности.
IV ) Споры о праве гражданском разрешаются в 

судебном порядке.
V) Настоящее постановление не имеет обратной 

силы и по дает права бывшим собственникам, иму­
щество которых экспроприировано на Основании р е ­
волюционного права до издания настоящей» постано­
вления. требовать возвращения имущества!.

VI) І Іа  основе настоящего постановления ВДИ К 
поручает Президиуму ВЦИК и Совнаркому выработать 
соответствующие законы и внести на следующую оче­
редную сессию ВДИК проект кодекса гражданских 
законов РСФСР».

С р ш  тютв д е і п ш  кодексов к ш ш у т а
вдонты.

Принятые сессией ВЦИК Уголовный и Процес­
суальный кодексы вводятся в действие: первый с. 
1 июня 1922 г. (ужо распубликован в Л5 15 Собр. 
Узак. и Расп. Пр. от і июня и рассылается на. 
места), второй с  1 июля 1922 г., одновременно в 
введением института прокуратуры. ІІо окончательном 
отредактированпи в Президиуме ВЦИК последнего дек­
рета. (также н об адвокатуре), они будут полностью 
опубликованы в «Еженедельнике Советской Юстиции.
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Н А  М Е С Т А Х .
С целью освещения ^работы органов юстиции на 

местах Народный Комиссариат Юстиции предполагает 
давать информационные сводки работы по губерниям, 
отмечая то, что является  наиболее характерным в 
работе каждой губернии. Материалом для таких сво­
док послужат периодические доклады, отчеты и про­
токолы, которые поступают в  Народный Комисса­
риат Юстиции.

Вологодсная губ.
Ввиду отсутствия средств число нарсудов сок­

ращается, а  нарследы не выезжают на  места пре­
ступлений. Состав консультантов увеличен до 21 че­
ловека, но с  тем, что вновь принятые в  состав кон­
сультантов ни денежного, ни материального вознаг­
раждения не получают, а  работают за  плату по сог­
лашению с  доверителями, дела рабочих, служащих, 
состоящих на госснабжении, и лиц, признаных н а ­
родным судом неимущими, ведутся консультантами 
бесплатно. Деятельность коллегии обвинителей вы­
ражается в следующих функциях: - 1) обвинение) в 
народных судах и ревтрибе, 2) составление касса­
ционных протестов на приговоры народных су  Доз ц 
ревтриба, 3) возбуждение уголовного преследования 
и расследование по поступившим в  гу Со пост заявле­
ниям, 4) наблюдение за  правильностью содержания 
заключенных и за движением арестантских дел, 5) н а­
блюдение за  производством предварительных следствий,
6) рассмотрение вопроса о  необходимости передачи тех 
или других следственных производств в  особые сес­
сии народных судов и в гѵбревтриб.

Витебская губ.
Произведены перевыборы личного состава народ­

ных судей и нарследователеД. Народными судьями выб­
раны 91 чел., которые разделяются: 1) по партийкой 
принадлежности— 41 коммунист и 50 беспартийных, 
2) по социальному положению— рабочих 10, кресть­
ян— 14, быв. суд. деятелей— 15, канцеляристов—39, 
учителей— 4, прочих— 9, 3) по образованию: с
высшим— 17, средним— 12, нисшим— 52, домашним-10. 
Осталось незамещенных вакансий народных судей— 11. 
Нарследователями избрано 24 человека, которые 
разделяются: 1) по партийной принадлежности: ком­
мунистов— 2, беспартийных— 22, 2) по социальному 
положению: рабочих— 0, крестьян— 2, быв. суд. д е ­
ятелей— 8, канцеляристов— 11, учителей—1, прочих 
пр .— 2, 3) по образованию; с  {высшим;— 10, средним— 
4, нисшцм— 9, домашним— 1. ;

Царицынская губ.

В виду отсутствия средств н а  содержание народ­
ных судов положение народных судей и следователей 
тяжелое, а  нарследы не  выезжают на место пре­
ступления. Консультанты жалованья не получают, а  
получают со  своих доверителей гонорар до соглаш е­
нию. Обвинителями выступают лица, командированные 
губкомом по требованию губотюста. Число народных 
судов сокращено на две трети.

Карачай-Черкасская автономная область.

Ввиду тоге, что означенная область выделилась 
ив Горской Республики лишь в  мае месяце с. г. от­
дел юстиции находится а  стадии организации. Н ет

работников для замещения должностей по советской 
юстиции. Н ет средств для содержания народных су ­
дов и исправительных домов.

Еятская губ.

Судебные работники перегружены делами, ввиду 
того, что число дел увеличивается, а  штат служ а­
щих сокращается за  отсутствием средств на их со­
держание.

Налицо отсутствие квалифицированных судебных 
работников, ввиду чего имеются вакантные должности 
народедов.

Саратовская губ.

К  20-му апреля с. г. в совнарсудѳ осталось н е ­
разрешенными 3166 дел.

Челябинская губ.

Завгуботюст приглашается на заседания прези­
диума губисполкома, где принимает участие в .раз­
решении различных вопросов с  правом совещатель­
ного цолоеа.

Урегулирован порядок издания обязательных по­
становлений, проекты коих предварительно обсужда­
ются и просматриваются губотюстом.

При губотюете и убюстах (организовываются юри­
дические библиотеки.

Финансовое положение удовлетворительно.
Губотюстом разработана подробная анкета для з а ­

полнения лицами, уличенными в людоедстве, с целью 
подробно осветить мотивы и психическое состояние, 
побудившие их к трупоеденщо.

Московская губ.

Московским губотюстом разработано положение о 
центральной юридической консультации при отделе 
юстиции Московского губисполкома.

Характерными являются следующие пункты:
11) Заключения консультации даются коллеги- 

&ЛЫГО.
12) В случае разногласия вопрос реш ается по 

большинству голосов.
П р и м е ч а н и е :  Консультант, оставшийся

при особом мнении, вправе изложить свое мнение
на обороте регистрационной карточки.
18) Вся распорядительная часть консультации по­

ручается заведующему и его заместителю, назначае­
мым отделом юстиции.

24) Рабочим, красноармейцам, состоящим н а  со ­
циальном обеспечении, равно и всем неимущим, юри­
дическая помощь оказывается безплатпо.

25) Остальные граждане вносят плату за  кон­
сультацию по установленной таксе.

27) Поступившие в консультацию суммы распре­
деляются следующим образом: 50о/0— на покрытие 
всех расходов (помещение, отопление, канцелярские 
принадлежности, юридическая литература), 50°/о рас­
пределяются между консультантами.

28) З а  нарушение своих обязанностей консультанты 
подвергаются дисциплинарным взысканиям по опреде­
лению коллегии отдела, юстиции.
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Омская губ.

1 Губотюст сделал распоряжение убюстам, что­
бы они 50°/о канцелярских сборой по нотариальному 
столу представляли в губотюст на выписку газет и 
законодательных материалов для народных судей, інар- 
следов и убюстов, а  остальные 50°/о этого обора 
оставляли бы в распоряжении убюстов.

2 Ввиду несоответствия отпускаемых пайков с 
количеством служащих в отделе юстиции и губрев- 
трибе коллегия губотюста постановила, распределить 
всю сумму жалованья, причитающуюся за апрель ме­
сяц, пропорционально между всеми служащими при­
менительно к 17 разрядной Сетке.

Калужская губ.

Ввиду несвоевременного получения содержания 
положение служащих отдела юстиции крайне тяжелое. 
Служащие отказываются продолжать раГоту.

•X-* -X'

Н а м  п и ш у т :

Народный судья Осинового уезда тов. Еры панов 
просит обратить внимание на вопрос о вознагражде­
нии народных заседателей за  участие их в сессиях 
народного суда. По его участку (.население исключи­
тельно крестьянское—отвлеченные от работ для у ч а­
стия в сессии, иногда в ^горячее рабочее время, кре­
стьяне-заседатели получают вознаграждение по 60 руб. 
в сутки, как гласит неотмеченное распоряжение оеин- 
екого уездного бюро юстиции от 10 октября 1921 года, 
Л? 3475. Это просто насмешка над ними и, чтобы не 
оскорблять их, приходится обыкновенно Говорить: 
«Товарищи, выдать вам суточные не могу, так каю 
нет аванса (какового и, действительно, нет), да и сум­
ма слишком незначительная» и они уходят. Что 60 
рублей ничтожная сумма доказывать не нужно, так  
как на территории участка дешевле 300.000 рублей 
фунта хлеба не купить,. Разрешить вопрос в поло­
жительном смысле необходимо.

— л: ЗА  РУБЕЖОМ. — —
Германский законопроект о рабочих судах.

Германский законопроект’ о  «рабочих судах» име­
ет своей целыо учреждение юрисдикции, компетент­
ной для всех категорий рабочих, н уничтожение сп е ­
циальных юрисдикций (коммерческие суды и т  д.), 
которые до сих пор существовали только для опре­
деленных категорий рабочих. (

Рабочим считается всякий работающий на Дру­
гого за определенное вознаграждение. Под р ф  понятие 
не подходят служащие, которые, юбгласцо закона о 
советах предприятия, являются представителями р а­
ботодателя (управляющий, заведующий и т. д.)

Согласно, законопроекту предполагается учреж­
дение местных рабочих судов (АгЪеііа^егісЫе), на­
циональных рабочих судов (ЬапсІагЪеіізцегісЬіе), и 
обще - государственного1 рабочего суда—являющегося 
аішеляциоиным органом. В состав местных рабочих су ­
дов входит в качестве председателя местный судья 
н два помощника, из которых один является пред­
ставителем рабочих, а другой представителем рабо­
тодателей. Национальные рабочие суды построены іна 
тех же принципах— председателем является член вы с­
шей судебной инстанции страны, помощниками-судья- 
рабочий и судьд-работодатель. Общегосударствен­
ный рабочий суд состоит из члена гражданской пала­
ты Верховного Германского Суда и из 2гх судей, 
назначаемых Государственным экономическим советом

Компетенции рабочих судов подлежат конфлик­
ты по поводу тарифных догоиоров; гражданско-пра­
вовые споры, возникающие между работодателями и

рабочими по поводу рабочих договоров, .безразлично 
какова бы ни была ценность предмета спора; все 
притязания, пред’являемые рабочими против рабочих 
же по поводу совместно1 выполненных работ; конф­
ликты, в которых сторонами являются один ответчик 
и— несколько1 истцов или, наоборот, Один Истец и не­
сколько ответчиков '(ЕпігеІвігеШ^кегЬ), юофрыѳ в на­
стоящее время входят в компетенцию примирительных 
камер.

Последнее положение, главным образом1, относится 
к искам, вчиняемым рабочими в случае их увольнения; 
конфликты по поводу исчислений пенсий на основе 
заработной платы, а также вознаграждений, выда­
ваемых в натуре.

Рабочий суд в некоторых особых случаях может 
налагать штрафы, а, именно: если работодатель не 
выполняет обязательств, принятых им 'на себя  при 
найме рабочих, если работодатели нарушают поста­
новление ст. 14 закона об «инвалидах войны».

Наконец, рабочие суды наделены административ­
ной властью. Они решают вопросы об увольнении 
членов советов предприятий, а также возрос- о  рос­
пуске этих советов.

С организацией рабочих судов возложенная на. 
примирительные камеры работа сведется в будущем 
к разрешению коллективных конфликтов и споров 
экономического характера (« Іпф гтаѣ іопз  зосіаіез» от
7-го апреля 4922  года).
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Примирительны© комиссии в Германии

Согласно германского проекта., оиублийованНого- 
в 1921 г . ,  да примирительные органы— общие и о т ­
дельных частей, входящих в состав .германского го ­
сударства,— возлагается, прежде всего, улажелио- к о л ­
лективных споров, возникающих между группой р а ­
ботодателей н группой рабочих. Примирительные ко­
миссии только в том случае приступают к осущ е­
ствлению своих прав, когда стороны не смогли ирит- 
ти к соглашению относительно установления третей­
ского суда  или же если деятельность, последнего о к а ­
жется безрезультатно®.

Особо важные по своему значению споры будут 
передаваться во вновь учреждаемое сбщегос-ударствен­
ное ведомство, а  не в  германское министерство! тру ­
да, как это было до  сего времени.

Н а случай необращения в примирительные ор­
ганы или неисполнения их решений в  проекте не 
установлено никаких уголовных или Иных санкций.

В некоторых случаях; однако, примирительные к о ­
миссии при участии представителей экономических с о ­
ветов могут сделать свои реш ения обязательными.

Подобное постановление равпрсильцо заключен­
ному сторонами договору |оі подчинении примиритель­
ному приговору. В последнем случае пріі нарушении 
приговора примирительных комиссий иск может быт,, 
подан в  суд. Стороны могут согласиться на какой 
угодно составе примиритель пых комиссий. Непремен­
ным условием является, однако, участие в  комиссиях 
рабочих и работодателей на паритетных началах.

Согласно закона о  «рабочих советах» от  4 ф ев ­
раля 1920 г. наблюдение’ Ізаі исполнением признанных 
сторонами решений примирительных комиссий или тр е­
тейских судов, а также обращению в случае конфлик­
тов в примирительную комиссию или третепсі ш  суд 
установленный по соглашению сторон,’ гозДОже о на  
сореты предприятий (ст. 66).

Только в некоторых случаях, например, при уголь- 
ненші, отдельные рабочие, если обращение это б у ­
дет признано советом предприятия основательным, 
имеют право непосредственно обращ аться в  прими­
рительную комиссию.

Б И Б Л И О Г Р А Ф И Я ,

Гораций фои-Гогенштауфем. —„і^евогвюция, 
праве*, за к о н  и Советская Россия". Берлин, 

1922 г., стр. Х Х Х ІІ-|~196. Цена 100 герм, марок.
За-грантіцей, в особенности в Германии, интерес 

к Советской России возрастает с  каждым днем: об 
этом свидетельствует появление многочисленных ж ур­
налов, посвященных России, а  такж е десятков книг, 
трактующих вопросы как экономического возрождения 
России, так  и советского строительства.

Появление проекта Уголовного Кодекса встре­
тило живой отклик в немецкой юридической прессе, 
выдержки из проекта появились в немецком переводе 
в нескольких журналах.

Теперь на книжном рынке появился юб’емистый 
труд профессора Лейпцигского Университета изве­
стного государство-веда Гораций: фон-Г|огелштауфена
под названием: «Революция, право, закон и  Совет­
ская Россия». В: этой книге автор, кстати, высту­
павший уже и раньше убежденным сторонником1 Со­
ветской России, прзтивоетавит три резолюции: фран­
цузскую, русскую (октябрьскую) н германскую (1918 
года) и проводит параллель между законностью и 
правом этих трех революционных этапов. При этом 
Гогешитауфен, отдавая предпочтение нашей револю­
ции в смысле сохранения революционной законности 
и правопорядка перед революциями французскими (всех 
времен, все ж е указывает, что д о  революции герман­
ской 1918 года ей очень далеко, ибо эта последняя 
при всей своей ломке старого и  законченности своих 
этапов сум ела сохранить стройный порядок и закон­
ность. В этом можно, конечно, с почтенным профес­
сором поспорить, ибо с Пангеи точки зрения даже наша 
революция ие прошла еще (всех своих этапов, а р е ­
волюция германская тем біодее. Кроме того, вопреки

заявлениям Го-генпітауфена, ни о какой ломке с т а ­
рого н  Германии говорить не приходится; что же 
касается «стройности порядка и 'законности» ц но­
вой Германии, то немного дальше автор сам согла­
шается с  тем, что современное состояние герман­
ского правосудия и законности заставляет желать 
многого.

Далее автор, являясь сторонником революцион­
ного правопорядка, приветствует все Мероприятия с о ­
ветской власти, направленные к осуществлению з а ­
дач правосудия п улучшению аппарата суда и след­
ствия, и, наконец, переход от «революционного- пра­
восознания» к устойчивым писанным нормам -считает 
найбольшим достижении советской юстиции,, указывая 
Мимоходом, что даж е Германия не обладает новым 
революционным кодексом закон-оз.

Интересно выдвигаемое Гогенштауфеиом поло­
жение, что революционный период является одно г из 
форм государственного строя, переходящей, Но- впол­
не стройной и гармоничной. Революционный период, 
как форма государственного строя, должен обладать 
своим, присушим этому переходному строю, ,сводом 
законов, -без этого переходный момент не является 
революционным периодом, а только, п)о терминологии 
автора-, более или ыене-е продолжительным мятежом. 
В; таком периоде находилась Советская Россия, пе­
реходящая теперь к революционному г.су.оа; ст- ея- 
вому строю, и до сих пор находятся Германия, 
Литва, ІОго-Слашія, Венгрия и Польша, цѳ имею­
щая своего свода законов и признающая на своей- 
территории *ешіу законов, действовавших в отдель­
ных ее частях до войны, Тоі-есть русского '(царского), 
германского и австро-венгерского.

В -общем профессор Гюгенштауфен на , протяже­
нии 228 страниц своей книги высказывает очень
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много оригинальных, подчас подкрепляемых ссылка­
ми на юристов и философов всех времен и наро­
дов от Іш нрада Вруна д  Тігта Ливия до Ницше, 
Еллшіека и Нетражицкого, взглядов и делает свой 
труд интересным' не только для юристов. Поэтому 
владеющим немецким языком можно эту книгу ре­
комендовать. Цена книги (100 терм, марок) при ны­
нешней дороговизне весьма невысока.

Д - р  № 9 а к < н м м л л и а н  К. Р ѳ л п ь в а г е н  — „ Н а р о д ­
н ы й  С у д  в  Р о с с и й с к о й  С о в е т с к о й  Р е с п у б ­
л и к е " .  Кенигсберг, 1921 г. Стр. 48. Цена 25 герм.

марок.

Эта книжка, как  и предыдущий труд, является 
результатом все развивающегося интереса широких 
читательских кругов к  Советской России, йен задача, 
которую себе доставил Ролльвагеіг, гораздо' скромнее 
цели Гогеиштауфеиа и, как в  предисловии замечает 
автор, стремится дать представление о  народном су­
де в России для чисто* практических надобностей 
лиц, заинтересованных в торговле с  Россией.

Однако, и с этой задачей .он не справился Ав­
тор упустил из виду простую .истину, ЧТО- Д Л Я  ТІОГ-О, 
чтобы о  чем-ццбудь говорить, необходиімЬ (сперва с 

. этим вопросом1 ознакомиться. Этого требует элемен­
тарная добросцвестность. Но Ролдьваген счел воз­
можным этим пренебречь и в результате сам себя 
подобно известной унтер офицерской вдове высок и 
притом публично.

ІІо представлению г. Ролльвагеыа, народный суд 
есть ничто иное, как митинг, на котором! все при­
сутствующие и чуть ли не сами обвиняемые Изби­
рают пріедсѳдателя, который и Ведет допрос и пред­
лагает присутствующим вынести тот или иной при­
говор. Решения этого «народного суда» постановля­
ю тся большинством ГОЛОСОВ.

Если к этому еще прибавить (чего автор не де­
лает), что смертный приговор Приводится в исполнение 
тут же, то получится полная картина суда Линча, 
столь распространенного в Америке в прюшд'ом сто­
летии. Однако, если «народный суд», по мнению, и опи­
санию Родльвагена, не является еще судом Линча, 
то, во всяком' случае, это самый настоящий Шемякин 
суд, ибо (цитирую автора: стр. 33 и 34 ): «обвиня­
емый может заполнить весь зал) своими родными и 
друзьями. То же может йри желании сделать и ис­
тец». ^

До болыцего абсурда дописаться трудно! Так не­
вежественно писать на такую тему преступно. Инте­
ресно знать, верят ли немецкие читатели подобной 
ерунде, однако, независимо от эторо, все же подоб­
ная «литература» наносит нам существенный вред.

В. С —в.

. . Н а р о д н о е  П р а в о * — орган Тверского Отдела 
Ю стиции.

В «Еженедельнике Советской Юстиции» уже пе­
чаталась рецензия но поводу «Народиоф права».

Нам прислали номер (за май) и просят даіть 
оценку, что мы и попытаемся сделать. Прошлый но­
мер этого' же асу риала был подвергнут нашей кри­

тике, может-быть, я несколько суровой, н|оі в общем 
и целом те дефекты, которые были отмечены, безу­
словно были налицо. Майский номер этого журнала 
отличается несколько к  лучшему от своей» предше­
ственника. Содержание статей деловое, имеющее близ­
кий, непосредственный и практический интерес для 
местных работников.

Одна из них «О применении денежного штрафа, 
как меры наказания» вполне своевременна с  перево­
дом органов юстиции на местные средства К со ­
жалению, с выводами, к НоторыМ приходит автор, пи­
тие нельзя согласиться.

Во все время существования народного суда  н а ­
казание штрафом занимало видное место среди дру­
гих мер воздействия. И если так было во все тс 
годы, когда представителя имущего класса экспро­
приировались уже в силу их социального положе­
ния, независимо иногда от какой-либо вины (наци­
онализация, конфискация и реквизиция)— то теперь 
с ІІЭП-ом, когда буржуазия начинает вновь опра­
вляться, начинает наново накоплять, штраф является 
реально осуществимой мерой воздействия суда про­
тив представителей буржуазии. Конечно, это не ис­
ключает и других видов Наказания и где нужна бу­
дет иная устрашающая сила репрессии—то в арсе­
нале средств народного суда имеется и возможность 
лишения свободы на много лет.

Однако-, автор статьи, желая ш нуШ о разрешить 
часть нашей финансовой проблемы, приходит к вы­
воду, хотя по его* же словам неокончательному, что 
при штрафе торговца убыток, нанесенный последнему, 
механически перекладывается па. покупателя, так  как  
торговец соответственно с наложенным на н е т  ш тра­
фом повышает цену продаваемого им товара. Оче­
видно, автор не согласен или попросту незнаком Со 
всей нашей финансовой политикой. Выдающимися а в ­
торитетами по этому вопросу признано, чт|о! жесткая 
налоговая система только способна делать, курс р у ­
бля устойчивым и этим Самым понижать рыночные 
цены, репрессия ж е  штрафом, поражающая лишь 
отдельных преступных лиц, вообще, никак не может 
влиять на цены, существующие н а  предметы первой 
необходимости, и было бы чрезвычайно нежшатещьвіо, 
если бы судьи н а  местах руководились теми не­
правильными предпосылками; которые приводит в (своей 
статье автор.

Статья Урусова «О коллективном договоре» зат ­
рагивает также весьма интересный вопрос. В  о б ­
щем автор правильно анализирует роль профсоюза в 
классовом государстве и значение коллективного 'до­
говора, как могучего средства в  борьбе трудящ ихся 
за улучшение своего положения, но в  заключение, 
приводя циркуляр ВСНХ от  20/11— 22 г. о  основными 
положениями о взаимоотношениях хозяйственных о р ­
ганов и профсоюзов, упустил, очевидно, что многие 
из этих положений являются сейчас устаревшими. Не 
февральский циркуляр ВСНХ, а  резолюции, приня­
тые 11-м всероссийским с ’ездом РКП, проводятся уже 
в жизнь.

Большая статья посвящена вопросу «Об уездных 
бюро юстиции»; недостаток ее, что она слишком длин­
на. Н е могу не отметить, что при разборе вопроса (о 
подсудности особых сессий автор делает со в е р ш е н н о  
неуместную ссылку иа Дарвина: «Особые сессии дол
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жны производить отбор всего хорошего- для  советской 
власти (по теории Дарвина), отбрасывая все  то, что 
ненужно и в редню для Нее». Кому нуж на эта  неудачная  
и неуместная погоня за  «высоким стилем». Между 
тем содержание всей статьп интересно, вопрос по­
ставлен практически важный, имеющий; принципиальное 
значение для местных работников.

В заключение можно отметить, что обилие в 
журнале инструктирующего материала, циркуляров И 
инструкций, бесспорно интересный отдел «Письма из 
провипции» сделают его при болОѳ строгом редак­
тировании полезным для работников на, местах и он 
послужит к идейному сближению их со  своим цен­
тром.

И. Р.

П и с ь м о  в

От работников пенитенциарного дела одиіой из 
губерний РСФСР редакцией получено' письмо, ш> с у ­
ществу которого редакция раз’ясияет, что «Еж. С. 10.» 
рассылается бѳсялаяно только цедр.-труд. п/отделам г у ­
ботюстов через последние ̂ остальных же работников п е ­
нитенциарного дела, к сожалению, включить в  число 
бесплатных обязательных подписчиков не предста­
вляется возможным. Дискуссионные статьи редакцией 
помещались и будут помещаться и впредь. Просьба 
присылать таковые с  мест.— Письмо с  небольшими 
сокращениями ниже приводится:

«Включение в программу ж урнала « в о п р о с о в  к а .  
р а т е л ь н О ' - и с п р а в и т е л ь н о й  п о л и т и к и »  (об­
ращение в ЗѴ» 1 «Еженедельника») вполне отвечает 
тому курсу карательной политики рабоче-крестьянской 
власти, который исходит из принципа, что борь­
ба с  преступлением предполагает не только знание 
его причин, но и того действия, которое произво­
дит наказание, и что уголовный приговор' суда  по­
лучает свое содержание и значение только через при­
ведение его в исполнение. В  настоящее время уже 
ни для кого из сознательных судебных работников 
пролетарского государства не подлежит сіомненшо, 
что с  постановлением приговори задача еуДьи не счи­
тается оконченною, что он не может ограничиться 
лишь формальным установлением состава преступле­
ния и применением затем известной статьи уголов­
ного кодекса, как  то имело место прежде в доревіоі- 
люционное время, но должен также следить и за 
результатом оказываемого наложенным наказанием воз­
действия на осужденного. Ведь, ни д л я  кого не сек­
рет, что, несмотря на  данные предварительного и 
судебного следствия, суд, применяющий Наказание, 
личность преступника все-таки не знает, а  судиг о 
ней лишь по тому 'преступному деянию, в котором 
данное лицо обвиняется. А между тем существенное 
значение имеет, прежде всего, вам человек, его лич­
ность. Узнать же человека, «охарактеризовать» ого, 
то-есть изучить его личность, мы можем лишь тогда., 
когда он будет предметом нашего наблюдения в тече­
ние продолжительного времени, когда, наблюдая (его 
повседневные действия, мы сможем выяснить его 
интересы, господствующие настроения и иаклоноети. 
Вот почему постановление и исполнение судебных 
приговоров должно рассматриваться как неразрывные

р е д а к ц и ю .  = = = = =

звенья единого целого, вот почему контакт суда с- 
местами лишения свободы, где учебно-воспитательной 
частью в продолжение срока наказания изучается 
личность осужденного, крайне необходим Дп’я  наибоі- 
лее успешного осуществления задач правосудия, Для 
внесения корректива в судебную работу путем либо 
полного досрочного освобождения, или досрочного пе­
ревода на принудительные работы без лишения сво­
боды на весь остающийся Неотбытым срок наказания 
лиц, не требующих дальнейшего пребывания в  за­
ключении.

«Еженедельник» является пока единственным ак ­
куратно выходящим в революционной России юриди­
ческим журналом, освещающим и пенитенциарные воп­
росы (я не говорю о  журнале «Пролетарская Р е ­
волюция и Право» и «Материалах Народного Ко­
миссариата Юстиции», крайне неаккуратно и редко 
рассылаемых подписчикам), и что взамен ранее изда­
вавшихся Главным управлением местами заключения 
«Тюремного Вестника» и «Вестника Пенитенциарных 
Знаний» ЦИТО еще до сих пор не имеет возмож:- 
нооти издавать свой специальный печатный орган.

И если среди судебных Деятелей, применяющих 
нормы пролетарского права, в поеедневвой практике 
возникают вопросы, волнующие и представляющие За­
труднения на местах, то еще более это' следует сказать 
про работников пенитенциарного дела, пред которыми 
впервые в революционной России встала огромная 
по своей важности и (в то же время в высшей сте­
пени 'грудная задача по изыскапшо и проведению в 
жизнь методов воспитательного воздействия на Лиц, 
вступивших в коллизию с  'законом, независимо от 
того, будут ли это взрослые или несовершенкіолетаие. 
Поэтому редакция «Еженедельника», обещавшая в 
своем обращении к читателям бевещать на страни­
цах своего журнала не Только- «вопросы теоретической 
дискуссии», но- и «все практические посѳдпевиые воп­
росы, волнующие и представляющие затруднение на 
местах» в отношении « в с е х  Деятелей юстиции», дол­
жна сдержать свое слово и вспомнить о забытых ею 
пенитенциарных работниках, включив их в сеть обя­
зательных безплатных подписчиков и вместе с  тем 
усилив на страницах своего журнала; обсуждение пе­
нитенциарных вопросов».
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ПОЧТОВЫЙ ящик.
В ел и к о л у ц к о м у  б ю р о  ю стиции. По раз?яоие- 

ншо Главного управления коммунального хюояйства:
1. Прямого законодательного' распоряжения о 

прекращении муниципализирования домов не имеется. 
Однако, такое прекращение для настоящего периода 
в ш и в а е т с я  левым экономическим куреом^и основами 
новой жилищной политики. Жилищные законы от
8-го августа 1921 года самим своим содержанием 
предполагают прекращение дал настоящего периода 
новой муниципализации домов. К  тому же необходимо 
иметь в виду, что декрет цб отмене частной собствен­
ности на недвижимости в  городах от 20-го августа 
1918 г. устанавливал проведение муниципализации р 
течение 3 месяцев по опубликовании декрета. Исклю­
чения в смысле допущения муниципализации и после 
указанного срока могли иметь место в виду обсто­
ятельств военного времени. Во1 всяком случае, сейчас 
исключений и о может быть, поскольку повсеместно 
в Республике военные действия прекращены и со­
ветская власть вполне укрепилась.

2. Тот факт, что дом ,занят государственным уч­
реждением, сам по себе недостаточен для мушщипа- 
лизирования его-, т.-е. лишения владельца ,права соб­
ственности и об’явления дома собственностью Государ­
ства в лице местного совета. ѵОднако, если дом ф ак­
тически был муниципализирован в  прошлые годы (до 
августа 1921 г.) таким образом, что владелец утра­
тил всякую хозяйственную связь, с .доміоімі и, наоборот, 
установилось хозяйственное отношение к Дому комму­
нального хозяйства (ремонт, взимание арендной или 
квартирной платы и т. п.)— Главное Управление Ком­
мунального Хозяйства считает целесообразным утвер­
ждать в таких случаях муниципализацию, фактически 
уже состоявшуюся в прежнее время, но лишь неофор­
мленную.

3. Ст. 1 постановления Совета Народных Ко­
миссаров о разрешении отчуждения немуницияализи- 
р-ованных строений «с тем, чтобы в  руках одного 
лица не сосредоточивалось более одного владения» 
нельзя толковать расширительно. Закон относится лишь 
к вновь приобретаемым домам и поэтому нельзя на, 
основании этого закона производить новую муниципа­
лизацию нескольких владений одного и того ж е вла­
дельца, ранее не муниципализированных по сообра­
жениям низкой оценки или иным причинам.

Н а р су д ье  4 уч . С копинск. у е з д а  Владим. губ. 
тов. С олетчян у . 1) Муниципализация домов в го­
родах установлена декретом ВЦИК, от 20 августа 
1918 года (Собран. Узакоя. № 62, стат. 674), сох­
раняющим силу до сего времени. Никакого пре­
дельного срока на проведение муниципализации не 
установлено', поэтому нет законных препятствий к ф ак ­
тическому осуществлению ее и в настоящее время. 
Муниципализация допускается в городах более чем 
с 10 т. жителей для всех строений, стоимость или 
доходность которых превышает норму, установлен­
ную местным губисполкомом; эта норма может 
быть вследствии понижена согласно прігм. 4 к 
ст. 2 и, стало-быть, муниципализация может быть 
распространена на строения, ранее от нее иа’ятые,

В городах с  числом жителей Менее 10 т. чел. му­
ниципализация может быть произведена с  разреш е­
ния центра, т.-е. Главкомхоза НКВД. 2) Бывшие в л а ­
дельцы сохран яю т пр аво на проживание в му ници- 
гіалкзованном доме на одинаковых правах с  прочими 
жильцами, не пользуясь никакими преимуществами. 
В настоящее время выселение возможно лишь в слу­
чаях, предусмотренных декретом СНК, опубликован­
ным в «Изв. ВЦИК» от 3 мая, № 96.

Балаш овском у у бю сту . См. пред. ответ. Кроме 
того, этот декрет специально предусматривает стро­
ения в городах, что ж е касается сельских ме­
стностей, то здесь действует инструкция о  при­
менении социал. землеустр., по ст. 124 коей уста­
навливается, что все строения и усадьбы остаются 
в пользовании прежних домохозяев.

Котельническому убю сту . 1) Приобретать жи­
лые строения в городах возможно лишь в поряд­
ке, указанном декретом СНК от 8 августа 1921 
г. (С. У. Л? 60 , ст. 410), причем согласно п. «б» 
ст. 3 этого декрета покупатель должен дать подписку, 
что ни он, ни его жена и несовершеннолетние дети 
не владеют строениями нигде в другом месте, при­
чем в отношении владельцев домов в  сельских ме­
стностях никаких исгаочений не сделано; таким об­
разом, лица, имеющие строения в уездах, лишены 
возможности приобретать городские дома.

2) Имущества, полученные в порядке ,ст. 9 дек­
рета об отмене наследовании, могут быть отчуждаемы 
всеми законными способами, ибо они поступают1 в 
непосредственное распоряжение родственников, а  !нѳ 
только в пользование.

П е р е с л а в с к о м у  п р ед у бю сту . Народные судьи 
могут іб-ыть отозваны в случаях несоответствия за­
нимаемой должности (незнакомство с действующим 
законодательством, неумение вести работу, отклоне­
ние от политической линии, проводимой рабоче-кре­
стьянской рластыо и т. п.).

Вопрос об отозвании может быть возбужден из­
бравшим нарсудыо исполкомом, совнарсудом (ст. 15 
Но лож., о  народном суде) или губотюстіом (Полож. 
о мест. орг. юст., разд. А, ст. 12, прим. б .— Цирк. 
Народного Комиссариата Юстиции № 20— 1920 г.) и 
рассматривается избравшим нарсудыо уисполкомОМ, ко­
торый должен подробно міоггивирова.ть отозвание и 
представить постановление об отозвании на утвер­
ждение губисполкома, который и разреш ает -окончатель­
но этот вопрос.

Народные следователи могут быть отозваны лишь 
избравшим их губисполкомом, как по инициативе с а ­
мого губисполкома (ст. 30 Поліож. о  нар. суде), так 
и по инициативе г-убюста (указ, выше ст. Полож. 
о мест. орг. юст.).

Убюсты могут, если находят необходимым отоз­
вание того или иного- народного судьи или нареле- 
дователя, сообщать свои соображения по этому по­
воду в губотюст и совнарсуд.
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Ц иркуляр  № 4 0 .

I.

Всем о тделан  Юітнцнн.
О  с б о р е  п о ч т о в ы х  м а р о к  д л я  ЦК п о м го л .

Центральная комиссия помощи голодающим при 
ВЦИК постановила организовать сбор всех почтовых 
марок с  писем и бандеролей, див в отдельных экземп­
лярах, так и целыми сериями и коллекциями. П ро­
даж а этих марок, представляющих большую цен­
ность на  заграничном рынке, даст возможность вы­
ручить значительные суммы, которые будут исполь­
зованы на  усиление помощи Голодающим1.

Ввиду этого и руководствуясь специальной ин­
струкцией по сбору марочных пожертвований, Н ар ­
комюст предлагает всем отделам Юстиции организовать 
во всех подведомственных органах юстиции сбор ма­
рок о писем и бандеролей, при том как поступаю­
щих в  данные органы, Так и добровольно сдаваемых 
жертвователями. Собирать следует все гашеные и 
негашеные почтовые марки, если они целы, не сильно 
смяты к запачканы, прц дам}. в целях сохранности их 
не следует срывать с  конвертов, а  осторожно вы р е­
зать вместе с  конвертной бумагой, оставляя при пей 
целиком почтовый штемпель.

Для приема почтовых марок к а  видном и доступном 
месте в каждом государственном и общественном уч­
реждении и предприятии устраиваются специально при­
способленные закрытые кружки или ящики, о чем 
должно быть сообщено местной комиссии помгола, ко­
торые н будут производить покрытие этих кружек 
п ящиков и пересылать Марки уполномоченному ЦК 
Помгол по марочным пожертвованиям (Москва, Твер­
ской б у льв ., №12).

Народный Комиссар Юстиции
Курский.

15 мая 1922 года.

Ц и р куляр  Л? 43.

Зсм Одош ЮСТИЦИИ-
О  п р ав и л а х  в з и м а н и я  г е р б о в о г о  и к а н ц е л я р ­

с к о г о  с б о р а

Народный Комиссариат Юстиции предлагает при 
поколении декретов о  гербовом сборе (С|обр. Уз. и 
Расп. № 9, ст. 89) и  постановления ВЦИК, опубли­
кованного в Изв. ВЦИК от  2 /ІѴ — № 75, и о канцеляр­
ском сборе (декрет СНК, юпуібИ. в Изв. ВЦИК Л» 50) 
руководиться нижеследующими правилами:

1. Оплате простым гербовым] сбором в размера 
100 рублей образца 1922 г. подлежат:

а.) все подаваемые частными лицами, частными 
организациями и госучреждениями, не освобожденными 
от  промыслового (обложения, в судебные установле­
ния заявления и прошения;

б) всякого рода бумаги и документы], выдаваемые 
судебными установлениями по гражданским делам ч а ­
стным лицам, учреждениям], не освобожденным от про­
мыслового обложения, в ответ на  их заявления и ф  
их просьбе, каы-то копии находящихся в производстве 
бумаг, решений, протоколов, акты, исполнительные 
листы, свидетельства, удостоверения и т. п . ;

в) все подаваемые частными лицами, частными 
организациями и госучреждениями, не освобожденными 
от промыслового обложения, заявления и прошения 
в отделы п органы Народного Комиссариата Юстиции, 
как центральные, так и местные (запросы, заявления, 
жалобы в порядке судебного контроля, ходатайства 
н т. п.);

г) все выдаваемые центральными и местными орта 
Нами НКЮ бумаги, документы чаетпым лицам, ор 
ганизациям, не освобс/.кдеіпгыдш от промыслового об­
ложения.

2. Доверенности на1 ведение в судебных и адми­
нистративных местах гражданских д а л  оплачиваются 
гербовым сбором в  размере 150 руб.

3. Конин, представляемые вместо подл иных д о ­
кументов, подлежащих оплате простым гербовым Сбо­
ром, оплачиваются в  том ж е размере, что подлинник 
Если подлинник не подлежит оплате гербовым сбо­
ром, нѳ оплачиваются и копии. Если подлинник оп­
лачен пропорциональным сбором, копия оплачивается 
в размере одной десятой Сбора подлинника.

4. Если в основании Иска в качестве д о казател ь ­
ства или для иной какой-либо цели сторонами пред­
ставляется подлинный документ, оплаченный гербо­
вым сбором при его составлении, вторичная оплата 
при подаче документа в суд  не производится.

5. Всякого рода приложения к (просьбам и заявле­
ниям, дополняющие, развивающие и обосновывающее 
подаваемую просьбу или заявление, подлежат оплате 
в том же размере, Жак и подаваемые просьбы и заявл е­
ния. Если в качестве приложения представляется до­
кумент, освобождаемый при его составлении безу­
словно от оплаты сбором— ітіо при (представлении в 
суд такое приложение гербовым сбором; не оплачи­
вается. Если же при составлении документ был омі - 
божден от сбора в (виду его1 определенного назначения, 
а он представляется не Но назначению, а в суд в 
качестве приложения,— документ подложит оплате гер ­
бовым сбором1, как просьба и заявление, к котор чу 
он приложен.

6. Копии бумаг, представляемых для і противной 
стороны, ‘от оплаты гербовым сбором ^освобождаются.
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7. Все сношения с судебными імериамц и централь­
ными и местными органами Народного Комиссариата 
Юстиции по уголовным делам от  гербовоф  обора о с­
вобождаются.

8. Все сношения, как прямые, так и ответные 
по народному образованию, социальному обеспечению, 
охране труда и воинской іждашисети, если они произ­
водятся центральными и местными органами Народного 
Комиссариата Юстиции, гербовым сбором не опла­
чиваются. ГІри производстве .же дел ио означенным 
вопросам в гражданском суде гербовый сбор взыски­
вается па общем основании.

9. Заявления, имеющие характер жалобы н а  н е­
законные действия должностных лиц и чіе соДѳржа- 
щие в себе ходатайства о  «пересмотре или отмене оп­
ределения, решения, постановления судебных орга­
нов,—от гербового сбора (освобождаются.

10. Заявления, подаваемые'свидетелями и экспер­
тами, о невозможности явки, сбеясмешія о причинах 
неявки, заключения и т. п. бумаги от оплаты гербо­
вым сбором освобождаются.

11. При представлении в судебное установление 
документа следует проверить, соблюдены' ли при его 
составлении и дальнейших передачах правила Уста­
ва о  гербовом сборе и изданной Ппріеомфіщом в его 
развитие инструкции о применении Уставом1 о гДеудар- 
ственлом гербовом сборе.

12. Б  случае обнаружения, что представленный 
документ с  нарушением устава о  гербовом сборе, сле­
дует составить об этом акт или внести в протокол 
заседания.

13. Если лицо, представившее документ, сог­
ласится внести сбор и штраф, установленный едино­
личным постановлением судьи, согласно ст. 15 Уста­
ва о гербовом сборе, то судья, изыска,в с ф р  и 
інтраф, посылает в губфшготдед копию акта или вы­
писку из протокола. В случае спора; судьей напра­
вляется в  губфшютдел также копия документа, со ­
ставленного с нарушением Устава о гербовом обіоре. 
Копию документа обязана представить сторона, пред­
ставившая документ, но может быть представлена и 
противной стороной. Разбор дела откладывается до 
представления копии. На копни документа, отмечается 
размер и способ оплаты подлинника гербовым сф ром . 
Губфшготделу сообщается такж е имеющийся в деле 
адрес стороны, представившей документ.

14. Нотариальные отделы при представлении до­
кументов, неоплаченных или неправильно! оплачен­
ных гербовым сбором, взыскивают сбор и штраф, 
если лицо, представившее1 документ, не возражает.

Об обнаруженных нарушениях Устава О , износе обо­
ра и штрафа составляется акт и посылается в губі- 
фшютдел. В случае спора подлинный документ по­
сылается в губфшютдел, которому принадлежит про­
изводство по делам о  нарушениях Устава, о гербовой 
сборе. Требование лица, представившего документ, о 
возврате ему такового, удовлетворению не фдДежит 
впредь до разрешения вопроса губфинотдедзм.

15. Независимо от гербового сбора,, все выдава­
емые судебными установлениями и отделами н бюро 
юстиции бумаги учаветвующим в деле лицам, каік 
по гражданским, так и по уголовным делам, к а к -то : 
копии, выписки, свидетельства, удостоверения, Справ­
ки, исполнительные листы и т. я. подлежат оплате 
канцелярским сбором.

16. Бумаги, выдаваемые не по просьбе заинте­
ресованных лиц, а  в силу обязательного требования 
закона (копия заключительного постановления судеб­
ного следователя, приговор, повестки, извещения и 
т. п.) от оплаты канцелярским сбором освобождаются.

17. Канцелярский сбор взимается в размере' 10 р. 
о каждой страницы в Отделах ц бюро юстиции и в 
размере 25 р. с  каждого листа, выдаваемого с у ­
де бным и установлен ними.

18. Лица, освобожденные в установленном до- 
рядко от взноса судебных гюшлшг, освобождаются и 
от оплаты гербового и канцелярского (сбора.

19. Гербовый и канцелярский сбор вносится либо 
наличными в кассу финотдела с  представлением кви­
танции о  взносе в канцелярию суда  или отдел юсти­
ции, либо в катщеляршо суда по квитанционным книж ­
кам губфинотдела, либо гербовыми и почтовыми мар­
ками, наклеиваемыми на подаваемых или получаемых 
документах, подлежащих оплате.

20. Квитанции о взносе наличными нрйобщаютея 
к надлежащему делу. Марки погашаются Согласно 
инструкции Наркомфшіа к 'Уставу о гербовом сборе

21. ІІа всех выдаваемых документах должны быть 
пометки об уплате надлежащих сборов и в  каком 
размере с указанием № квитанции или статьи дш . 
книги за  подписью ответственного лица или в осво­
бождении от уплаты и 'об основаниях к освобождению.

22. Порядок и сроки расчетов с  губфшштделом 
устанавливаются при получении от губфинотдела кви­
танционных книжек.

29 мая 1922 года.

Народный Комиссар Юстиции
Курский,

Издатель: Н а р о д н ы й  К о м и с с а р и а т  Ю с т и ц и и .  Редактор: Р е д а к ц и о н н а я  К о л л е г и я .
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Еженедельник Советской Юстиции".
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Условия подписки с 1 июля 1922 г.:
за 12 номеров в Москве без доставки 275 руб. дензнаками 1922 г. 

12 „ „ „ с доставкой 300 „ „ „ 1922,,
12 „ „ провинции „ 300 „ „ „ 1922 „
Подписка принимается до. 1-го июля с. г. в Главной Кон­

торе изданий Наркомюста. Адрес: Москва, Рождественка, д. 9.
На вышедшие до 1 июля с. г. номера „Еженедельника" 

подписка не принимается. Оставшиеся на складе в неболь­
шом количестве номера высылаются наложенным платежом.

Поправка: В  об 'явление о подписке в предыдущем номере вкрались опечатки: напечатано: 
„Подписка принимается до I июня" и „условия подписки до 1 июня". Следует читать: . . . до I июля.

Редакция „Еженедельника Сов. Юстиции" доводит 
до сведения обязательных подписчиков, что „Еженедельник4  

высылается бесплатно следующим учреждениям, губотюстам, 
(4 экз. на все п/отделы), губсовнарсудам (В экз. на все отделы), 
убюстам (1 экз.), нарсудьям, нарследам и судиспам (по 1 экз.). 
Всем не перечисленным выше учреждениям, как-то: особым
сессиям при убюстах, консультантам, нотариальным столам 
и т. д „Еженедельник" бесплатно не высылается.

Редакция доводит до сведения убюстов, народных судей, 
следователей и судебных исполнителей, что по техническим 
причинам рассылка „Еженедельника" непосредственно по 
нарсудам, следователям и судисполнителям в настоящее время 
весьма затруднительна. Временно журнал высылается в убюсты 
для распределения по уезду. Просьба к убюстам, не прислав­
шим сведений о судах, следователях и судебных исполнителях, 
прислать таковые сведения в самом срочном порядке (см. 
об‘явлен ия в №№ 2-5).

(Р . В .  Ц. Москва, № 1669). Типография ГПѴ Л убянка, 18.


	Наша экономика и право /  А. Гойхбарг
	Две ударные задачи /  А. Лунин
	Обеспечение по положению о государственных подрядах и поставках /  А. Юновидов
	Движение преступности в 1920-21 гг. (данные нарсудов) /  Е. Тарновский
	Культурно-просветительная работа в тюрьме /  В. Якубсон
	К переводу народных судов на местные средства /  А. Лисицын
	Прокуратура и законность /  Ростовский
	Обзор советского законодательства за время с 4 по 20 мая 1922 г. /  В. Аронович
	Утвержденное ВЦИК "Положение о Федеральном Комитете по земельным делам"
	Постановление ВЦИК "О руководстве сельско-хозяйственным образованием".
	Декрет СНК "О порядке ликвидации расчетов по договорам, платежи по коим исчислены в довоенных рублях.
	Постановление СНК "Об отмене разрешительного порядка открытия и производства торговли".
	Декрет СНК "О свободной скупке, продаже и выделке пушнины".
	Постановление ВЦИК "Об акцизе с чая, кофе и цикория".
	Постановление Президиума ВЦИК и СНК "Об особом патентном сборе за право торговли табачными изделиями".
	Постановление СНК "О размерах ставок, взимаемых таможенными учреждениями складочного и таможенно-канцелярского сбора".
	Постановление СНК "Об осуществлении трудгужналога в местностях РСФСР, пораженных неурожаем".
	Постановление СНК "О выезде за границу граждан РСФСР и иностранцев".

	Суд и Жизнь. 
	Черная рать монахов поднимает голову /  Алексей Плюшков
	Уменьшенная вменяемость / Алексей Плюшков
	Монастыри - притоны разврата - при свете советского суда: (процесс архимандрита Сергия, настоятеля Сретенского монастыря в Москве) /  С. Н.

	Из деятельности Народного Комиссариата Юстиции.
	Практика Высшего Судебного Контроля.
	Вопрос о возврате предприятия подлежит разрешению губернского экономического совещания, а не суда.
	Возвратившийся домовладелец не может выселить лицо, живущее в доме по законному праву.
	Иски, вытекающие из незаконной реквизиции или конфискации, могут быть предъявлены только за действия, происшедшие после опубликования декрета от 21 октября 1921 г.
	Фактический, незарегистрированный брак, имевший место до революции, суд может в исключительных случаях (невозможность зарегистрировать ныне по случаю смерти) признать юридически законным браком.


	Из деятельности Верховного Революционного Трибунала.
	Кассационная практика Верхтриба.
	Вымогательство взятки не может быть рассматриваемо, как уголовно-наказуемая дача взятки.
	Неправильное распределение мануфактуры без корыстной цели подлежит каре в порядке административного взыскания
	Всем Губревтрибуналам. (Телеграфно). Циркуляр В. Р. Т. № 87.


	Хроника

	Закон об основных имущественных правах

	Сроки введения в действие кодексов к института прокуратуры.

	На местах.
	За рубежом. 
	Германский законопроект о рабочих судах.
	Примирительные комиссии в Германии.

	Библиография.
	Письмо в редакцию.
	Почтовый ящик.
	Официальная часть.
	Все Отделам Юстиции. О сборе почтовых марок для ЦК помгол. Циркуляр № 40.
	Всем Отделам Юстиции. О правилах взимания гербового и канцелярского сбора. Циркуляр № 43.


