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О бъ и зм ѣ н е н іи  у с іа в а  Т о в а р и щ еств а
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0  п р ед остав л ен ін  Е к атер и н ов ск ом у  
гор н оп р ом ы ш л ен н ом у О бщ еству  
п р іобр ѣ сти  н о в ы езем ел ь н .у ч а ст к и . 

О бъ у м ен ь ш ен іи  осн о в н о го  к ап и тал а  
Л ен ск а г о  зол ото-п р ом ы ш л ен н аго  
Т о в а р и щ еств а . .

О п р и св оен іи  неф тепром ы ш лѳнном у и 
торговом у О бщ еству „Н овь“ н а и -  
м енован ія: „Н еф тепром ы ш ленное и 
торговое О бщ ество Д . В . А в а н ь -
Ю збаш ев ъ  уі К°“.........................................

О бъ у т в ер ж д ен іи  у с т а в а  а к ц іо н ер н а го  
О бщ ества го р н ы х ъ  ч у г у н о п л а -  
ви л ьн ы хъ  за в о д о в ъ  и ф абрикъ
„С том п орковъ“..........................

О бъ у м ен ь ш ен іи  к ап и т а л а , п р ед -  
н а зн а ч ен н а г о  а н гл ій ск и м ъ  м ѣ д-  
ны м ъ О бщ еством ъ М ургульской  
рѣ к и, съ  о гр ан и ч ен н ою  отвѣ тствен- 
носты о, д л я  п р о и зв о дств а  операц ій  
в ъ  Р о сс іи , съ  500.000 ф. ст. до  
10.000 ф. ст. . . . . .  . . . .

0  п р о д л ен іи  ср ок а  дл я  со б р а н ія  нер- 
вой ч асти  осн ов н ого  к а н и та л а  
ак ц іон ер н аго  О бщ есгЕа „Д он ец кій
А н т р а ц и т ъ " .............................................

0  п р од л ен іи  с р о к а д л я  собр ан ія  первой  
ч асти  основного к а ш іта л а  неф те- 
нром ы ш леннаго О бщ ества „Ч еле-
к ен ск ая  нефть"...................................

0  п р одлен іи  ср ок а  д л я  оплаты  капи- 
т а л а  по п а я м ь  доп ол н и тел ьн аго
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О бъ у в ел и ч ен іи  осн ов н ого  к ап и тал а  
С ы р ъ -Д а р ь и н ск а го  горнопром ы - 
ш л ен н а го  О бщ ества. . . .  . . . .  —  

О бъ у т в ер ж д ен іи  у с т а в а  Р у сск а го  0 6 -  
щ еств а  д л я  эк сп л о а т а ц іи  Т а ц и н -  
ск и х ъ  к а м ен н о у г о л ь н ы х ъ  коп ей  и  
а н т р а ц и т о в ы х ъ  р у д н и к о в ъ  въ  Д о-
н ец к о м ъ  б а с с е й н ѣ ................................... —

О бъ у т в ер ж д е н іи  у с т а в а  го р н а го  и 
торгов о-п р ом ы ш л ен н аго  Т овари - 
щ еетв а  „П. К. Щ ел к у н о в ъ  н К°“ .

О бъ у т в ер ж д ен іи  у с т а в а  И в ан ов ск аго  
с о л еп р ом ы ш л ен н аго  а к ц іо н ер н а го
О б щ е с т в а ....................................................... —

О бъ и зм ѣ н е н іи  у ст а в а  неф тепром ы ш - 
л е н н а г о  и торговаго  О бщ ества
„П етроль"..........................................................—

0  н р о д л ен іи  ср ок а  д л я  со б р а н ія  основ- 
ного к а п и т а л а  н еф тепр ом ы ш л ен-  
н а г о  и торгов аго  О бщ ества В ар и н -  
скіе т ех н о -хи м и ч еск іе  эа в о д ы  „ И.
Н. Т е р ъ -А к о п о в а “.................................  146

О бъ у т в ер ж д ен іи  у сл ов ій  д ѣ я т ел ь -  
ности въ  Р о сс іи  а н г л ій ск а г о  акц іо- 
н ер н а го  О біцества, п о д ъ  н а и м ен о -  
в а н іем ь : „ С а б у н ч и н ск о е  (Б а к и н -  
ск ое) неф теп р ом ы ш л ен н ое О бщ е- 
ство, съ  о гр а н и ч ен н о ю  отвѣтствен-
носты о“ ............................................................—

0  вклю чен іи  въ  сп и сок ъ  д о л ж н о стя м ъ  
по г о с у д а р с т в е н н о й  гр а ж д а н ск о й  
с л у ж б ѣ .и с п о л н е н іе  к о и х ъ  осв обож - 
д а ет ъ  оф иц ер ск ихъ  и н и ж н и х ъ  ч и -  
н ов ъ  отъ  п р и зы в а  н.зъ з а п а с а  въ  
арм ію  и д ѣ й ст в у ю щ ія  к ом ан ды  
флота и отъ  сл у ж б ы  въ  го су д а р -  
ственн ом ъ  о п о л ч ен іи , эк стр аор д и -

С .-ІІЕ Т Е Р Б У Р Г Ъ .
Т ипограф ія  П. П. С о й к и н а  ( п р к е м н н к ъ  ф и р м ы  А . Т р а н ш е л ь ), С трем ян ная , 12.

1909.
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К ід а е г С е зе іізс ііа !*

!ііг Оесопошіе йег Оашріеггеидипдзкозіеп 
шні Реиегипдзсопігоііе 

„ Н ІС Н А К Б  К А В Ы Т 2 “
Те Іе р Ьо п  №  6 3 5 . " .  К іда, А ІЬ е гШ га ззе  9.

РИЖСКОЕ ОБЩЕСТВО

У деш евленія Паронроязвод- 
ства і  К онтроля Топокъ.

РІЧДРДЬ КДБЛИЦЪ
РИГА. Альбертская- 12.

АВТО М А ТЫ  наговоздуха"
П О Д О Г Р Ѣ В А Т Е Л И .  
З а м у р о в к и  систем ѣ . 

К О Н Т Р О Л Ь  В Е Д Е Т С Я :
А н а л и за то р а м и  топ оч н ы хъ  
г а зо в ъ , и зм ѣ р и тел я м и  р а з -  
ницы  тя ги ,водом ѣ рам и,п ир о- 

м етр ам и и пр.

А н а л и з ы  у г л я . 
Брошюра о контролѣ топокъ 

безплатно. ц

З К О Н О М Е Й З Е Р Ы
и з ъ  р еб р н сты х ъ  т р у б ъ  для  
п о д о г р ѣ в а н ія  д и тател ьн ой  
в оды  отход я щ и м и  ды м о-  
вы м н г а за м и .

О ди н ъ  ѳ л ем ен т ъ  ѳконо- 
м е й зе р а  в ѣ сом ъ  ок. 180 п у д .  
и м ѣ ет ъ  п оверхн ость н а г р ѣ в а  
700 кв. ф утовъ. П отребн ое  
м ѣсто 1 8 0 0 X 7 6 0 X 2 4 0 0  мм. 
гл уби н ы . Р а в н о с и л е н ъ  око- 
ло 70 тр у б а м ъ  эк о н о м ей -  
зе р а  „ Г р и в ъ “, но около  
3 р а зъ  д еш ев л е .

ТЗъ дійствіѵі уже 6 літь. 
рсего поставлено 77,000 кв. фут.

Ц *на зз  элементъ р у в . 1100.—

0  П О Д І І И С К Т З н а  1 9 0 9  г о д ъ  

н а

„ГОРНЫЙ ЖУРНАЛЪ“
Г О Д Ъ  ЬХ Х Х У.

и

„Г О РН Ы И  Ж У Р Н А Л Ъ "  вы х о д и тъ  еж ем ѣ с я ч н о  кн и гам и  в ъ  восем ь 
и б олѣ е печ . л и сто в ъ , съ  н ад л еж ащ и м и  п ри  н и х ъ  кар там и  и  ч ер теж ам и .

Ц ѣ н а  за  годовое и зд а н іе  в ъ  го д ъ  съ  пересы лкою  и доставкою : Д л я  
горн ы хъ  и нж ен ер о въ  —  Ш ЕСТЬ р ублей . Д л я  о стал ьн ы х ъ  п о д п и сч и к о въ  —  
Д Е В Я Т Ь  рублей.

П одп иска н а „Горны й Ж у р н а л ъ "  п р и н и м ается  в ъ  С .-П етербургѣ , в ъ  
Г орном ъ У чен ом ъ  К ом итетѣ , и во в с ѣ х ъ  к н и ж н ы х ъ  м агази н ах ъ .
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О б ъ я в л е к і е  Г о р н а г о  У ч е н а г о  К о м и т е т а .
Въ Комитетѣ продаются слѣдующія изданія:

1) Геологическія изслѣдованія  и развѣдочны я работы  по линіи Сибирской
ж. д.: 20 выпусковъ (выпуски 1, 2, 3, 4, 6, 8'и  16— по 2 руб., вын. 5— 1 р. 30 к.,
выи. 7 и 10— по 2 р. 40 к., вып. 9 и 13 по 1 р. 50 к., вып. 11 и 20— по 1 р.,
вып. 12— 1 р. 70 к., вып. 14— 1 р. 35 к., выгі. 15 и 18—по 2 р. 50 к., вып. 17—
2 р. 70 к., выи. 19— 3 р., вып. 21— 4 р., вып. 22, ч. 2— 5 р., вып. 24— 75 к.,
выи. 25— 6 р.. вып. 26— 3 р. 50 к. и въш. 28— 1 р. 50 к.).

2) Изданныя ком и ссіею  для изслѣдованія  Сибирской золотопром ы ш ленности  
карты зо л о т ы х ъ  пріисковъ Сибири и Урала. Цѣна картъ съ описаніемъ по 60 коп. 
за листъ.

3) Геологическая карта южной части П одм оск овнаго  кам енноугольнаго б ас-  
сейна, составленная на 12 лист., горнымъ ивженеромъ О т р у в е .  Ц. 15 р.

4) Гидрохимическія изслѣдованія минеральнаго источкика „Н ар за н ъ “ въ 
Кисловодскѣ. С. З а л ѣ с к  аго .  Ц. 1 р.

5) Карта Уральскихъ горны хъ з а в о д о в ъ  и округовъ . Сост. на 12 л. З а к о -  
ж у р н и к о в ы м ъ .  Ц. 10 руб.

6) Р ук о в од ств о  для ж е л ѣ з н о з а в о д с к и х ъ  лабораторій . С. А. Л е д е б у р ъ .  
Цѣна 1 руб. 25 коп.

7) Полезныя ископаемыя Закаспійской области. Сост. Горн. Инж. Ив. М а е в -  
с к і й, съ картами и табл. Ц. 1 р.

8) Золотоп р ом ы ш л ен н ость  въ Т омской Горной области. Ш о с т а к ъ .  Ц. 50 к
9) „Горное дѣ ло  и Металлургія на Всероссійской Выставкѣ въ Н ижнем ъ-  

Н ов гор одѣ “ . Изд. Горн. Д-та, подъ редакціей Горн. Инж. Н. Н е с т е р о в с к а г о .  
6 выпусковъ.

Выпускъ 1. Групиа IV. Соль, ст. Горнаго Инженера Г а р к е м . ы .  Цѣна 36 коп. 
за экземпляръ.

Выпускъ 2. Группа VII. Прочія полезныя ископаемыя, ст. Горн. Инж. П. Бо к -  
л е в с к а г о .  Ц. 65 х.

Выпускъ 3. Группа XI. Артиллерійскія орудія  и снаряды, ст. Горныхъ Инже- 
неровъ А. А ф р о с и м о в а и П. Т р о я  н а. Ц. 40 к.

Выпускъ 4. Группа VII. Ископаемые угли, ст. Горныхъ Инженеровъ Н. Ко- 
ц о в с к а г о, В. А л  е к с ѣ е в а и I. К о н д р а т о в и ч а. Ц. 1 р. 50 к.

Выпускъ 5. Группа VII. Огнеупорные матеріалы , ст. Горнаго Инженера В. А ле к- 
с ѣ е в а .  Ц. 1 р.

Выпускъ 6. Группа II. Ж елѣ зо  (Описаніе заводовъ разн. авт.). Ц. 3 р. 50 к.
10) Курсъ разработки каменноугольны хъ м ѣ с т ор ож д ен ій .  Ш. Д ем анэ. Пере- 

велъ съ французскаго Горн. Инж. I. К о н д р а т о в и ч ъ .  Частъ вторая— цѣна 2 р.
1 1 ) 0  горн охи м и ч еск и хъ  пробахъ  (за исключ. желѣза, желѣзн. рудъ и горю- 

чихъ матеріаловъ), ироф. Э г г е р ц а .  ГІерев. Хирьякова. Цѣна 50 коп.
12) Горнозаводская пром ы ш ленность Россіи  и въ о собен н ости  ея ж елѣ зн ое  

п р ои зводство . П. Ф онъ-Туннера, перев. съ нѣмецкаго Н. К у л и б п  н ы мъ. Ц. 1 руб.
13) Горнозаводская  промыш ленность Р оссіи , соч. К е п п е н а  (Исторія гор- 

наго дѣла, горно-учебныя заведенія. Золото, платина, серебро, мѣдь, свннецъ, цпнкъ. 
олово, ртуть, марганецъ, кобальтъ, никкель, желѣзо, каменпый уголь, нефть, сѣра, 
графитъ. фосфориты, драгоцѣнные минералы, строительные матеріалы и мпнераль- 
вые источники). Изданіе Горнаго Департамента. Цѣна 1 р. 50 к.

14) То-же изданіе ва англ. яз. Цѣна 1 р.
15) Геологическая карта восточнаго отклона Уральскаго хребта , составл. Горн. 

Инж. А. К а р п и н с к и м ъ .  Цѣна экземпляру (3 листа) 2 р. 50 к.
16) Памятная книжка для русскихъ горныхъ людей за 1862 н 1863 гг. Цѣна 

экземпляру за каждый годъ отдѣльно по 50 к.
17) Горнозаводская производительность  Россіи за 1892, 1893, 1894, 1895 и
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1897 гг. ІІо 2 р. загодъ. 1898, 1899,1900, 1901, 1902, 1903, 1904, 1905 п 1906 гг., 
по 3 р. за годъ.

18) Геологическія и топограоическія карты шестп уральскихъ горныхъ окру- 
говъ, каждыя изъ 6 листовъ, составл. Л. Г о ф м а н о м ъ .  Изд. 1870 г. Цѣна по 2 руб.

19) Исторія Химіи. Ѳ. С а в ч е н к о в а .  Цѣна 50 к.
20) ГраФическія статистическія таблицы по горной промышленности Россіи,

сост. А. К е н п е н о м ъ .  Цѣна 1 р.
21) Металлы, металлическія издѣлія и минералы въ древнѳй Россіи, соч. 

М. М. X м ы р о в а, исправлено и дополнено К. А. С к а л ь к о в с к и м ъ. Цѣна 2 р.
22) Вспомогательныя таблицы для скорѣйшаго опредѣленія вѣса чистыхъ метал- 

ловъ въ лигатурныхъ сплавахъ, передѣльной цѣны чистыхъ металловъ по нѣсу, 
и обратно, вѣса ихъ по суммѣ денегъ, а также для исчисленія платьт въ возмѣщеніе 
расходовъ казны за раздѣленіе золото-серебряныхъ сплавовъ и за передѣлъ ихъ въ 
монету н для опредѣленія взимаемой съ золота, серебра п илатины натурою горной 
подати. Составлены С.-Петербургскимъ Монетнымъ Дворомъ. Цѣна 5 руб.

23) Пластовая и геологическая карта Польскаго каменноугольнаго бассейна  
на 4 л., сост. Л е м п и ц к и м ъ. Цѣва 5 р.

24) Пояснительная записка къ этинъ картамъ. Цѣна 1 р.
25) Т а -ж е  карта отдѣльными лист. въ увелич. масштабѣ иродается по 1 р. за листъ.
26) Руководство къ химическому изслѣдованію газов ъ  при техническихъ про- 

изводітвахъ. Ироф. Кл. В н н к л е р а ,  перев. съ нѣмецкаго Горн. Инж. К. Фл у г а .  
Второе изданіе. Цѣна 2 р.

27) С водъ дѣ й ств ую щ и хъ  узаконеній и правилъ о соляноиъ промыслѣ въ Рос- 
сіи съ разъяоненіями и распоряженіяии правительств. учрежд., сост. Ш о ш и н ъ .  
Цѣна 1 р. 50 к.

28) Каменоломни и разработка простыхъ полезныхъ искоиаемыхъ въ Россіи, 
сост. Ю. А з а н ч е е в ъ .  Ц. 2 руб.

29) СоЬе Міпіег Киззе. Ц. 3 р. въ переплетѣ.
30) Р ук о в од ст в о  къ металлургіи. Д. Перси. Переводъ съ дополненіями Горн. Инж. 

А. Д о б р о н и з с к а г о .  Томъ второй, 35 лист. іп 8°, съ 25 рисунк. въ текстѣ. Ц. 2 р.
31) Очеркъ Исторіи развитія Кавказскихъ минеральныхъ водъ (1717— 1895 гг.), 

сост. Горн. Инж. С. К у л и б п н ъ. Ц. 1 руб.
32) Горно-заводская механика. Ю. Р. Фонъ-Гауера, съ атласомъ изъ 27 таб- 

лицъ чертежей. Перевелъ Горн. Инж. В. Б ѣ л о е р о в ъ .  Цѣна 3 р. 50 к.
33) Планы 4-хъ группъ Кавказскихъ минеральныхъ водъ, по 50 коп. за экзем- 

пляръ каждой группы.
34) Металлургія чугуна, соч. Валеріуса, переведенная и дополненная Вл. К о в- 

р и г и н ы м ъ ,  съ 29 табл. чертежей въ особомъ атласѣ. Цѣна 1 руб.
35) Списокъ главнѣйшихъ золотопромы ш ленниковъ, компаній и Фирмъ, изд. 

2-е, сост. Горн. Инж. Б и с а р н о в ъ. Ц. 1 р. 50 к.
36) Списокъ гл авн ѣй ш ихъ  горнопром ы оіленны хъ  К° и Фирмъ. Сост. Горн. 

Ияж. І Т о н о в ы м ъ .  Ц. 2 р.
37) Современные способы разработки мѣсторож деній  каменнаго угля. Извле- 

ченія изъ отчетовъ но заграничной командпровкѣ Горнаго Инженера Сабанѣева и 
Оберъ-ПІтейгера К. Шмидта, изданныя подъ редакціей Г. Д. Р о м а н о в с к а г о. Съ 
12-ю таблицами чертежей въ особомъ атласѣ. Цѣна 1 р. 25 к.

38) Справочная книга для Горныхъ Инженеровъ и Техниковъ по Горной 
части. Ив. Т и ме .  Ц. 10 р. съ атласомъ.

39) Отчетъ по статистическо-экономическом у и техническому изслѣдованію  
золотопромышленности южной части Енисейскаго округа. Т о в е  п Г о р б а ч е в а ,  
въ 3-хъ ьннгахъ Ц. 5 р. Тоже, сѣверной части Енисейскаго округа, горн. инжен. 
В н у к о в с к а г о ,  въ 2-хъ книгахъ. Цѣна 5 руб.

40) Отчетъ по статистико  - экономическому и техническ ому изслѣдованію  
золотопромышленности въ Амурско-Приморскомъ районѣ: Т. 1. Приморская 
обласгь , горн. ннж. Т о в е  и Р я з а н о в а ,  цѣна 5 р. Т. II. Амурская область ,  
ч. I. горн. инжен. Т о в е  и Агроном. И в а н  о ва , ц. 5 р. и ч. II горн. инж. Ря- 
з а н о в а ,  въ 2-хъ книгахъ, ц. 7 р. 50 к. Тоже, въ Семипалатинскомъ въ Семи
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реч ен сн ом ъ  округѣ, ч. I горн. пнж. К о ц о в с к а г о ,  ц. 1 руб. Лепскаго округа, 
Г о р б а ч е в а ,  ц. 6 руб.

41) Геологическое описаніе южной оконечности Ляо-Дунскаго полуострова  
въ п р ед ѣ л а хъ  Квантунской области  и ея м ѣ с т о р о ж д е н ія  зол о т а .  Горн. Инж. 
Б о г д а н о в п ч а. Съ картой, 5 фиг. и 2 табл. въ текстѣ и 12 табл. авготипій. Ц. 3 р.

42) Указатель с т а т е й  «Горнаго Журнала» съ 1849 по 1860 г. по 2 руб., съ 1860 
по 1870 г. съ 1870 по 1880 г. и съ 1880 по 1885 г. по 1 руб. 1886 —  1895 г., 
1896— 1900 г. по 1 р., 1901— 1905 г. 1 р.

43) «Горный Ж урналъ» съ 1826 г. по 1891 г. отд. продаются по 50 коп., 
а съ 1893 по настоящій отд. Ж№ по 1 р. 50 кои., а полный годъ по 9 руб.

44) Полезныя ископаемы я Сибири, Р ѳ у т о в с к а г о ,  съ геологической картой. 
Цѣна 10 руб.

15) Полезныя ископаемыя и минеральныя воды Кавказскаго края. Изд. 3-е 
съ картою сост. М е л л е р ъ, допол. М. Д е н и с о в ы м ъ. Цѣна 4 р.

46) Описаніе т о р ж е с т в е н н а г о  празднованія дв ух сот л ѣ т ія  сущ ествованія  Гор- 
наго В ѣ д ом с т в а .  Сост. С. II. Д е н и с о в ъ. Цѣца 1 р. 25 к.

4 7 )  Геологическія изслѣдованія  въ з о л о т о н о с н ы х ъ  о бл аст я хъ  Сибири
1) Отдѣльные выпуски: Енисейскій р а й о н ъ — вып. 1 (80 коп.), II (65 коп.). 

I I I  (50 коп.). IV (90 коп.) и V (80 коп.); Амурско-Приморскій р а й о н ъ — вып. I 
(55 коп.), II Г65 кои)., I I I  (1 р. 40 кои.), IV (1 р. 30 коп.), V (2 руб), VI (1 р.
40 коп.), \ 'I I  (1 руб.), V III (і руб 5 и IX (90 коп.); Ленскій районъ — вып. I
(55 коп,), II (90 коп.), III  (1 р. 30 к>п.) и IV  (1 р. 20 коп ).

2) Геологическія карты с ъ  описаніями: а) Енисейскаго зо л о т он о сн а го  
района.— Листы і—8 і —9, к— 7, к—8, к— 9, л— 6, л —7, л— 8, л - 9  и описаніе
ыаршр\товъ ю.-в. части Енисейскаго округа по 1 р.: описаніе маршрутовъ ю.-з.
части того-же округа (1 р. 50 коп.); б) А м урско-П рим орскаго  района: Зейскій 
раііенъ—листы 0 —4, 1— 5 (по 1 руб.), I I I— 2 (2 р. 20 коп.), I I I —3 (1 р. 70 к.), 
I I I— 4 (1 р. 50 к.); Селеиджинскій районъ: листы I п II (ио 1 руб.); в) Ленсчаго  
р а й о н а - л н с т а  11— 6 (2 р. 50 к.), I I I —6 (2 р.), IV — 1, 2 (3 р. 60 коп).

4 8 ) Планы о с т р о в а  Челекена
49) Геологическая карта Закаспійской области. М у ш к е т о в а .  Цѣна 7 р.
50) Начала маркш ейдерскаго искусства. Л. А. Сакса. Ц. 1 р. 50 к.
51) Карта Киргизской степи  с ъ  оп и сан іем ъ  проф. Романовскаго Ц. 1 р. 50 к.
52) Современное моложеніе вопроса о хрупкостн частей углеродистой стали, 

составл. С а в н н ы м ъ. Ц. 3 р.
53) Очеркъ полезныхъ ископаемычъ Русскаго Сахалина. Составл. Т у л ь ч н н -  

с к н м  ъ. Ц. 1 р. 75 к.
54) Правила по предунрежденію несчастныхъ случаевъ при работахъ на казен- 

ныхъ работахъ. Ц. 35 к.
55) Указатель русской литературы о золотомъ промыслѣ. Сост. Б ѣ л о з о р о -  

в ы м ъ .  Ц. 3 р.
56) Карта Камчатки. Б о г д а н о в и ч а .  Ц. 1 р. 50 к.
57) Карта побережья Охотскаго моря. Б  о г д а н о в и ч а. Ц. 1 р. 50 к.
58) Механическая обработка каменнаго угля. Л а м п р е х т а .  Ц. 3 р.
59) Горноразвѣдочное дѣло. И. К о р з у х и н а .  Ц. 7 р.
60) Мемуаръ о строеніи металловъ, сост. Тиме. Ц. 70 к.
61) Химія Бурдакова. Ц. 4 р.
62) Словарь Бека. Ц. 6.
Донецкіе каменные угли И. Ф. ИІредера. Ц. 1 р. 10 к.
Всѣ вышеозначенныя изданія можно нріобрѣсти также въ кяижныхъ магазинахъ 

Риккера (Невскій. 14) и Эггерса СНевскій. 8).

Э. 0 . Р И X Т Е Р Ъ  и К°, Кемницъ въ Сакс. 
Е. О. К І С Н Т Е В  & С°, СИетпіѣг іп 8асЬв.

Точныя и школыіын готовадыіи  
Пат. Герм. Нми.

ІІГЕДЛАГАЮТЪ
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М яенидкая, Іилю тинекій  пѳр., д . Фалѣевыхь Телеф. 2 7 -9 8  
Адрееъ для  телеграммъ: „А В Т О ІА Т Ъ “ , Моецва. 

Владѣлецъ Руседаго д м ѣ ііен ія  и срада 
германедой фаОрици н а е о е о ^ .А В Т О |А Т Ь — Ш В А Д 2“ .
ПАРОВЫЕ, ЦЕНТРОБЪЖНЫЕ, ТУРБИННЫЕ, 
ПРИВОДНЫЕ, 3 ЛЕН ТЕЛІРИ 8 0ДН ЫЕ

г~ ~  -ч нйсоо|»іі

;«ь лгггрогер*

Оічов(аот|і» 
► оОвѢігѴі

іиёрсійр

Ялгугг-даЫпгг

Могіпк'

НАСОСЫ ДАЯ ГО Р Н Ы Х Ъ  ЗАВОДОВЪ
норшневой, центробѣжной п турбинной системы, для всѣхъ способовъ 
привода; быстроходныо поршневые насосы. Гидравлическіо иасосы. 
Подземныя водоподъомныя машины. Вертикальныѳ шахтные насосы. Насосы 
компаундъ и тройного расширенія пара. Наилучшія референціи нѣсколь- 
кихъ тысячъ русскихъ и заграничныхъ заводовъ.

Каталоги, смѣты, равно и посЦеніе инженеровъ безвозмездно.
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186& 1870 1882 1896

Т О В А Р И Щ Е С  Т В О

РОССІЙСКО-АМЕРИК АНСКОЙРЕЗИН0В0ЙІАНУФАКТУРЫ
П О Д Ъ  Ф И Р М О Ю

„ТРЕѴ г о л ь н и к ъ » .

ФДБРИЧНОЕ /т р д  р м \  КЛЕЙИО.

Е Ж Т Ё Р Б У Р Г р !
ТРЕѴГОЛЬНИКЪ

Резиновы я издѣлія всякаго рода, для оабрикъ , за в од ов ъ , ж елѣ зн ы хъ  
д о р о г ъ ,  п а р о х о д о в ъ ,  рудниковъ, эл ев а т ор о в ъ , пож арн ы хъ о бщ е ст в ъ .  
акцизны хъ управленій и проч., какъ-то:

Пластины, клапаны, кольда, рамки, буфера, пріемные и напорвые рукава для всѣхъ 
цѣлей, трубки безъ прокладокъ, приводные ремни, кирза, обкладка валовъ, шкивовъ и 
колесъ багажныхъ телѣжекъ, набивка для сальниковъ, патентованная комненсирующая 
слоистая набивка (Сплитъ), Трармитъ, азбестовыя издѣлія, предметы изъ роговой резины, 
предметы для электротехники и для кабельныхъ заводовъ и проч., и проч.

Резиновые хирургическіе  и галан терейны е предметы, резиновыя губки,  
резиновые маты и половики, мячи и игрушки, прорезиненныя матеріи  и о д е ж д а .

Резиновыя экипажныя шины, покрышки и трубки для авгомобилей. мас  
сивныя шины для автобусовъ и проч., велосипедн ы я нокрышки, трубки и друг. 
велосипедныя принадлежности.

Ф А Б Р И К А  и П Р А В Л Е Н І Е :
ВЪ С.-Петербургѣ, Обводный каналъ, 138.

К О Н Т О Р ы
в ъ  С-П етербургѣ, Екатерин. кан „ 34, соб. д.

» Иоснвѣ, Варварка, соб, д. (бывшее Ои- 
бирское подворье).

» Рагѣ, Отарый Городъ, №  12, соб. домъ.
» Одессѣ, Иушкинская ул.; №  32, соб. д.
» Екатеринбургѣ, уг. Главнаго ороспекта 

и Колобовской ул., соб. домъ.
» Иркутскѣ, Волыиая ул., №  18.
» РОСТОВѢ Н'Д., Таганрогск. пр., прот. театра.
» Х а р ь к а в ѣ . Екатериносл. ул., № 35, соб. д.
» К іевѣ , Фундуклеевская ул., 10, д. Ми- 

хельсона.
» ТифЛИСѣ, Эриванская илощ., д. Городск. 

Кред. Общсства.

и С К Л А Д Ы:
въ Ташкентѣ. К ауфманская ул., домъ А. X. 

А. Ходжпнова.
» Ііазани, Иоперечно-Владпмірская улида, 

домъ Кильдишева.
» Перши, уг. Петронавловской н Кунгурской 

ул., домъ ВарановоВ.
» Саратовѣ, Москов. ул ., №  60 , д. Худобина. 
» ВйЛЬНѣ, уг. Волыпой и Милліонной ул., 

№ 13/6 , домъ Залкинда.
» Владивостокѣ, Овѣтланская ул., домъ 

Оон-хо-шина и Ч ж ан-тен-сана.
» Тоискѣ, уг. М агнстратской и Обрубной, 

домъ Оамохвалова.
» ЕаршавѢ, Рымарская. 12.

- 8
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МАШЙНЫ ДЛЯ ПБРАБОТКИ РУДЪ
Камнедробилки. Вальцовыя мельницы. Толчеи. Шаровыя 

мельницы. Мельницы для мелкаго мокраго размола.

БѢГУНЫ ддя тонкаго размода золотыхъ рудъ.
Амальгамиркые аппараты. Аппараты для отдѣленія и сгущенія. 

Аппараты для выщелачиванія.

ПОДНОЕ ОБОРУДОВДНІЕ ЗДВОДОВЪ ДДЯ РАЗРАБОТКИ ВСЯКАГО РОДА РУДЪ,

гяіеіэ . кяирр свцзомѵѵекк
мдсоЕвияо ~ вискди

преимущ ественно заводовъ д/ія обогащенія золотыхъ рудъ.

И м Ь втся  бояьш ая испы татвльная  станц ія  для  р а зм в г ьченія и обработки рудъ .

Полное оборудованіе касаю щ ееся извлеченія металловъ м еталлург. и 
эл ектр ом еталл урги ч ески м ъ способомъ.

Прокатные станы. Краны и подъемны я машины всякаго рода.

Ф р и д . К р у п п ъ  А к ц . Общ. Г р у зо н в ер к ъ
М агдебургъ-Б уккау (Германія). _ю

ш  - - - - - - - - - - - - =  ■ ■—  = =
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т

въ виду ликвидаціи, дешево продаетъ нолное оборудованіе 
чугушю-плавильнаго завода, желѣзной дороги и рудника.

Справни письменно и телеграсьомъ 
ЧЕРДЫНЬ .,ВИЖ АИХА



Г О Р Н Ы Й  Ж У Р Н А Л Ъ
ОФФИЦІАЛЬНАЯ ЧАСТЬ. ,

Н оябрь. №  11. г.

УЗАКОНЕНІЯ И РАСПОРЯЖЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА ').

Л® 0 0 ,  ст. 7 5 0 .  Объ іізмѢнсіпіі у с т ав а  Т о в а р ш ц е с т в а  „ М а г н е з и т ъ " .
9 2 ,  ст. 7 7 4 .  0  п р е д о с т а в л е н ін  Е к а т е р и н о в с к о м у  го р н о п р о ш ы ш л е н -  

ному О бщ еству п р іо б р ѣ с т и  п о в ы е  з е м е л ы ім е  уч аст к и .
№  1 0 0 ,  ст .  0 1 7 .  Объ у п е н ы п е н і і і  о с и о в н о г о  к а іш т а л а  Л е н с к а г о  з о л о т о -  

н р оіп ы ш л еіін аго  Товариіцесчгва.
Д? 1 0 1 ,  ст. 0 2 5 .  0  н р и с в о е н і і і  неФ теиром ы інлеііі іо іпу  и т о р г о в о л у  О біце-  

ству  „І1ові.“ н а і іл е і іо к а н ін :  „Ц еФ т е і ір ом ы ін л е і ін ое  и тор-  
гов ое  О бщ ество  Д . Ь. А в а н ъ -ІО зб а ш е в ъ  н К ° “ .

„ ст. 0 2 0 .  Объ у т в е р ж д е н ін  у став а  а к ц іо н е р н а г о  О бщ ества  г ор н ы х ъ  
ч у т у н о и л а в н л ы іы х ъ  з а в о д о в ъ  и Фабрикъ „С том ііо р к ов ъ " .

№  1 0 3 ,  ст. 0 4 3 .  Объ у м е н ы п е н іи  к а іп п а л а ,  н р е д п л з п а ч е н н а г о  а п г л іи с і .т ін ъ  
ілѣдныпъ О б щ ес т в оя !  М ургулі.ской рѣки съ  о г р а и и ч е і і і іо іо  
о т в ѣ т с т в е н н о с т ы о  для н р о и з в о д с т в а  о н е р а ц ій  въ  Р о с с іи ,  
съ  5 0 0 . 0 0 0  ф . ст. до  1 0 .0 0 0  ф . с т .

„ ст. 0 4 4 .  0  н р од л е н іи  с р о к а  д.іи с о б р а н ія  нер вой  ч асти  о с н о в н о г о  
к а н и т ал а  а к ц іо н е р н а г о  О бщ ества  „ Д о н е ц к ій  А н т р а ц и т ъ “ . 

„ ст. 0 1 0 .  0  п р о д л е н ін  е р о к а  для со б р а н ія  первой  частн  о с н о в н о г о  
к а н и т а л а  н еФ т ен р о іп м ш л ен ііаго  О бщ ества  „ Ч е л е к е н с к а я  
неФ ті.“ .

„ ст. 0 5 2 .  0  а р о д . іс н і і і  ср о к а  дл я  онлаты  к а н и т ал а  по н а я п ъ  до -
і іол н и т ел і .н аго  в ы н у с к а  Т о в а р и щ е с т в а  „ М а г н е з и т ъ “ .

„ ст. 0 5 3 .  Объ у в е л н ч е н іи  о с н о в н о г о  к а н и т а л а  Е ы р ъ -Д а р ь и н с к а г о
г ор н о н р о ін м ш л ен н аго  О бщ еств а .

Л'* 1 0 4 ,  ст. 0 6 0 .  Объ у т в е р ж д е н ін  устава  Р у с е к а г о  О бщ ества  д.ія э к с п л о а -
т а ц ін  Т а ц и п с к и х ъ  к а іп е н оо уг о л ы іы хъ  к о н е н  и а н т р а ц и -  
т о в м х ъ  р уд н н к ов ъ  въ Д о н е ц к о и ъ  б а с с е й н ѣ .

„ ет. 0 6 3 .  Объ у т в е р ж д е н ін  устава г о р н а г о  и торгов он р о ін ы ш леіін аго
Т о в ар и щ е ст в а  „II. К. Щ е л к у н о в ъ  и К °“ .

*№ 1 0 5 ,  ст. 0 6 9 .  Объ у т в е р ж д е н іи  уст ав а  ІІв ан ов ск аго  с о л е і ір о п ы ш л е н н а г о  
а к ц іо н е р н а г о  О бщ ества.

„ ст. 0 7 4 .  Объ и з п ѣ н е і і ін  устав а  н еФ тенроіп ы піленнаго  и т о р г о в а г о  
О бщ ества  „И етр ол ь " .

5) Расп убли кован о  въ  С обр . У зак. и Р а с п . П рав. з а  1909 г., отд. II.



№  1 0 0 ,  ст .  0  н р о д л е і і іи  с р о к а  д.ін  соГіранін о с н о в і іо г о  к а н н т а л а  
н еФ т е і ір о я ім іп л е і ін а г о  и т о р г о в а г о  О б щ е с т в а  В а р и н с к іе  
т е х і іо -х і і іи і іч е с к іе  з а в о д ы  „II. II. Т е р ъ - А к о и о в а “ .

№  1 0 7 ,  ст. 0 9 0 .  Объ у т в е р ж д е н ін  у с л о в і і і  д ѣ н т е л ы ю с т и  в ъ  Г о с с іи  а н г л ій -  
с к а г о  а к ц іо н е р н а г »  О б щ е с т в а ,  нодъ н а іи н е і іо в а н іе п ъ :  „ С а-  
бунчіінское (Ба к і ін с ко е ) неФтепронм ш ленное О б щ е с т в о ,  
с ъ  ограниченною о т в ѣ т с т в е н н о с т і .ю “ .

Распоряженія, объявленныя Правительствующеіѵіу Сенату х): 
МИНИСТРОМЪ ТОРГОВЛИ И ПРОМЫШЛЕННОСТИ. 

Высочайше утвержденное положеніе С овѣта  Министровъ.

2 0 0 ,  ст. 1 9 7 1 .  0  в к л ю ч е н ін  въ с н н с о к ъ  д о л ж н о с т н и ъ  н о  г о с у д а р с т в е н -  
ной  г р а ж д а н с к о й  с л у ж б ѣ ,  н с п о л н е н і е  к о п х ъ  о с в о б о ж -  
д а е т ъ  О Ф ііц ер ск и хъ  и н и ж н и х ъ  ч н н о в ъ  о т ъ  н р и з м в а  
и з ъ  з а н а с а  въ  а р м ію  и д ѣ й с т в у ю щ іи  кошанды ф л о т я  и 
о т ъ  с л у ж б м  въ г о с у д а р с т в е н н о м ъ  о н о л ч е н іи ,  э к с т р а -  
о р д и н а р н ы х ъ  н р о Ф е с с о р о в ъ ,  а д ъ ю н к т о к ъ ,  н в ѣ ю щ и х ъ  
у ч е н у ю  с т е н е н ь ,  п р е п о д а в а т е л е й ,  а с с и с т е н т о в ъ ,  н о и о щ -  
н н к о к ъ  и н с і і е к т о р а  іі л а б о р а н т о в ъ  Е к а т е р и н о с л а к с к а г о  
в м с ін а г »  г о р н а г о  у ч п л н щ а .

СовѣтъМинистрсвъ полагалъ: испросить Высочайше Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  
В е л и ч е с т в а  соизволеніе на включеніе въ списокъ должностямъ по государственной 
гражданской службѣ, исполненіе коихъ освобождаетъ офицерскихъ и нижнихъ 
чиновъ отъ призыва изъ запаса въ армію и дѣйствующія команды флота и отъ 
службы въ государственномъ ополченіи (Св. Зак., т. IV, Уст. Воинск. Повин., по 
прод. 1906 г., ст. 25 прйл.), экстраординарныхъ профессоровъ, адъюнктовъ, имѣю- 
щихъ ученую степень, нреподавателей, ассистентовъ, помощниковъ инспектора и 
лаборантовъ Екатеринославскаго высшаго горнаго училища.

Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ ,  въ 28 день іюля 1909 года, на сіе Высочайше 
соизволилъ.

О семъ Министръ Торговли и Промышленности, 25 августа, 1909 г., донесъ 
Правительствующему Сенату, для распубликованія.

№  2 0 0 ,  ст . 1 9 7 0 .  Объ у с т а и о к л е н іи  г | іа и і іц іт, о к р у г а  о хр ам ы  І І с е к у п с к п х ъ  
ш і н е р а л м і м х ъ  водъ .

Въ Собраніи узаконеній и расноряженій Правительства за і 9°7 Г°ДЪ> въ 
ст. 87 , распубликованъ удостоенный, въ 13 день іюня 1907 г., Высочайшаго Е г о  
И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  подписанія Указъ ІТравительствѵющему Се- 
нату о нризнаніи Псекупскихъ источниковъ минеральныхъ водъ имѣющими об- 
щественное значеніе.

—  1 4 6  —

' )  Р асп у б л и к о в ан о  в ъ  С обр. У зак . и Р асп . П рав . з а  1909 г., отд. I.
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Въ виду сего и на основаніи постановленія Горнаго Совѣта, Министръ Тор- 
говли и Промышленности призналъ необходимымъ установить для Псекупскихъ 
источниковъ границы округа охраны, а именно:

Сѣверо воеточную іраницу составляетъ прямая линія, проходящая по землѣ 
станицы Ключевой по направленію на юго-востокъ отъпункта, находящагося на пра- 
вомъ берегу р. Псекупса на межѣ, раздѣляющей земли мѣстечка Горячій Ключъ отъ 
земель станицы Ключевой къ пункту, лежащему въ разстояніи 187 саж. на В.-Ю.-В. 
отъ юдисто-бромистаго источника и находящемуся на прямомъ продолженіи упо- 
мянутой ниже линіи, соединяющей пограничный пунктъ въ балкѣ Мальцева съ 
курганомъ на рѣчкѣ Больничный Ерикъ.

Юго-восточную іраницу составляютъ: і) линія, проходящая отъ упомянутаго 
послѣдняго пункта на юго-занадъ по землѣ станицы Ключевой до пограничнвго 
пѵнкта, находящагося въ балкѣ Мальцева, раздѣляющей землю станицы Ключевой 
отъ земли мѣстечка Горячій Ключъ; 2) прямое продолженіе этой линія, црохо- 
дящей по землѣ мѣстечка Горячій Ключъ до кургана на лѣвомъ берегу рѣчки 
Больничный Ерикъ, и з) линія, проходящая отъ упомянутаго кургана на юго-за- 
падъ, вдоль просѣки, до кургана на хребтѣ Котхъ и далѣе, по продолженію этой 
линіи на 150 саж., ло пункта, находящагося въразстояніи ю о саж. на Ю.-Ю.-В. 
отъ источника прѣсной воды.

Южную границу составляютъ: і) линія, проходящая отъ послѣдняго пункта 
почти на западъ къ кургану на правомъ берегу р. Псекупсъ (около 55 саж. выше 
устья лѣваго ея притока Хуарзе), и 2) продолженіе этой линіи на западъ черезъ 
рр. Псекупсъ и Хуарзе до пункта въ долинѣ послѣдней рѣки въ разстояніи 48 са- 
ж енъ отъ ея лѣваго берега.

Западную гранииу составляегпъ прямая линія отъ западнаго конечнаго пункта 
южной границы округа охраны къ бесѣдкѣ (Косинова) на вершинѣ отрога Пшафъ.

Сѣверо-западную границу составляетъ прямая линія, соединяющая вершину 
отрога Пшафъ у бесѣдки (Косинова) съ западнымъ нунктомъ сѣверной границы 
округа охраны, находящимся въ разстояніи 190 саж. въ широтномъ направленіи 
на западъ отъ лѣваго берега р. Псекупсъ, въ томъ мѣстѣ, гдѣ сѣверо-восточное 
течеше рѣки смѣняется восточнымъ,

и Сѣверную границу составляютъ: і) лпнія, идущая отъ вышеописаннаго 
послѣдняго пункта на востокъ въ широтномъ нанравленіи до пункта на лѣвомъ 
берегу р. Псекупсъ, въ ея изгибѣ, гдѣ сѣверо-восточное теченіе смѣняется во- 
сточнымъ, и 2) середина русла р. Псекупсъ отъ этого послѣдняго пограничнаго 
пункта внизъ по теченію до сѣвернаго пограничнаго пункта вышеописанной сѣ- 
веро-восточной гранипы округа охраны.

О семъ Министръ Торговли и Промышленности, 25 августа 1909 года, до- 
несъ Правительствующему Сенату, для распубликованія.

№  2 0 0 ,  ст. 1 9 7 7 .  0  н р о д л е н іи  дѣ й ств ін  ііріі.ііѣчапііі къ  § 2  і ір а в н л ъ  у ч е т а  
э л е к т р іг іе с к о й  э п е р г іи ,  р а е х о д у е м о й  иа о т д а н и ы х ъ  въ  
а р е н д н о е  с о д е р ж а и і е  о з е н н м х ъ  н еФ тн н ы хъ  у ч а е т к а х ъ .

Высочайше утвержденнымъ, въ 4 день августа 1905 года, положеніемъ Ко- 
митета Министровъ, распубликованнымъ въ Собранш узаконеній и распоряженій 
Правительства за 1906 г. № 44, ст. 265. объ освобожденіи отъ попудной платы



извѣстной доли нефти, добываемой на промыслахт-, йользующихся электрической 
энергіей, междѵ нрочимъ, постаиовлено:

Пунктъ 5. Ближайшій порядокъ учета энергіи по счетчикамъ и условія, ко- 
торымъ должны удовлетворять послѣдйіе, огіредБляются правилами, утверждаемыми 
Министромъ Финансовъ.

Во исполненіе сего, за послѣдовавшимъ къ тому времени переходомъ гор- 
наго вѣдомства изъ вѣдБнія Министерства Финансовъ въ вѣдѣніе Министерства 
Торговли и Промышленности, временно Управлявщій Министерствомъ Торговли и 
Промышленности Товарищъ Министра 7 апрѣля 1906 года утвердилъ правила 
учета электрической энергіи, расходуемой на отданныхъ въ арендное содержаніе 
казенныхъ нефтяныхъ ѵчасткахъ (Собраніе узаконеній и распоряженій Прави- 
тельства за 1906 годъ, №  172, ст. 1037).

Засимъ, бывшій Министръ Торговли и Промышленности, і і  ноября 1906 г„ при- 
зналъ необходимымъ дополнить § 2 помянутыхъ правилъ слѣдующимъ примѣчаніемъ.

«Временно, внредь до открытія въ гор. Баку правительственнаго учрежденія, 
располагающаго приборами для провѣрки счетчиковъ электрической энергіи, разрѣ- 
шается пользоваться счетчиками, провѣренными въ частной лабораторіи въ при- 
сутствіи представителя контроля по учету нефти (Собраніе узаконеній и распо- 
ряженій Правительства за 1906 г. №  294, ст. 2074)».

Нынѣ Министерствомъ Торговли и ііромышленности признано необходимымъ 
продолжить дѣйствіе сего примѣчанія къ § 2 помянутыхъ правилъ до і января 
1910 года, о чемъ Министръ Торговли ц Промышленности, 27 августа 1909 г., 
донесъ Правительствѵющему Сенатѵ, для распубликованія.

.,\5 2 0 0 ,  ет .  10715. 0»т , и з н ѣ н е н і и  г р а іш ц ъ  з а к р ы т о й  д л іі гор н о і і  н р о и ы ін -  
л е н н о с т и  н ѣ с т ію с т и  в ъ  І О ж н о - ^ с с у р ін с к о м ъ  к р а ѣ .

Вь 1901 году б. Министромъ Земледѣлія и Государственныхъ Имуществъ 
было донесено Правительствующему Сенату, для распубликованія, о закрытіи для 
частнаго горнаго промысла. на основаніи ст. 259 Уст. Горн., изд. 1893 г., мѣст- 
ности въ Южно-Уссурійскомъ краѣ, ограниченной съ востока—линіею отъ мыса 
Поворотнаго по водораздѣлу между рѣками Судзѵ-Хе и Сучаномъ, съ сѣвера— 
линіею отъ верховья Сучана до гор. Никодьскъ-Уссурійска, съ запада— Уссурій- 
скою жел. дор. и съ юга—морскою береговою линіею.

Означенное распоряженіе было распубликовано въ №  26 Собранія узако- 
неній и расноряженій Правительства за 1901 годъ (ст. 541 .

Нынѣ Министръ Торговли и Промышленности призналъ необходимымъ измѣ- 
нить границы означенной закрытой для частнаго горнаго лромысла мѣстности слѣ- 
дующимъ образомъ:

«Съ востока—линія отъ мыса Поворотнаго по водораздѣлу между рѣками 
Судзу-Хе и Сучаномъ, съ сѣвера—линія, идущая отъ верховьевъ р. Сучана по 
водораздѣлу рр. Тудагоу, Эльдагоу и Сучана до горы Тахедюндза на водораздѣлѣ 
рр. Большой Сицы и Тудагоу, а затѣмъ линія, идущая параллельно направленію 
Сучанской ширококолейной желѣзной дороги на разстояніи 25 верстъ, до впа- 
денія въ р. Майхе рѣки Б. Лутунги, съ запада—лѣвый берегъ р. Майхе до ея 
устья и съ юга—береговая линія отъ впаденія р. Майхе до мыса ІІоворотнаго».

О семъ Министръ Торговли и Промышленности, 2 сентября 1909 г-> донесъ 
Правительствующему Сенату, для распубликованія.

—  1 4 8  - -
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Министромъ Торговли и Промышленности.
«\* 2 0 2 .  ст. 2 0 4 3 .  0  іф н п ѣ н с н іи  ета т ей  5 5 8 — 5 0 0  іі 5 0 2  Л става  Г орнаго ,  

изд . 1 0 0 3  года.

На основаніи сг. 5$6 Уст. Горн., изд. 1893 года, и по продолЖенію 1906 г., 
Министру Торговли и Промышленности предоставляется издавать въ развитіе и 
разъясненіе правилъ о нефтяномъ промыслѣ обязательныя для нефтепромышлен- 
никовъ общія инструкніи и отдѣльныя постановЛенія.

Нынѣ Министръ Торговли и Промышленности признплъ необходимымъ. но 
соглашенію съ Государственнымъ Контролемъ, дать нижеслѣдующія указанія по 
вопросамъ, касающимся примѣчанія статей 558— 560 и 562 Уст. Горн. изд. 1893 г.:

1) Неуказаніе нефтепромышленниками, возбуждающими ходатайства о до- 
пущеніи къ развѣдкамъ площадей, меньшихъ опредѣленнаго статьею 560 Уст. 
Горн. размѣра, точныхъ границъ испрашиваемыхъ площадей не можетъ считаться 
достаточнымъ основаніемъ для признанія недѣйствительными сдѣланныхъ нефте- 
промышленниками заявокъ и для отказа въ выдачѣ просителямъ дозволительныхъ 
на развѣаку свидѣтельствъ.

2) Отсутствіе упомянутыхъ данныхъ (границъ испрашиваемыхъ площадей) 
въ прошеніяхъ нефтесіромышленниковъ, не-лишая ихъ правъ на полѵченіе дозво- 
лительныхъ свидѣтельствъ, не позволяетъ имъ, однако же, ограничиться взносомъ 
подесятинной илаты за просимое подъ развѣдку количество десятинъ: таковая 
плата должна быть взыскана за полную развѣдочную площадь (374/2 дес.) съ 
тѣмъ, чтобы въ случаѣ позанѣйшаго исполненія развѣдчикомъ требованія объ 
указанін границъ подлежащей развѣдкѣ илощади, соотвѣтственная часть поде- 
сятинной платы могла быть ему возвращена, при отсутствіи, однако же, ка 
кихъ-либо уважительныхъ къ тому препятствій, напр., при отсутствіи данныхъ, 
доказывающихъ. что нефтепромышленкикомъ произведены уже развѣдки внѣ пре- 
дѣдовъ участка, подлежащаго оплатѣ подесятинными деньгами. Точное описаніе 
границъ подлежащаго развѣдкѣ участка можетъ быть замѣнено представленіемъ 
плана таковаго участка съ обязательнымъ показаніемъ мѣстонахожденія поста- 
новленнаго нефтепромышленникомъ внутри его развѣдочнаго знака.

3) Взносъ подесятинной нлаты нефтепромышленниками и возврашеніе части 
ея послѣднимъ производятся на слѣдующихъ основаніяхъ.

а) Размѣръ подесятинной плат;ы, вносимой за цраво развѣдокъ промышлен- 
никомъ цъ казну, исчисляется по расчету за 37Ѵ2 дес> за время, предшествующее 
представленію имъ въ мѣстное горное управленіе удостовѣренія о занятіи подъ 
развѣдки площади, не достигающей полной нормы.

б) Внесенная въ казну плата за издишнее, сверхъ занятой подъ развѣдки 
площади, количество земли можетъ быть возвращена лишь по расчету за то время, 
которое остается до окончанія срока дѣйствительности развѣдочнаго свидѣтельства 
со дня установленія точныхъ границъ неполномѣрнаго развѣдочнаго участка, ру- 
ководствуясь при исчисленіи времени ст. 559 Уст. Горн. и лишь і примѣча- 
ніемъ къ ней.

в) Подесятинная плата первоначально вносится въ депозиты мѣстнаго гор- 
наго управленія.

г) Указанный въ п. 6 возвратъ части платы промышленнику можетъ имѣть 
мѣсто лиіль до истеченія того года, въ теченіе коего было выдано свидѣтельство.
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д) Въ концѣ каждаго года всѣ суммы цодесятинной платы перечисляются 
изъ депозитовъ горныхъ управленій въ доходъ кэзны.

е) Въ случаѣ необходимости возврата нромышленнику подесятинной платы 
по истеченіи года, онъ можетъ быть нроизведенъ порядкомъ, установленнымъ для 
подобныхъ возвратовъ дѣйствующими правилами на общихъ основаніяхъ.

4) Порядокъ этотъ примѣняется какъ къ лицамъ, кои уже подали прошенія 
о выдачѣ дозволительныхъ на развѣдку нефти свидѣтельствъ, такъ и къ нефте- 
промышленникамъ, кои будутъ возбуждать такія ходатайства впослѣдствіи.

О бъ изложенномъ, на основаніи ст, 556 Уст. Горн., Министръ Торговли и 
ІІромышленности, 30 сентября 1909 года, донесъ Правительствующему Сенату, 
для распѵбликованія.

Л* 2 0 6 .  €т . 2 0 7 0 .  Объ и з и ѣ н е н іи  м Ь с т о і ір е б ы в а н ін  І іо м о щ н н к а  Окрузкнаго  
И н ж е н е р а  Н и ж е г о р о д с к а г о  г о р н а г о  о к р у г а .

Утвердивъ, на основаніи примѣчанія къ ст. 50 Устава Горнаго, по прод. 
1902 года, мѣстопребываніе Помощника О кружнаго Инженера Нижегоролскаго 
горнаго округа въ гор. Самарѣ, вмѣсто прежняго его пребыванія гор. Сызрани, 
Управляющій Министерствомъ Торговли и Промышленности, 31 августа І 9°9 г-, 
донесъ о семъ Правительствующему Сенату, для распубликованія.

ПРИКАЗЪ  П0 Г0РН0М У ВЪДОМСТВУ.
Отъ 27 октября ір о р  і., за №  і ) .

I.

Г о е у д а р ь  И м п е р а т о р ъ ,  по всеподданнѣйшему докладу Министра 
Иностранныхъ Дѣлъ, Всемилостивѣйше соизволилъ, въ 29 день мая 1909 года, на 
принятіе и ношеніе пожалованнаго прикомандированному къ геологическому ко- 
митету, горному инженеру надворному совѣтнику Бронникову ордена Бухарской 
золотой звѣзды 3-й степени.

Съ Высочайшаго соизволенія, послѣдовавшаго въ 25 день мая 1909 года, 
членъ горнаго совѣта и горнаго ученаго комитета, горный инженеръ, дѣйстви- 
тельный статскій совѣтникъ Ивановъ і-й  командированъ въ г. ІІятигорскъ для 
предсѣдательствованія въ особомъ совѣщаніи по разсмотрѣнію вопроса объ измѣ- 
неніи способа завѣдыванія казенными курортами и о передачѣ ихъ въ вѣдѣніе 
мѣстныхъ учрежденій и въ аренду частнымъ лицамъ.

С ъ Высочайшаго соизволенія, послѣдовавшаго въ 8 день іюля 1909 года, 
начальникъ кавказскаго горнаго управленія, горный инженеръ дѣйствительный 
статскій совѣтникъ Ругевичъ командированъ въ Австрію, срокомъ на два мѣсяпа, 
для ознакомленія на мѣстѣ съ постановкой въ Галиціи нефтяного дѣла.

II.
Высочайшими приказами ио гражданскому вѣдомству:
а) отъ 22 іюля 1909 г., за №  34.
По гсрному управленію.
Назначенъ штатный преподаватель екатеринославскаго высшаго горнаго учи- 

лища, горный инженеръ, надворный совѣтникъ Гусъковъ—экстраординарнымъ про- 
фессоромъ того ж е училища по каѳедрѣ горнаго искусства, сь 8 іюня.
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По вѣдомству Главнаго Управленія Землеустройства и Земледѣлія.
Назначенъ, состоягцій по главному горному управленію, горный инженеръ, 

надворный совѣтникъ Бронниковъ—инженеръ-гидротехникомъ 2 разряда при таври- 
ческо-екатеринославскомъ управленіи государственными имуществами, съ і іюля, 
съ оставленіемъ его состоящимъ по главному горному управленію.

в) отъ 25 августа 1909 г., за №  64.
По горному управленію.
Произведены, горные инженеры за выслугу лѣтъ, со старшинствомъ: изъ 

надворныхъ совѣтниковъ въ коллежскіе совѣтники:1 состоящіе но главному гор- 
ному управленію VII класса: Втатовичъ—съ 3 марта 1909 г., Гартванъ— съ 15 
марта 1909 г.; изъ коллежскихъ ассесоровъ въ надворные совѣтники: состоящіе 
по главному горному управленію Ѵ'ІІ класса: Непокойчццкій — съ 14 марта 1909 г., 
Коровкевичъ—съ 17 марта 1909 г., Затурскій—съ 30 марта 1909 г., Лубисса- 
Крачакъ—съ 3 апрѣля 1909 г.; изъ титулярныхъ совѣтниковъ въ коллежскіе 
ассесоры: состоящіе по главному горному управленію IX класса: Бацевичъ—съ 26 
октября 1907 г., Илъницкій — съ  5 февраля 1908 г.. Гловацкій—съ і марта 1908 г., 
Шебановъ—съ 15 сентября 1908 г., Чежеювъ—съ 7 октября 1908 г., Челъманъ— 
съ 15 февраля 1909 г.; изъ коллежскихъ секретарей въ титулярные совѣтники: 
состояіціе по главному горному управленію IX класса: Киншинъ и Хаустовъ—оба 
съ ю  марта 1909 г.

Утверждены: въ чинѣ, со старшинствомъ, коллежскаго секретаря: смотри- 
тель завода (онъ же смотритель цеховъ: каменнаго, кирпичнаго, пожарнаго двора 
и конюшни) камско-воткинскаго округа Черкасовъ 2 —съ 8 декабря 1908 г., по 
званію горнаго инженера; состоящіе по главному горномѵ управленію, IX класса: 
Мушкетовъ—съ 15 мая 1907 г., Анитовъ—съ 17 іюля 1907 г., Миротворцевъ, 
Соколовскій 2, оба— съ 14 октября і 9°7 г-> Соколовскій 3—съ 28 ноября 1907 г., 
Юматовъ—съ 13 февраля 1908 г.. Бѣлозоровъ 2 —съ 5 сентября 1908 г., Стар- 
женецкій-Лаппа—съ 19 ноября 1908 г„ Соколовскій 4 —съ 8 декабря 1908 г., 
Свѣтловъ, Боіданввъ ) ,  Ъладиміровъ— всѣ трое съ 8 декабря 1908 г., Славяновъ 
и Бушманъ—оба съ 31 декабря 1908 г., Медвѣдковъ—съ 29 января І 9°9 г-> Щ~ 
лахъ 2 —съ 14 марта 1909 г-. смотритель горныхъ работъ горы Благодати Бучин- 
скій—съ 31 декабря 1908 г., всѣ по звавію горнаго инженера.

ІІо вѣдомству Министерства Торговли и ІІромышленности.
Утвержденъ, согласно избранію, состоящій по главномѵ горному управленію, 

горный инженеръ, коллежскій совѣтникъ Павловъ ) —предсѣдателемъ попечитель- 
наго совѣта криворогскаго восьмикласснаго коммерческаго училища общества 
«Просвѣщеніе», въ Кривомъ Рогѣ, Херсонской губерніи, съ 23 сентября 1908 г., 
на четыре года.

По горному управленш.
Назначенъ помощникъ управляющаго временнымъ управленіемъ по оборудо- 

ванію сѵчанскаго каменноугольнаго предпріятія горный инженеръ коллежскій ассе- 
сорт. Френцъ—управляющимъ сучанскими каменноугольными копями съ ю  іюня.

III.

Приказомъ по Кабинету Его Императорскаго Величества отъ 12 августа 
1909 года, за № 36.

Причисленный къ Кабѵщету Его Величества съ откомандированіемъ въ рас-



—  152

поряженіе начальника нерчинскаго округа, для исполненія обязанностей техника 
округа, горный инженеръ, надворный совѣтникъ Буштедтъ освобожденъ, согласно 
прошенію, отъ исиолненія обязанностей техника, съ отчисленіемъ изъ втздѣнія 
начальника округа и оставленіемъ причисленнымъ къ Кабинету, безъ содержанія.

IV.

Опредѣляются въ службу: но горному въдомству: горные инженеры, окон- 
чившіе курсъ горнаго института Императрицы Екатерины II съ правомъ на чинъ 
коллежскаго секретаря: Леонъ Гаріановъ—съ 14 іюля 1909 г., Азарій Домрачевъ— 
съ 17 августа 1909 г., Иванъ Сѣдовъ — съ 19 августа 1909 г., всѣ трос съ зачи- 
сленіемъ по главному горному управленію, безъ содержанія отъ горнаго вѣдомства 
и откомандированіемъ въ распоряженіе: Глргановъ— технической конторы това- 
риіцества «Вентиляторъ», Сѣдовъ—общества китапской восточной желѣзной до- 
роги, оба для техническихъ занятій; Домрачевъ— главнаго начальника уральскихъ 
горныхъ заводовъ, для практическихъ занятій, срокомъ на одинъ годъ.

НазначаютсЯ: горные инженеры, титулярные совѣтники: смотрители воткин- 
скаго завода: пудлинговаго, кричнаго, стального и чугуннолитейнаго производствъ— 
Грасюфъ и сварочнаго и листокатальнаго производств ь—Заремба, первый на долж- 
ностч механика камско-воткинскаго округа и второй на мѣсто перваго оба съ 27 
іюля 1909 года; состоящій по главному горному ѵправленію, коллежскій совѣт- 
никъ Сшавровскій 2 —на должность гюмощника окружного инженера міасскаго 
горнаго округа, съ і іюля І9°9 г-

Командируются: горные инженеры: а) по дѣламъ службы: членъ Совѣта 
Министра Финансовъ, горнаго ученаго комитета и совѣта по горнопромышленнымъ 
дѣламъ дѣйствительный статскій совѣтникъ Коцовскій — і) въ Кривой Рогъ, для 
принятія участія въ комиссіи по изученію условій, нри которыхъ возможны гор- 
ныя работы подъ иолотномъ желѣзной дороги въ имѣніи общества рудниковъ 
«Дубовой Балки», 2) для разслѣдованія несчастнаго случая взрыва гремучаго газа 
на шахтѣ «Итальянка» русско донеіщаго общества и 3) для осмотра анжерскихъ 
копей, съ цѣлью изслѣдованія экономическаго и техническаго ихъ состоянія; ин- 
женеръ для командировокъ и развѣдокъ при горномъ департаментѣ, статскій со- 
вѣтникъ ІНейнцвишъ—въ Туркестантскій край срокомъ на полтора мѣсяца— і)  для 
сзнакомлснія со сгюсобомъ разработки каменноугольныхъ мѣсторожденій и ука- 
занія болѣе рашональныхъ системъ разработки, 2) для ознакомленія съ руднич- 
ными пожарами и указанія способовъ ихъ локализаціи и 3) для обсужденія сов- 
мѣстно съ мѣс.тнымъ горнымъ надзоромъ мѣръ, къ которымъ кеобходимо прибѣ- 
гать, чтобы власть надзора оказалась дѣйствительной; б) для техническихъ заня- 
тій: состоящіе по главному горному угіравленію, коллежскіе совѣтники: Калли- 
стратовъ— въ распоряженіе правленія южно-русскаго металлургическаго общества, 
съ І9 января 1908 г., Епифановъ 2— въ распоряженіе главнаго начальника ураль- 
скихъ горныхъ заводовъ, съ і мая 1909 г„ Марковъ 2— въ распоряженіе перм- 
ской губернской земской управы, съ 15 февраля 1909 г., Дъяконовъ— въ распоря- 
Женіе главнаго начальника уральскихъ горныхъ заводовъ, съ і августа 1909 г-і 
надворный совѣтникъ Кушковскій— на верхъ-исетскіе заводы наслѣдгиковъ гра- 
с|типи Н. А. Стенбокъ-Ферморъ, съ I марта 1908 г.; титулярные совѣтники: Сив- 
чинскій —въ распоряженіе горнопромышленнаго общества «Сатурнъ», съ і іюля 
! 9°9 г’і Костровъ— въ распоряженіе главнаго начальника уральскихъ горныхъ за-
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водовъ, съ і авгуета 1909 г., коллежскіе секретари: Реутовскій—въ распоряже- 
ніе переселенческаго управленія, съ 15 апрізля 1909 г., Хаустовъ— въ распоря- 
женіе анонимнаго общества рудниковъ «Дубовой Балки», съ і і  мая 1909 г., 
Тхоржевскій—на тамьяно-тангауровскіе золотые промыслы, съ 18 мая 1909 г,, 
Реніаршенг—въ распоряженіе главнаго начальника уральскихъ горныхъ заводовъ, 
съ і іюля і 9°9 г-> Минорскій— въ распоряженіе акпіонернаго обгцества русской 
горнозаводской иромышленности, съ 7 іюля 1909 г., Каркъ— въ распоряженіе 
главнаго гидрографическаго управленія, съ 14 іюля 1909 г., Скаредовъ— въраспо- 
ряженіе главнаго начальника уральскихъ горныхъ заводовъ, съ 3 августа 1909 г.; 
неутвержденный въ чинБ Свѣшликъ—въ распоряженіе акціонернаго общества 
машиностроительнаго, чугунолитейнаго и котельнаго завода «Г. А Леснеръ», со 
2 сентября 1909 г., всѣ нятнадцать съ оставленіемъ по главному горному упра- 
вленію, безъ содержанія отъ горнаго вѣдомства.

Зачисляются по главному горному управленію, на основаніи ст. 182 уст. 
горн. по прод. 1906 г., на одинъ годъ безъ содержанія отъ казны, горные инже- 
неры: коллежскіе совѣтники: Каллистратовъ—съ і февраля 1907 г., Ивановъ 2 — 
съ 9 іюля І 9°9 г-> Штукенбсріъ— съ 6 августа 1909 г.: коллежскіе ассесоры: 
Ощакевичъ—съ  15 іюня 1909 г., Заварицкій 2—съ 4 іюля 1909 г., Семичевъ— съ 
7 августа 1909 г.; титулярный совѣтникъ Рыженко— съ 14 августа 1909 г.; кол- 
лежскіе секретари; Томилинъ— съ і августа 1909 г., Гайлъ—съ іб іюля 1909 г., 
за окончаніемъ техническихъ занятій.

Уволъняюшся въ отпускъ: горные инженеры: дѣйствительные статскіе совѣт- 
ники: вице-директоръ горнаго департамента, членъ горнаго совѣта и горнаго уче- 
наго комитета Сучковъ—на і 1/^ мѣсяца и членъ горнаго ученаго комитета Несте- 
ровскій—на 2 мѣсяца; статскіе совѣтники: начальникъ отдѣленія горнаго депар- 
гамента Зайцевскій—на і мѣсяцъ; окружные инженеры горныхъ округовъ: сѣвер- 
наго Бѣликовъ и кѣлецко-люблинскаго—Гривнакъ, оба на 2 мѣсяца; варшавско- 
петроковскаго Коцовскій 2 — и II кавказскаго Гавриловъ і ,  оба на і мѣсяцъ, по- 
мощникъ окружнаго инженера II кавказскаго горнаго округа Байеръ— на і мѣ- 
сяцъ; помоіцникъ окружнаго инженера минусинскаго горнаго округа, титулярный 
совѣтникъ Борейша—на 4 мѣсяца; помощникъ контролера по учету нефти на ка- 
зенныхъ земляхъ Апшеронскаго полуострова, коллежскій секретарь баронъ Вран- 
іелъ—на 2 мѣсяца; состояіціе по главному горному управленію: статскій совѣтникъ 
Эрдели—на 2 мѣсяца; коллежскіе совѣтники: Адолъфъ -  на 3 мѣсяца, Крушколъ — 
на 4 мѣсяца, Мещерскій—на 2 мѣсяца; коллежскіе ассесоры: Кулибинъ— на і мѣ- 
сяцъ, Соломинъ і —на 3 мѣсяца, Федоренко—на 2 мѣсяца; титулярный совѣтникъ 
Пеніонжекъ—на і мѣсяцъ; коллежскіе секретари: Стахурскій—нз. 3 недѣли, То- 
милинъ—на 4 мѣсяца; неутвержденный въ чинѣ Недзѣлъскій— на 3 мѣсяца; изъ 
нихъ Сучковъ, Зайцевскій, Гривнакъ, Бѣликовъ, Коцовскій і, Байеръ, Гаври- 
ловъ і —внутри Имперіи, остальные заграницу.

Умершій исключается изъ списковъ состоявшій по главному горному упра- 
вленію, горный инженеръ, надворный совѣтникъ Прянишниковъ, съ 28 іюля 
1909 года.

Въ измѣненіе ириказа по горному вѣдомотву, отъ 27 апрѣля 1909 года, за 
№  6, считать горнаго икженера, коллежскаго совѣтника Ставровскаю 2 уволен- 
нымъ отъ службы съ і іюня 1908 года и вновь принятымъ на службу по гор-



ному в4домству съ зачисленіемъ но главному горному унравленно и откоыанди- 
рованіемъ въ распоряженіе главнаго начальника уральскихъ горныхъ заводовъ, 
для назначенія на одну изъ штатныхъ должностей на уральскихъ горныхъ заво- 
дахъ, съ 14 марта 1909 года.

Объявляю о семъ по горному вѣдомству для свѣдінія и надлежащаго
иснолненія.

Гіодписалъ Министръ Торговли и Промышленности В. Тимирязевъ.
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Проф. М. М. П р о т о д ь я к о н о в а .

Е два ли есть какая  нибудь отрасль промыш ленности, гдѣ  бы непо- 
средственны й человѣческій  тр у д ъ  поглощ алъ такую  значительную  часть 
оборотнаго капитала, к ак ъ  горный промы селъ. Поэтому въ немъ все, что 
касается рабочей силы, получаетъ  особый интересъ, и въ  этомъ отноше- 
ніи забойщ ику принадлеж итъ первое мѣсто.

0 тдѣленіе кусковъ  у гл я  отъ общей массы пласта есть самая основ- 
ная рудничная операція, такъ  что остальны я являю тся по отношенію къ  
ней какъ  бы вспомогательными. Понятно поэтому, какое сущ ественное 
значеніе им ѣетъ  здѣсь  продуктивность труда, и насколько важно знать 
закономѣрность, которой она подчинена. К ъ  сожалѣнію , на величину эту 
вл іяетъ  столько разнообразны хъ, часто не поддаю щ ихся учету, обстоя- 
тельствъ, что прямое изслѣдованіе является  весьма затруднительны мъ.

П роизводительность забойщ ика, подъ которой мы подразум ѣваем ъ 
или количество у гл я , которое даетъ , въ  среднемъ, одинъ рабочій въ 
смѣну, или же площ адь пласта, которую онъ вынимаетъ, зависитъ преж де 
всего, конечно, отъ свойствъ самого угля, его крѣпости  илн, лучш е ека- 
зать, болы ией или меньш ей легкости его добыванія, ку д а  входитъ и твер- 
дость у гл я , и присутствіе той или иной слоеватости, и направленіе ея, 
присутствіе или отсутствіе прослойковъ пустой породы н т. п. Она за- 
виситъ , далѣе, отъ условій работы забойщика: у гл а  п аден ія  пласта, его 
мощности, системы разработки, рода выработки, гдѣ  производптся работа, 
свойства боковыхъ породъ, тем нературы  воздуха, соверш енства венти- 
ляц іи , присутствія воды, рудничнаго газа  и т. д. Наконецъ, на интере- 
суюіцую насъ ц и ф ру  оказываетъ сильное вліяніе организація т руда : ітрг- 
долж ительность рабочаго дня, какая часть его тратится рабочимъ именно 
на отбойку, способъ оплаты и учета, заданіе „у р о к а“, выполненіе забой- 
іцикомъ ещ е д р у ги х ъ  обязанностей, соверш енство надзора, общ ая поста- 
новка д ѣ л а  и пр., и пр.

г о р н . ж у р н . 1909 г. Т. IV, кн. 11. 9
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При так и х ъ  у сл о в іях ъ  чрезвы чайно трудно уединить какой либо 
ф акторъ, чтобы изучить его, и нотому вполнѣ  умѣстно будетъ  прим ѣ- 
нить д ля  и зслѣдован ія  особый м етодъ— ст ат ист ическш .

Е с л и  взять значителъное число данныхъ п ри  всевозможныхъ условіяхъ , 
то, гр уп п и р уя  по одному какому нибудь ф акт ору ,, можно предполагать, 
что вліян іе осталъпыхъ взаимно уравновѣсгітся н, выступитъ то.іъко вліян іе  
одного взят аю . Д л я  усп ѣ ш н ости , конечно, требуется , чтобы число наблю- 
ден ій  было, какъ  можно, болы не, ибо только тогда можно н ад ѣ яться , что 
п роизой детъ  указанное взаимное сокращ ен іе . Самымъ обш ирны мъ ма- 
терьялом ъ  д л я  Р оссіи  въ  н астоящ ее врем я надо считать С татистику Со- 
вѣта С ъ ѣ зд а  Г орнопром ы ш ленниковъ Ю га Р оссіи , гд ѣ  за два года 
(1906 и 1907) можно найти годовую  производительность каж даго  р у д - 
н и ка  и число забойш иковъ. П ростымъ д ѣ л ен іем ъ  н олучается  производи- 
тельность одного забойщ ика въ  годъ . П ри н явъ , что рабочихъ  дней въ 
го д у  250, п олучи м ъ суточную  производительность. З а  1907 годъ  имѣ- 
ю тся данны я по 74-мъ рудни кам ъ , за 19 0 6 — по 85-ти. И хъ то мы и по- 
пробуем ъ обработать.

Д л я  опредѣленности  позволим ъ себѣ сначала указать  методъ под- 
счета. И зъ у казан н ы х ъ  вы ш е обстоятельствъ  часть зави си тъ  л р о сто  отъ 
воли п у м ѣ н ья завѣдую щ аго (напр., вся  орган и зац ія  работъ), часть же 
л еж и тъ  соверш енно внѣ ихъ , коренясь  въ  свойствахъ  сам ихъ  работаю- 
щ и х ся  п ластовъ , каковы  мощ ность, у го л ъ  п аден ія  и крѣп ость  у гл я . 
В л іян іе  вотъ эти хъ  то п о сл ѣ д н и х ъ  и яв л я е т ся  предметом ъ наш его изслѣ - 
дованія , так ъ  к а к ъ  именно зд ѣ сь  возможна п р ави льн ая  закономѣрность, 
и счезаю щ ая там ъ, гд ѣ  рѣ ш аю щ и м ъ  обстоятельством ъ яв л яется  личность 
человѣка.

Д л я  н аш и х ъ  ц ѣ л ей  намъ нужно знать по каж дом у р у д н и к у  четыре 
величины : 1) мощ ность пластовъ , 2) у го л ъ  паден ія , 3) крѣпость у гл я  п 
4) производительность забойщ ика. Ц и ф р ъ  этихъ  въ  указанной  статьѣ  
неиосредственно н ѣ тъ  и и хъ  нуж но ещ е вы числять. 0  производитель- 
ности уж е говорилось. Мы безъ тр у д а  мож емъ подсчитать ее, но д ля  
каж даго  р у д н и ка  въ цѣломъ. С лѣдовательно, п д л я  д р у ги х ъ , нуж ны хъ 
намъ, вели чи нъ  мы долж ны получить ио одной ц и ф р ѣ  д ля  каж даго  ру д - 
ника. М еж ду тѣм ъ на р у д н и кѣ , бы ваетъ обыкновенно по н ѣ ско л ьку  пла- 
стовъ съ  разны м ъ паден іем ъ и мощ ностыо. Надо, значитъ, брать нѣко- 
торы я среднія  циф ры . В зять просто ср ед н ія  ариѳм етическія было бы не- 
гіравильно, ибо разны е пласты  играю тъ далеко не одинаковую  роль. Оче- 
видно, что, чѣм ъ больш ую  часть полной добычи даетъ  п ластъ , тѣм ъ 
больш ее значеніе долж но быть ему придано. Ііоэтому, мы множили мощ- 
ность (и паденіе) каж даго иласта на годовую  добы чу и зъ  него (такъ  
сказать „в ѣ с ъ  наблю денія“), брали сумму таки хъ  произведенін  и дѣ лпли  
на общую добычу, получая таким ъ образомъ требуем ы я средн ія циф ры  
д ля  цѣлаго  рудника. Относительно крѣ пости  у г л я — послѣдней  нужной
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н ам ъ  величины — никаки хъ  данны хъ нѣтъ  и о ней будемъ говорить далы не. 
Н аконецъ, не всѣ  данны я указаннаго источника одинаково равноцѣнны: 
рудники  мелкіе обыкновенно не ведутъ  такого правильнаго учета, какъ  
крупны е, и мы ихъ  сочли за лучш ее исклю чить ‘) С дѣ лавъ все изложен- 
ное, мы получили  р яд ъ  циф ръ , приведенны хъ въ таблицѣ 1-й въ концѣ 
настоящ ей  статьи. Т еперь перейдем ъ къ  обработкѣ этихъ циф ръ.

М ощ нош ъ пластовъ. Разобьемъ всѣ  данны я на группы  по мощ- 
ности черезъ  каж ды е четверть арш ин а или 0,08 саж . ІІолучаемъ тогда 
пять гр у п п ъ . Въ каж дой и зъ  нихъ возьмемъ средн ія  ариѳметическія, при 
чемъ сдѣлаем ъ это отдѣльно для  1906 и 1907 года и кромѣ того вмѣстѣ. 
П олучаемъ слѣдую щ ее:

М о щ н о с т ь  п л а с т о в ъ. Промав дительность за -  
бобщ ика. Сглажен-

0  т ъ  — д о

Средняя мощ- 
ность. 1906 г. 1907 г. Средняя 

за  2 года.
ныя

цифры.
Въ саж. Въ арш. В ъ п у  д  а х ъ.

0,25 — 0,33 0,29 1,00 121 136 128 130

0,33 — 0,41 0,37 1,25 166 164 165 164

0,41 — 0,49 0,45 1,50 186 209 198 185

0.49 -  0,57 0,ГЗ 1,75 163 175 172 189

0,57 — 0,65 и выше. 0,61 2,00 186 • 175 185 178

В ычертивъ діаграммы (на оси абсциссъ отклады ваемъ мощности, н а  
•оси о рдин атъ— производительность) отдѣльно но годамъ (діаграмыа I — 
оплош ны я линіи), мы видимъ, что обѣ онѣ имѣютъ соверш енно одина- 
ковый хар актер ъ  и что, слѣдовательно, полученнче соотнош еніе оказы- 
вается не случайны м ъ явлен іем ъ , а опредѣленной закономѣрностью. 
Чтобы еіце болѣе устранить элементъ случайнаго , беремъ средн ія цифры 
з а  оба года (предпослѣ дняя граф а, на д іаграм м ѣ I круж ка) и сглаж и- 
ваемъ и х ъ  по способу наим еньш ихъ квадратовъ, довольствуясь кривой 
второго порядка.

П олучаемъ уравненіе:

У =  —  125 - ( -  1227 X  — 1196 ГГ (I).

Соотвѣтствую щ ія этой кривой цифры  помѣщ ены въ  послѣдней  
граф ѣ , а всѣ вы числен ія— въ концѣ статы і. (Д іаграмма II).

‘) Гудники съ годовою добы чею  менѣе 2.000,000 пудовъ. Надо, впрочемъ, аамѣтить, 
что включеніе ихъ пониж аетъ немного абсолютныя цифры, но очень мало нт;.ажается 
на относительны хъ, которыя, собственно, намъ только и мнтересны. (См. діаг, аммѵ I—  
пунктиръ).
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Т акъ  как ъ  коэф ф иціенты  п олуч и ли сь  невиолнѣ удобными д ля  вы - 
численій , то можно у п рости ть  дѣло , вы н еся за скобки 1250 и о к р у гл я я  
до единицы  близкіе къ  ней коэф ф и ціенты  при х  и х~. О казы вается, что 
обѣ кри вы я очень близки  одна къ  д р у го й .

у  =  — 1250 (0,1 — х  + ж 2)- (I1)-

Чтобы л у ч ш е уловить имѣю щ ую ся законом ѣрность, вы разим ъ п ро- 
изводительность забой щ и ка ещ е въ  квадратн ы хъ  саж ен яхъ  п лощ ад и  
пласта. Е сли принять , что ку б и ческая  саж ень у гл я  д аетъ  700 пуд., то, 
д ѣ л я  производительность въ  п у д а х ъ  на 700, получим ъ вынимаемый объемъ\ 
искомую  же производительность  найдем ъ, р азд ѣ л и вш и  п ослѣ дн ій  на мощ- 
ность п ласта х. Т огда уравнен іе соотвѣтствую щ ей кривой  будетъ:

У =  - 1.8' ( ^  -  1 +  ®)1) (П).
К ривая  этаи зображ ен а на д іаграм м ѣ III. вм ѣстѣ  съ и сходн ы м и ц и ф рам и .
Р азсм атри вая  полученны я діаграм м ы , мы видим ъ ясно, что произво- 

дительность забойщ ика м ала при  тон ки хъ  п ластах ъ  въ  см ы слѣ п удовъ  
у гл я  (Д іагр . II), но довольно значительна по площ ади  (Д іагр . Ш ). Д альш е 
возрастаю тъ сильно п уды , п лощ адь же остается почти одной и той же. 
Потомъ медленно начинаю тъ падать  первы е и весьма бы стро—вторая. 
Грубо можно сказать, что п рп  пласт ахъ тонкихъ и  среднихъ остается 
пост оянной вырабатываемая площадъ, такъ что производителъностъ въ п у -  
дахъ пропорціоналъна мощности пласт а ; свыше же 1 ,5  арш ина— постоянны  
пуды, площадъ же обратно пропорціоналъна мощности. Поэтому наиболѣе 
нродуктивны м и являю тся средн іе пласты  (1 ,25— 1,50 арш . мощ ности).

Выводъ этотъ вполнѣ  со гл асу ется  съ  данными п ракти ки  и совер- 
шенно понятенъ. В ъ п ластахъ  тонкихъ, хотя работать нѣсколько труд н ѣ е 
по п ричи нѣ  тѣсноты , зато п риходится отваливать малую толщ у угл я ; 
въ с р е д н и х ъ — масса у г л я  болы не, но за то работать удобнѣе. Въ р езу л ь- 
т а т ѣ — подрабаты ваем ая площ адь остается одна и та же. Въ п ластах ъ  же 
болы ной мощ ности услов ія  работы въ  см ы слѣ удобства отличаю тся мало 
и количество добы ваем ы хъ забойщ иком ъ п удовъ  остается болѣе или менѣе 
постояннымъ, п лощ адь же, слѣдовательно, убы ваетъ. А такъ  какъ  мощ ные 
пласты  сравнительно рѣ дко  бываютъ безъ прослойковъ, то зачастую  при- 
ходится работу вести въ  нѣсколько пріемовъ, и въ  результатѣ  мы видим ъ 
нѣкоторое паден іе даж е производительности  въ  п у дах ъ .

Уголъ паденія. С групп и руем ъ  теперь  наш и данны я по у гл у  паден ія 
(черезъ  10°) и опять возьмемъ въ  каж дой гр у п п ѣ  среднее ариѳметическое.

Опять результаты  оказались весьма наглядны м и. На діаграм м ѣ IV* 
имѣю тся двѣ  рѣзко  отличаю щ іяся одна отъ другой  частп: пласты  пологіе 
( 0 0— 35°) и пласты  крутопадаю щ іе (свы ш е 35°). ІІроизводителъностъ въ

0,1786
г) Это кривая упрощ енная. В олѣе точная у  —  — — —— +  1,753 — 1,709 х . Она вы- 

ч ерчена на  той же діаграм м ѣ  пунктнромъ.
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поелѣднихъ рѣзко превышаетъ т т овую  же въ первыхъ. Это вполнѣ понятно: 
У голъ  35° явл яется  переломомъ въ способахъ работы: именно съ  него 
уголь начинаетъ скатыватъся самъ собою, помогая своимъ вѣсомъ забой- 
щ и ку , и, кромѣ того, съ  этого у гл а  положеніе рабочаго дѣлается  болѣе 
удобнымъ для работы. При малой вообще говоря, мощности пластовъ, ихъ 
пологое паденіе знаменуетъ работу въ  неестественномъ положеніи (или 
л еж а на боку, илн, въ лучш ем ъ случаѣ , сидя); тогда какъ  при крутомъ 
паден іи  рабочій или стоитъ во весь ростъ, или, если и леж итъ  на боку, 
то въ полож еніи болѣе близкомъ къ  вертикальному, что, разум ѣется , не 
можетъ не отзы ваться благопріятно на производительности его.

Р азсм атривая д іаграмм у болѣе детально, не трудно замѣтить, что при  
тилотхъ пластахъ производшпелъностъ нѣсколъко падаетъ съ возрастаніемъ 
угла  паденія, и ш а ст а м и  наименѣе продукт ивными являются пласты, 
ую лъ  паденія коихъ 25°— 35°. Выводъ этотъ соверш енно правильны й и 
практикой давно установленный. Что же касается объясненія причинъ 
этого , то надо замѣтить, что условія  работы собственно по отбойкѣ угля 
едва ли мѣняю тся сущ ественно, такъ  какъ  полож еніе забойщ ика въ  основѣ 
своей одно и то же. Трудности возрастаю тъ болѣе при вспомогательны хъ ра- 
ботахъ: отгребкѣ и доставкѣ угл я , крѣ п лен іи , ходьбѣ и т. п. и иониж аю тъ 
лроизводительность не прямо, акосвенно. П р и  пластахъ свыше 3 5 0 производи- 
телъностъ неуклонно возрастаетъ съ уіломъ паденія, хот я и  не оченъ быстро.

Д іаграммы  { IV) ,  вычерченныя отдѣльно за 1906 и 1907 годъ , опять 
имѣю тъ соверш енно сходный характеръ , т. е. снова показываю тъ, что 
это не случайность, а дѣйствительная закономѣрность. Что касается обра- 
ботки полученны хъ циф ръ , то вы разить результаты  одной формулой 
здѣсь  довольно затруднительно, ибо мы имѣем ъ двѣ , рѣзко  различны хъ, 
части діаграммы. Поэтому, лучш е разсматривать отдѣльно пласты  поло- 
гіе (0°— 35°) и крутопадаюхиіе (35° и вы ш е). Сглаженныя циф ры  здѣсь

П а д е я і е  п л а с х о в ъ .
1906 г. 1907 г.

Среднее Сглаженныя

0  т ъ  — д о: Среднее. за  2 года. цифры.

5° -  15° 10° 177 165 171 171

СЛ 0 I ю о« о 20е 163 158 160 156

25° — 35° 30° 124 162 138 141

35° — 45° 40° 165 202 179 175

45° -  55° 50е 193 213 2С4 197

55° — 65° 60° 201 203 202 207

65° — 75е 70° 252 244 248 241
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хорош о вы раж аю тся двум я прямы ми л и н ія м и ') (вы числен ія приведены  в ъ  
концѣ), уравн ен ія  коихъ:

Д л я  п ологон адаю щ ихъ  п л а с т о в ъ . . . . #  =  1 8 6 — і,5 а °  1
ѵ „ кр у то н ад аю щ и х ъ  „ . . . у  =  88 +  2,18и° ] ^

Крѣпость угля. В опросъ этотъ яв л яется  наиболѣе важ ны мъ, т ак ъ  
какъ вл іян іе  крѣп ости  у г л я  наиболы нее, и въ  то же врем я наиболѣе труд- 
нымъ д ля  р азр ѣ ш ен ія , так ъ  к ак ъ  не им ѣется никакой  установленной
мѣры крѣп ости  и н и к аки х ъ  попы токъ сравн ен ія  п ластовъ  м еж ду собою. 
Д а  и вообщ е въ  табли цахъ  С овѣта С ъѣ зд а  н ѣ тъ  ничего касаю щ агося 
крѣп ости  у гл я . Поэтому все, что можно сдѣлать , —это установить сколько  
нибудь п р ед ѣ л ы  колебаній  производительности  въ  зависимости отъ этаго  
фактора.

В сли  мы разобьем ъ данны я наш и, во п ервы хъ  н а два  класса по 
у гл у  п аден ія , до 35° и свы ш е, то вл іян іе  наклона пластовъ , на осно- 
ваніи вы веденнаго вы ш е, будетъ  въ  каж дой гр у п п ѣ , если  не совсѣм ъ 
устранено, то значительно ослаблено. Е сли  теперь въ  каж домъ классѣ  
мы располож им ъ циф ры  по мощ ности, то въ  каж дой такой  гр у п п ѣ  бу- 
д етъ  устранено  и в л іян іе  мощ ности. Т огда разн и ц а м еж ду числам и, вы- 
раж аю щ им п производительность, будетъ , можно считать, главнѣ йш е обу- 
словливаться  именно крѣпосты о у гл я  и отнош еніе м еж ду н аиболы ией
циф рой и наименьш ей д астъ  намъ, прим ѣрно, ам п ли туду  вл іян ія  к р ѣ - 
пости отъ наиболѣе м ягкаго  до наиболѣе кр ѣ п к агэ  у гл я  въ этой гр у п п ѣ . 
В зявъ среднее ариѳметическое и зъ  так и х ъ  отнош еній по всѣм ъ груп пам ъ , 
установим ъ, насколько производительность при м ягком ъ у гл ѣ  б удетъ  
вообщ е болы пе таковой же при крѣ п ком ъ . Т акъ  к а к ъ  на цифры кром ѣ 
всего перечисленнаго , оказы ваетъ сильное вл іян іе такж е круиность п р ед - 
п р іят ія , то, чтобы устранить  и это, сдѣ лаем ъ  такіе подсчеты  отдѣльно 
д ля  каж дой груп пы  п ред п р іятій  по крупности , а именно —  свы ш е 
Ю .000,000 годовой добычи и отъ 2 .000 ,000  до 1 0 .0 0 0 ,0 0 0 2).

Свыше 10.000.000 пуд. Отъ 2.000.000 до 10.000.000 иуд.
Мощностъ 

въ саж.
Пологіе ііласты.

К р у то п а д а ю щ іо
п ласты . Пологіе пласты.

К р у т о п а д а ю щ іо
п ласты .

Макси-
мумъ.

Мини-
мумъ.

Макси-
мумъ.

Мини-
мумъ

Макси-
мумъ.

Мини-
мумъ.

Макси-
мумъ.

Мини-
мумъ.

167 78 182 116 Менъше 0,33
195 135 376 122 31* 82 292 127 0,33 — 0,41
251 117 333 120 246 129 — ___ 0,41 — 0,49
201 94 203 201 248 69 — ___ 0.49 —  0,57
335 134 320 151 365 90 ___ 0,57 —  0,65

1149 558 1232 594 1353 486 292 127 Сумма.

2,06 2,08 2 78 2,30 Отношеніе.

1) И зображ ены  на  д іаграм м ѣ  V .
2) П роизводительность забойіцика на болы нихъ рудн и к ахъ  значительно больше, ч ѣ м ъ  

н а  м алы хъ .
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К акъ видно, отнош енія максимальной производительности к ъ  мини- 
мальной во в сѣ х ъ  сл у ч аях ъ  оказались довольно близкими (среднее 2,28), 
что даетъ  нѣкоторую  увѣренность въ  правильности принятаго метода. 
На основаніи указан ны хъ  вы ш е соображ еній, мы можемъ допустить, что 
эта разница обусловливается тѣм ъ , что п ервы я циф ры  относятся къ  
наиболѣе мягкому, а вторы я— крѣпком у углю. Разобьемъ весь этотъ интер- 
вал ъ  на три равны я категоріи  и будемъ различать крѣ пкій, средній и 
м ягкій  уголь. Т огда соотвѣтствую щ ія отношенія будутъ:

К р ѣ п о с т ь  у г л я . Отъ — до: Въ среднемъ.

Крѣпкій уголь . . . . 1 — 1,43 1,22

Средній „ .................. 1,43 — 1,86 1,65

Мягкій „ 1,86 -  2,29 2,08

Въ кру гл ы х ъ  ц иф рахъ  указанны я соотнош енія равны * : 3 : 
Вотъ все, что можно пока сказать о вліян іи  крѣпости  у гл я  на произво- 
дительность забойщ ика.

Общіе выводы. Мы только что прослѣдили  вліяніе мощности 
пласта, у гл а  его п аден ія  и крѣпости  угл я . Невольно хочется пойти 
далы пе и дать, на основаніи вы веденнаго, возможность подсчитывать, на 
какую  производительность при опредѣленны хъ, заданны хъ услов іяхъ  
можно расчиты вать? Само собой разум ѣется, что здѣсь  рѣчь пдетъ  только 
о ц иф рахъ  въ  предполож еніи  остальны хъ норма.ѣныхъ, среднихъ руднич- 
ны хъ условій. В ъ каж домъ отдѣльномъ частномъ случаѣ  вся совокуп- 
ность реальны хъ м ѣстны хъ условій  (напр. тѣ х ъ , о которы хъ говорилось 
въ самомъ началѣ статьи) можетъ сильно отклонить дѣйапвителъную  ве- 
личи ну  отъ нормы. То, что мы хотимъ установить, можетъ имѣть зна- 
ченіе или для  проектированія  новаго рудника, когда условія  предпола- 
гаются обычными на хорош ихъ руд ни кахъ , или же служ и ть нѣкоторой 
нормой д ля  провѣрки дѣйствителъно сущ ествую щ ихъ на данномъ руд- 
никѣ . Съ этой цѣлью  соединимъ всѣ  полученные результаты  въ  одну 
ф ормулу (взявъ , очевидно, просто произведеніе) и введем ъ особый 
численны й коэф ф иціентъ , величину котораго установимъ по дѣйстви- 
тельно сущ ествую щ имъ рудникам ъ.

Обозначимъ:
П роизводительность забойщ ика въ  п у дах ъ  . р .
Мощность пласта въ  саж ...................................... т.
У голъ . п а д е н ія ............................................................ а.

К оэф ф иціентъ крѣпости  у г л я ........................... / ' 1).
„ пропорціональности . . . .  к.

*) Для крѣпкаго угля—4, средн я го—3 и мягкаго—2. ІІроизводительность обратио  
пропорціональна этим ъ величинамъ.
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Д л я  огіредѣленія к  за исходны й п у н ктъ  возьмемъ хорош о извѣстны й 
п л а ст ъ — С моляниновскій . Въ Ц ентральной  ш ах тѣ  Н овороссійскаго Обще- 
ства и стекш и м ъ  лѣтом ъ при мягкомъ у гл ѣ  ( /  =  2) и мощ ности пять 
четвертей  арш ина (мг =  0,41 саж .), производительность забойщ ика, въ
среднем ъ, бы ла 360 п удовъ . Т ак ъ  к а к ъ  средн ее паден іе п ласта 10°, то 
им ѣем ъ в сѣ  данны я для оп редѣ лен ія  к.

360 =  к . \  . 1250 (—  0,1 + 0 ,4 1  —  0 ,412) (186 — 1,5 . 10)

к —  0 ,0 2 2 .

В ставл яя  полученное значеніе въ  формулы  ( I V ) ,  найдем ъ послѣ  
вы числен ій  и округлен ія:

5500
р  —  —у—  (— 0,1 +  т  — т 2) (1 — 0,008я) (пологіе пласты )

р  —  (—  о , і  +  т  —  т 2) (1 +  0,025а) (крутопадаю щ іе пласты )]

По этимъ ф ормулам ъ можно получить циф ры  д ля любого даннаго 
сл у ч ая . Н елнш ним ъ считаем ъ напомнить, что въ  виду  имѣю тся очистные 
забои, а не подготовительны е.

П ереходим ъ теп ерь  ко второй половинѣ задачи. Мы прослѣ дили  
вл іян іе  хар актер н ы х ъ  особенностей пластовъ. Но есть ещ е факторы, 
вл іяю щ іе на ту  же величину. Не п одлеж и тъ  никаком у сомнѣнію, что 
производгте.ѣностъ забойщика различна въ различнаго рода выработкахъ. 
Въ очистны хъ забояхъ она одна, н аи болы н ая, въ ш т р е к а х ъ —д р у гая , 
нѣсколько  м ены пая, въ  у зк и х ъ  вы работкахъ , сл у ж а щ и х ъ  д л я  н а р ѣ зк и ,— 
третья , ещ е м ены пая. И звѣстная законом ѣрность зд ѣ сь  очевидно им ѣется. 
Надо ее обнаруж ить. Т еперь мы п рибѣ гн ем ъ  уж е к ъ  другом у  методу. 
Посмотримъ, что именно вы зы ваетъ разн и ц у , а иотомъ постараем ся найти 
численную  величину ея  по данны мъ п рактики .

К ак ъ  бы ни велись работы, съ  „подбоем ъ", или безъ него, руч- 
нымъ способомъ, или со взры вчаты ми вещ ествам и ,— л егко  можно ви- 
дѣть, что различны я части забоя находятся  не въ  одинаковы хъ усло-

Е Р  и О Н , гд ѣ  нибудь достаточно 
далеко  отъ  боковъ, находятся несомнѣнно въ  соверш енно однородны хъ 
у сл о в іях ъ  и, слѣдовательно, количество труда, затрачиваем ое на добы чу

С'

Е  С

Фиг. 1.

в іях ъ : работ а у  боковъ забоя (бу- 
д ем ъ говорить „въ уілахъ“) гораздо 
т руднѣе, чѣмъ по средишь. Д вѣ  
равн ы я смеж ны я части выработки
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каж дой изъ  нихъ  одинаково. Отсюда слѣ д уетъ , нто на двѣ  такихъ  части 
придется  двойной труд ъ , на три — тройной и т. д., другим и словами здѣсь 
количество труда Т х  прямо пропорціонально разм ѣру х' по длинѣ  забоя.

Т х  =  ах,

гдѣ  а есть нѣкоторы й коэф ф и ціентъ  пропорціональности. Не то въ  ча- 
стя х ъ , п рилегаю щ ихъ къ  бокамъ забоя: здѣ сь  отдѣлка угловъ , болѣе 
трудное отбиваніе к у ск о в ъ  у гл я , менѣе удобное полож еніе рабочаго для 
работы и т. п. дѣлаю тъ то, что'на соотвѣтствую щ ую  преж ней  часть забоя, 
труда приходится въ  нѣсколько Ъ разъ  болыпе, чѣм ъ по срединѣ.

Т х  —  Ъах

гдѣ  Ь— новый коэф ф иціентъ , болѣе единицы . П усть это вл іяніе боковъ 
сказы вается на нѣкоторое разстоян іе с. Тогда на оба бока ( ,,у гл а “) забоя 
п ридется труда Ьас и на оставш ую ся срединную  часть— а (/— 2с) (если 
полная длина забоя I). Т акъ  что на весь забой:

Т  — а (I —  2 с) +  2 Ьас.

Вынесемъ за скобки а и обозначимъ черезъ  пг величину с (Ь— 1).

Т  — а (I +  2 т ). (VI).

Е сли бы одного „ у г л а “ не сущ ествовало совсѣмъ, как ъ  это им ѣетъ 
мѣсто напр. въ  очистны хъ забояхъ  (въ чистомъ ви д ѣ — въ  у сту п ах ъ  
потолкоуступной системы, въ не столь же очевидном ъ— при всякой 
очистной добычѣ пластовъ  обычной на югѣ Россіи  м о ш н ^ й ^ -^ й б б ' одинъ 
у го л ъ  приходится всегд а  на долю сосѣдняго забойщ^тсаѴ^то, р р с у ж д а я  
соверш енно аналогично, получим ъ ф ормулу

Т  =  а (I +  т) (Ѵ І $  ъ *  Ѵ[ ^ 1 Ѵ’ гЛ.Ѵ**.
^  ^

При выемкѣ оставленны хъ ранѣе цѣликовѣТ^ ішофіЩ" цртг'~выемкѣ 
столбовъ и т. п. бываетъ случай , когда нѣтъ  ни % * н о го ^ га а , ибо забой 
съ  обоихъ боковъ уж е обойденъ выработками,— тогда

Т = а І  (ѴШ).

Намъ остается теперь опредѣлить численны я значенія неизвѣстны хъ 
коэф ф иціентовъ а и т.  Возьмемъ изъ практики величину производитель- 
пости забойщ ика, если онъ работаетъ въ у ступ ѣ  и таковую же въ  томъ 
ж е самомъ п ластѣ  и въ забоѣ такой же величины, но если  онъ идетъ, 
какъ  ш трекъ . Подобный случай  мы имѣем ъ напр., на Щ ербиновскомъ 
рудникѣ . Тамъ уступы  4-хъ  арш инны е и такого же разм ѣра проходятся, 
такъ  называемыя, „п ар алл ельн ы я" (потолочный ш трекъ). Возьмемъ три 
пласта: М азурку, Двойной и П угачевку. З а  три выбранныхъ наудачу 
м ѣсяца 1909 года (январь, февраль, май) въ пластѣ  „М азурка“ было
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вы нуто въ  у с т у п а х ъ  960 пог. саж . и п оден щ и н ъ  заб ой щ и ковъ  п р и ш ло сь  
1839. П роизводительность  каж даго  была, слѣ довательн о , 0 ,52 пог. саж . 
Въ „п ар а л л е л ь н ы х ъ “ соотвѣтственны я циф ры  были 126 пог. саж. и 341

Въ п л астѣ  „Д во й н о м ъ", г д ѣ  совсѣ м ъ  д р у го й  у голь  и д р у г ія  услов ія  ра- 
боты, за  тѣ  ж е м ѣ сяц а  циф ры  были: 2430 пог. саж . и 4046 поденщ ин ъ , 
п роизводительность  0 ,60 пог. саж . (въ у сту п ах ъ ); 300 пог. саж . и 667 
п оденщ инъ; производительность 0,45 пог. саж . (въ параллельны хъ). Соотно-

В ъ п ластѣ  „П у гач евк а"  въ  у с т у п а х ъ  пройдено было 1834 пог. саж . 
при  3140 п оден щ и н ахъ , въ  п ар ал л ел ьн ы х ъ  же 345 саж. при  553 поден- 
щ и н ах ъ , что д аетъ  производительность 0 ,58 и 0,62 пог. саж . Соотнош еніе 
равно зд ѣ сь  0 ,94 , средн ее же и х ъ  в сѣ х ъ  т р е х ъ — 1,22. О братимся теперь 
къ  н аш и м ъ ф орм улам ъ. П араллельн ы м ъ соотвѣтствуетъ  ф орм ула V I (два 
угл а), у ступ ам ъ  ж е — V II (одинъ уго л ъ ); величина / въ  обоихъ сл у ч аях ъ  
равна 4/ 3 саж ени. Т ак ъ  как ъ  производительность забойщ ика, очевидно, 
обратно пронорц іональна трудности  работы, то, р азд ѣ л и въ  вы раж еніе (V I) 
на (V II), п р и р авн яем ъ  и х ъ  отнош еніе полученной  ц и ф р ѣ  1,22.

С окращ ая на а  и вставивъ I =  4/ 3, безъ труда найдемъ, что т  =  0 ,4. 
Введемъ теперь во избѣж аніе п утан иц ы  при б у квах ъ  указатели , со- 

образно числу  у гл о въ  и п ереп и ш ем ъ наш и формулы  такъ:

В еличина а зави си тъ  отъ свойствъ самого п ласта : крѣпости  у г л я , 
п рисутств ія  или  отсутствія прослойковъ, мощ ности пласта, у гл а  паден ія , 
свойства боковы хъ породъ  и т. д. н оп редѣ лять  ее всего удобнѣе по 
производительности  забой щ и ка въ  очистны хъ работахъ , которая д ля  
каж даго  даннаго сл у ч ая  или долж на быть взята непосредственно и зъ  
опыта, или  вы числена приблизительно, по правилам ъ первой  части на- 
стоящ ей  статьи. Н азы вая эту производительность черезъ  р а, вы разим ъ 
посредством ъ нея производительность забойщ ика въ  любой вы работкѣ 
того же пласта. Съ этой цѣлью  п одѣлим ъ п реж де всего наш и формулы на 
дли н у  забоя. Т огда получим ъ количество тр у д а  на едингш у  длины забоя.

0  52
п оденщ ина. ІІроизводительн ость— 0 ,3 7 п о г . саж . Соотнош еніе ~0’37 =  1,4.

0.60 ч 
ш еніе - ^ - = 1 , 3 3 .

Т 2 — а ( /2 +  0,8). |
Т , = а  (/, + 0 , 4 ) .  IX. 
Т„ =  а / 0. I

(X).

К =  а -
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Т акъ  какъ  производительность забойщ ика, очевидно, обратно нро- 
порціональна величинѣ  і, то мы можемъ написать:

Рі __ і
Р"! _|_ М

ч

Е сли  рѣчь идетъ  о производительности , принятой нами за м ѣрило, 
т. е. о р а, то

Ра  ___ 1

Ра . | Д4
1 “г  іа

Зн ая р а и длину забоя на одного рабочаго Іа, безъ тр у д а  най- 
дем ъ р 0.

^о =  Р « ( 1 +  1 7 .'1 (Х І)-

Возьмемъ теперь отнош еніе производительности  при д ву х ъ  у гл ах ъ  
и таковой же при одномъ у гл ѣ  къ  производительности , когда угловъ  
н ѣ тъ , т. е. къ  р й и вставим ъ только что найденное его значеніе.

Ро

Р  і 
Ро

_ о,8> и л и ^2 — 03
• 7  * 7і2

* _ + , + т )О д .Н Л И  р , —  0 4

1 +  ~ Г  1 +  ~т~

Послѣ преобразованій получаемъ:

ІЧ І а  4 “  0 , 4  / Ѵ Т Т \
Ѵг — Ѵа ■ 1 7  • г2 -)- 0,8 (XII).

І а  “Ь  0 , 4  / Ѵ Т Т Т '
Ѵ\ — Ра ■ 17  г, +  од (Х Ш ц

Ф ормулы XI, X II и Х Ш  рѣш аю тъ вопросъ о зависимости между 
производительностью  забойщ ика и характером ъ выработки.

Здѣ сь  только надо замѣтить слѣдую іцее: часто въ забоѣ имѣется не 
одинъ забойщ икъ, а нѣсколько. К акъ  поступить тогда?

По смыслу вывода подъ I нужно тогда подразумѣвать, конечно,
часть забоя, приходящ ую ся на каждаю. Сколько считать угловъ? Это
зависитъ, разум ѣется , отъ способа работы. Въ очистныхъ забояхъ, когда 
рядом ъ работаетъ много лю дей, можно счнтать, что на каж даго прихо- 
дится только одинъ уголъ , когда рабочій врубается въ  уголь на гран и цѣ  
своего пая. Д ругой  же уголъ  приходится на долю сосѣда. Въ ш трекахъ , 
гдѣ  работаетъ всего 2— 3 человѣка, разсуж дая аналогично, слѣдовало бы 
считать на одинъ уголъ  больш е числа забойщ иковъ, ибо каж ды й съ  
одной стороны п рилегаетъ  къ  сосѣду, а кромѣ того имѣется ещ е два
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бока вы работки. Но так ъ  к а к ъ  п олучается, что у  каж даго  им ѣется не- 
одинаковое число угл о въ , а это вноситъ неудобства въ  подсчеты , и так ъ  
к а к ъ , п ри  тѣсном ъ въ  этомъ сл у ч аѣ  располож еніи  рабочихъ д р у г ъ  отъ 
д р у га , п ри сутств іе  каж даго стѣ сн яетъ  работу сосѣда, то будетъ  л у чш е 
считать просто у  каяодаго рабочаго ио два угла. Часто это даж е непосред- 
ственно соотвѣтствуетъ  дѣйствительности . Е сли  п ластъ  крутопадаю щ ій , а 
работаетъ двое, то они д ѣ л я т ъ  забой по вы сотѣ подмостями и при ра- 
ботѣ оставляю тъ м еж ду собой „н о ж к у “ , которую  сбиваю тъ уж е впослѣд- 
ствіи . ІІолучается каісь бы два  соверш енно сам остоятельны хъ ш трека. 
И ногда такое оставленіе нож екъ им ѣетъ  мѣсто и при паклонны хъ п ла- 
сгах ъ , порой даж е въ р аско ск ѣ , гд ѣ  и м ѣ ется не два, три , а четверо ра- 
бочихъ (напр., п ластъ  „Б е р ал ь "  О рлово-Е леневскаго рудни ка). Въ виду  
всего этого умѣстно и удобно будетъ  всю ду установить одно общее п ра- 
вило: для всѣхъ случаевъ гтпрвкообразныхъ выработокъ считатъ на кажраго 
рабочаго по два у іла .

И такъ, мы будемъ въ очистныхъ выработкахъ на  каждаго рабочаю  
счнтатъ одинъ уголъ, въ штрекообразныхъ— два, п р и  выемкѣ же оставлен - 
ныхъ ранѣ е неболъшихъ игьликовъ, выемкѣ неболъшихъ сгполбовъ и  т . п .— ни  
одного угла.

Задача  н аш а кончена. Мы вы яснили  зависимость меж ду наиболѣе 
характерны м и ф акторами и производительностью  забойщ ика. Повторимъ 
ещ е р а зъ , въ  дѣ йствительности , на ту  ж е величину в л ія етъ  еш е очень 
много обстоятельствъ , которы хъ мы не учиты вали, и потому въ каж домъ 
частном ъ сл у ч аѣ  реальны я циф ры  м огутъ  сильно отлнчаться отъ  вы- 
численны хъ. Достаточно, напр., назначить премію  за скорость, и произво- 
дительность забой щ и ка сей часъ  ж е возрастетъ; и зм ѣ нятся боковыя породы, 
потребуется д р у го е  к р ѣ п л е н іе — и часть времени забой іцика пойдетъ  туда, 
и зм ѣн яя продуктивность его работы и т. п. Но все это нисколько не 
ун и чтож аетъ  цѣлесообразности  и зучен ія  сущ ествую щ ей  закономѣрности: 
достаточно, чтобы всѣ , неп рин яты я во вниманіе, обстоятельства были сред- 
ним и , обычными д л я  х орош и хъ  рудни ковъ , — и вы веденны я нами п равила 
вступаю тъ въ полную силу. А именно так іе  то случаи  и наиболѣе важны. 
Всю ду, когда и детъ  р ѣ ч ь  о среднихъ ц и ф р ах ъ , это им ѣетъ  мѣсто. Е сли 
мы ж елаем ъ , напр., посмотрѣть, не отличаю тся ли услов ія  и постановка 
д ѣ л а  на данном ъ сущ ествую щ ем ъ р у д н и к ѣ  отъ обы чны хъ,— мы можемъ 
обратиться к ъ  наш им ъ формулам ъ и сравнить средн ія дѣйствительны я 
циф ры  съ  вы численны ми, к а к ъ  съ  нормой.

Е сли  мы п роекти руем ъ  что нибудь вновь, особенно не им ѣя ещ е 
вполнѣ  н адеж ны хъ свѣ д ѣ н ій  именно д л я  даннаго случая , мы можемъ 
наш и см ѣтны я циф ры  брать по вы веденны м ъ формулам ъ и быть по край- 
ней м ѣрѣ  увѣренны м и, что онѣ носятъ не случайны й характеръ , а вы- 
браны сознательно и т. д.

П ольза отъ этого весьм а значительна: цѣлы й  р я д ъ  важ ны хъ вопро-
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совъ которые въ  настоящ ее врем я рѣш аю тся „по вдохновенію “ , можетъ, 
р ѣ ш аться  вполнѣ разумно, когда мы знаемъ закономѣрность тѣ хъ  вели- 
чинъ, съ  которыми оиерируем ъ. Само собою разум ѣ ется , что мы не счи- 
таемъ наш у задачу  исчерпанной: вся суть примѣненнаго нами метода за- 
клю чается въ болыномъ числѣ  данны хъ, полож енны хъ въ  основу к зслѣ - 
дованія. Но д ля  первой половины наш ей статьи мы располагали  стати- 
стикой только за два года. Д ля  коэф ф иціентовъ второй половины мы 
воспользовались цифрами только за три м ѣ сяц а для тр ех ъ  пластовъ 
одного рудника. Поэтому, какъ  бы ни были правдоподобны наш и выводы, 
все же къ  нимъ сл ѣ д у етъ  отнестись съ  извѣстной осторожностью и
наш ей, собственно, задачей было лиш ь показать, что нѣкоторая законо-
мѣрность имѣется, и намѣтить путь  для  ея изученія.

Въ заклю ченіе, чтобы иллю стрировать, къ  каким ъ интересны мъ вы - 
водамъ приводятъ  изучен ія  производительности забойщ ика, разберемъ 
нѣсколько задачъ, которы я могутъ быть рѣш ены  на основаніи всего 
выш еизложеннаго.

а) Каково можетъ бытъ принят о п ри  проектировыніи среднее подви- 
ганіе различнаго рода забоевъ въ пласт ѣ съ паденіемъ 45°, мощностъю— 
6/ 4 арш ина, п ри  твердости угля нѣсколъко выше средней?

О предѣлимъ сначала нроизводительность забойщ ика въ  очистномъ. 
забоѣ. Въ наш ем ъ случаѣ  а =  45ч, т  =  0,5, { =  3,5.

I
По ф орм улѣ (V) имѣемъ:

Ра =  (— 0,1 + 0,5 - 0 ,5 “) (1 +  0,025 . 45) =  230 пуд.

Такъ какъ  мощность пласта 0,5 саж ., а куби ческая саж ень даетт., 
обыкновенно, около 700 пуд., то производительность квадратной сажени 
пласта 350 пуд. и за см ѣну забойщ икъ вынимаетъ

230 : 350 =  0,66 кв. саж.

4
Если высота у ступ а  4 арш ., т. е. Іа =  -д- саж ., тоэто соотвѣтствуетъ 

подвиганію  забоя:
4

0,66 : =  0,50 пог. саж.

Пусть главный откаточный гитрекъ будетъ высотою 1 саж. и въ  нем ъ 
по углю работаютъ два забойщ ика (по высотѣ, ибо пластъ  крутопадаю щ ій).

4
Мы можемъ примѣнить формулу (XII), вставивъ 12 =  0,5, Іа =  .-д- и:

Ра — 230
4

0 5 I 0.4
р  =  230 .---------------------- ;------- =  115 пуд.

_і_ 0,5 +  0,8
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В ъ погонны хъ саж ен яхъ  это будетъ:

(115 : 350) : 0,5 =  0,66 пог. саж .

Что д астъ  въ  м ѣ сяц ъ , когда въ  сутки  идетъ  по углю  одна смѣна:

•250 =
0,66 . 12 « 14 пог. саж.

В ъ году  считаем ъ 250 раб очи хъ  дней.
Въ промеж уточномъ штрекѣ  выш иною  1 саж . пусть работаетъ  только 

оцинъ забой щ и къ  т. е. /., =  1
4

0 4
р 2 =  230 .  —  .  т =  166 п уд .

±  1 -1 -0 ,8  Д
3

П одвиганіе забоя въ  смѣну:

(166 : 350) : 1 =  0,47 пог. саж.
В ъ м ѣ сяцъ :

250 - -
0,47 . = -  » 10 пог. саж .

П усть ш и р и н а печей  равна 0,5 саж. Т огда /2 =  0,5, и производи- 
тельность, к ак ъ  и въ  главном ъ откаточномъ ш тр екѣ , равна 115 пуд .

П одвиганіе забоя въ  смѣну:

(115 : 350) : 0,5 =  0,66 пог. саж

Если печь ш ириною  арш ., т. е. 0,75 саж., то

0,75 4 “ +  0)4Р„ =  230 .   — . --------   = 1 4 5  пуд.,
2 _4_ 0,75 -{- 0,8 д '

3

что дастъ  подвпган іе забоя въ  смѣну:

(145 : 350) : 0,75 =  0,55 пог. саж.

Зам ѣти м ъ , кстати , что весьма удобно отъ н аш и х ъ  ф орм улъ п ер е - 
ходить к ъ  ц ѣ н ѣ  за погонную  саж ень (конечно, только за п роходку  по 
углю ). Д ѣйствительно, пусть заработокъ  рабочаго въ  см ѣну 1 р. 7 5 коп. 
Т ак ъ  к а к ъ  въ  очистныхъ заб ояхъ  онъ подви гается  на 0,5 саж ., то ц ѣна 
за погонную  саж ень долж на быть 3 р. 50 коп. В ъ главномъ штрекѣ  по- 
дви ган іе  0,66 пог. саж ., и ц ѣ н а будетъ  (рабочи хъ  двое) (1,75 : 0,66 . 2 =  
=  5 р . 33 коп. В ъ промежуточномъ шгпрекѣ ц ѣн а:— 1,75 : 0,47 =  3 р. 72 коп.

В ъ печахъ  полутораарш и н н ы хъ— 1,75 : 0,66 =  2 р. 63 коп. Тоже въ  
д евяти четвер то вы х ъ — 1,75 : 0,55 =  3 р. 18 коп.

К акъ  циф ры  подвигап ія забоя, так ъ  и цѣны  чрезвы чайно близки 
к ъ  обычнымъ при н аш и хъ  у сл о в іях ъ  на ю гѣ Россіи . Н апр., на Щ ерби- 
новскомъ р у д н и кѣ  за упом инавш іеся вы ш е три м ѣ сяц а  средн ія былк: 
уступ ы  — 3 р. 53 к.; п араллельны я (соотвѣтствую щ ія въ  наш ем ъ сл у ч аѣ



ІІРОИЗВОДИТЕЛЬНОСТЬ ЗАБОЙЩИКА ПО УГЛЮ. 1 8 9

промеж уточнымъ ш трекам ъ)— 3 р. 95 к.; печи 9/4 ар ш .— 3 р. 34 к , печи 
%  а р ш ,— 2 р. 60 к.

b) ІІмѣется пластъ мощностъю 2  арш.\ паденіе его— 1 0 \  уголъ мяікій. 
Е с л и  работатъ его столбами шириною по 5 саж., а нарѣзку вести шириною  
въ 1 саж., то насколъко нарѣзка будетъ обходитъся дороже выемки столбовъ?

Стонмость выемкп столбовъ опредѣлится по производительности за- 
бойщ пка, к а к ъ  мы дѣ л ал и  это выш е, но по ф ормулѣ для  пологихъ 
пластовъ:

5̂ )00
р а =  — (—  0,1 +  0,67 —  0 ,672) (1 — 0,008 . 10) =  303 пуда.

Т акъ  к ак ъ  производигельность пласта 0,75 . 700 =  525 п уд ., то ра- 
бочій въ смѣну вынимаетъ:

303 : 525 =  0,58 кв. саж.

При его дневномъ заработкѣ  въ 1 р. 75 коп. это соотвѣтствуетъ цѣнѣ  
1 р. 75 : 0,58 =  3 р. 00. ІІроизводительность рабочаго въ  н арѣ зкѣ  будетъ:

Р г =  303 . )- • \ ■= 236 пуд.

(Мы предполож или, что рабочіе въ столбѣ стоятъ ч ер езъ  1 саж .). 
Таким ъ образомъ производительность въ нарѣ зкѣ  мены пе, чѣмъ въ

9
столбахъ въ  у -р а з а ,  или на -  3 0 % , а слѣдовательно и цѣна долж на

быть на 3 0 %  дороже, т. е. 3 р. 90 к. за кв. саж.
c) Главный откаточный штрекъ проходится по уілю  шириною 4 а р ш.  

(1 ,3 3  саж.). К акая будетъ разница въ скорости проходки и  въ цѣтъ, если 
т ст авит ъ т уда одною, или  же двухъ забойщиковъ?

Въ первомъ случаѣ  / 2 =  1,33, во второмъ / 2 = 0 , 6 7 .  По формулѣ (X) 
имѣем ъ, что количество труда на единицу длины забоя въ обоихъ слу- 
ч аяхъ  будетъ

I 0,8 \
/ 2 _  а (1 +  1і33^
„ / 0.8 \
/ 4 — а (̂ і 4 - д 67-).

Отношеніе между ними равно:

1 0,67

т. е. производительность каж даго рабочаго, когда и хъ  двое, составляетъ 
73 % возможной производительности, когда въ  томъ же забоѣ рабочій 
одинъ. Поэтому, хотя вдвоемъ они сдѣлаю тъ въ 0,73 X  2 =  1,46 разъ  
болы ие, т. е. подвинутъ забой почти в> полтора раза  скорѣе, но за то 
стоимость возрастетъ обратно пропорціояально уменьш енію  производи- 
тельности  каждаго, т. е., въ  1 : 0,73 =  1,37 раза  или на 37°/о. Этотъ
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вы водъ весьма интересенъ: онъ показы ваетъ , что если мы съ цѣлью  уско- 
ренія работы будемъ ставить болы не рабочихъ, то скорость возрастетъ, 
но гораздо мены ие увели чен ія  числа рабочихъ ; стоимость ж е иогоииой 
единицы  не останется преж н ей , а возрастетъ .

(!) Имгьется пластъ мощностью  6/ 4 арш ина, съ паденіемъ 12°: уголь 
средней твердоста. К акая р а зн и ц а  будетъ въ стоимосш и, если вынимать 
его столбами, и лп  же сплошнымъ забоемъ? (Р а зу м ѣ е т с я ,р ѣ ч ь  и детъ  исклю- 
чигельно о вы ем кѣ  у г л я , не касая сь  вопроса о зак л ад кѣ , к р ѣ п л ен іи , до- 
ставкѣ  и т. п .).

П усть столбы имѣю тъ ш и р и н у  5 саж ., а н ар ѣ зк а  1 саж . П усть въ  
столбѣ работаетъ  четверо, а въ н а р ѣ зк ѣ — одинъ. Ііак о н ец ъ , гіусть п р и  
сплош ной  выемкѣ на забой щ и ка приходится по 2 саж . В едя расчетъ  п о - 
добно излож енному въ  зад ач ѣ  (Ь), находимъ:

В ъ столбѣ:

р а =  ~ д—  ( —  0,1 + 0 , 5 —  0 ,5 0 2) (1 —  0 ,008  . 12) =  249 пудОБЪ.
700

249 : — =  0,71 кв. саж . 

ц ѣ н а 1 р. 75 : 0,71 =  2 р. 46 к. =  2 р. 50 к.

Въ н арѣ зкѣ :

А  =  2 4 9  . - щ -  ■ т У ж  =  1 8 2  П У д а '

182 : 350 =  0,52 кв. саж . 
ц ѣ н а 1 р. 75 к. : 0,52 =  3 р. 36 к.

С лѣдовательно щ есть  саж енъ (столбъ и н арѣзка) лин іи  забоа 
стоятъ:

2 р . 46 к. X  5 4- 3 р. 36 к. =  15 р. 66 к. 
или  к аж д ая  саж ень 15 р. 66 к. : 6 =  2 р. 61 к.

При сплош ной систем ѣ  работъ производительность забойщ ика:
ѵ  —  о 4 9  Й25 -I- 0,4 _

— -49  . 1>25 . 2 +  0,4 ~
274 : 350 =  0,78.

Ц ѣ н а 1 р. 75 к. : 0,78 =  2 р. 24 коп.

Т аким ъ образомъ вы емка у гл я  при столбовой систем ѣ  на і 7 "/0 д о - 
рож е, чѣ м ъ  при сплош ной.

Этими задачам и мы ограничим ся. У ж е и зъ  п р иведен н ы хъ  ясно къ  
каки м ъ  интересны м ъ и, что главное, сознательнымъ выводамъ приводитъ  
и зслѣ д ован іе  производительности  забойщ ика. О стается пож елать, чтобы 
вопросъ  этотъ, едва нами намѣченны й, бы лъ и зучен ъ  подробно и осно- 
вательно. Н амъ каж ется , что вопросъ  о соетавленіи  см ѣтъ и о выборѣ 
системы разработки , а такж е ещ е р я д ъ  др ѵ ги х ъ  тогда могъ бы выйти 
и зъ  того состоянія по истинѣ личнаго  усм отрѣнія , въ каком ъ онъ теп ер ь  
находится и п ерейти  на надлеж ащ ую  научную  почву.
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3  а 1907 г о д ъ. 3 а 1906 г о д  ъ.

Р У д  н  и к  и.
Средняя

мощ-
ность.

Средній
уголъ

паденія.

Проазво- 
дитѳль- 

ноеть за- 
бойіцика.

Средняя
мощ-
ность.

Средній
уголъ

паденія.

Произво- 
дитѳль- 

ность за- 
бойщика.

Въ са- 
женяхъ.

Въ гра- 
дусахъ .

Въ пу- 
дахъ .

Въ са- 
ж еняхъ.

Въ гра- 
дусахъ .

Въ пу- 
дахъ .

А) Предпріятія съ добычей свыше 
10.000 0 0 0  пуд. въ годъ.

Брянское о-во . . .  . . . 0,52 20 197 0,45 20 212

Екатеринов. о-во Екатерин.рудн. 0,45 12 138 0,49 41 176

Тоже Рыковскій р у д н ...................... 0,59 16 134 0,57 14 94

Ж илловское о - в о ............................... 0,38 45 153 0,37 38 122

К арпова ..................................... 0,58 10 225 0,58 11 271

Криворогское о - в о ............................

Новороссійское о - в о .......................

О-во для разработки каменнаго  
угля и соли ................................

0,35

0,60

0,62

35

16

135

,1 9 4 '  
Ѵ>‘ *

п^ в с

.-•0,60
>  'С 4'''

І °  X
0 ,6 3 'і

5 о

ЗВІ* 28 

ч  15

113

161

151

Русско-Бельгійское о-во, Вѣров- 
скій рудн . . . ....................... 0,43 67 *

Ѵ
Я'*1"  71 292

Русско-Донецкое о - в о ................... 0,55 29 4 34 124

Рутченковское о-во, Рутченков- 
скій р уд н .......................................... 0,41 18 226 0,49 19 251

Ю жно-Русское Днѣпр. о-во, Ка- 
діевка . . . . .  . . . . . 0,59 34 145 0,62 34 184

Ю жно-Русское о-во каменноуг. 
промышл........................................... 0,54 61 203 0,54 61 201

А лексѣевское о-во Кальміусо- 
Б огодуховское....................... . 0,27 15 127 0,27 15 167

Тоже, Каменекой и Орловскій 
р уд н ................................................. 0,36 16 149 0,36 41 136

Тоже, Павловскій и Юмашевскій 
рудн................................... .... 0,40 21 139 0,40 21 152

А уербахъ  и комп. . . . . . 0,58 67 222 0,61 67 320

Голубовское т-во, Голубовскій 
руд н ..................................................... 0,40 6 154 0,44 6 165

Государево-Байракское о-во 0,47 54 327 0,49 54 333

Ирминское о - в о ................................ 0,47 44 156 0,42 37 120

г о р н . ж у р н . 1909 г. Т. IV, кн. 11.
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3  а 1907 г о д  ъ. 3  а 1906 г о д  ъ.

Р У д  н и к и.
Средняя

мощ -
ность.

Средній
уголъ

паденія.

Произво- 
дитель- 

ность за - 
бойщикэ.

Средняя
мощ -
ность.

Средній
уголъ

паденія.

Произво-
Д И Т ' Л Ь -

ность за- 
бойщика.

» Въ са- 
женяхъ.

Въ гра,- 
д усахъ .

Въ пу- 
дахъ .

Въ са- 
женяхъ.

Въ гра- 
дусахъ .

Въ пу- 
д ахъ .

К ореневъ и Ш ипиловъ . . 0,44 20 130 0,44 20 117

Никитовское о - в о ............................... 0,38 53 177 — - —

О-во русск и хъ  копей . . . . О.ЗО 22 87 — — —
О-во русской горнозаводск. про- 

м ы ш лен н ости ................................. 0,31 17 134 0,31 23 135

Ольховское о - в о ................... .... 0,40 37 376 — — —

Р усско-Б ельгійск . о-во Софіевка. 0,42 75 254 0,38 75 271

Рутченковское о-во, Чулковскій  
РУДН................. .... ................................ 0,63 11 279 0,67 11 236

С елезневское о-во. . ................... 0,59 7 138 0,64 7 165

Ф ранко-Русское о-во . . . . 0.42 8 216 0,41 8 195

Ю. Р. Д. М. 0 .  Л идіевскій рудн. 0,38 12 141 — — —

Голубовское о-во Б ерестово-В о- 
годуховск , р у д н ............................. 0,44 19 — 0,44 19 152

Петро-М ихайловскій рудн . . . . — — — 0,33 32 78

В) Предпріятія съ  годовой добы- 
чей 2 .0 0 0 .0 0 0 - 1 0 .0 0 0 .0 0 0  пуд.

А лександро-Дмитріевское о-во 0,45 13 168 0,45 13 160

Б е р н ш т ей н ъ ........................................... 0,58 9 181 0,58 9 185

В арваропольское о-во . . . . 0,65 15 135 0,50 12 124

Голубовское о-во Б ерестово-Б о- 
годуховск . рудн . . . . 0,44 20 146 — — —

К азак ев и ч ъ ......................................... 0,36 72 169 0,38 72 127

Любимовъ, Сольвэ и комп. 0,58 15 116 0,58 15 153

Л евестам ъ , Покровскій рудн. 0,49 14 246 0,41 12 128

О -во М осковско-Кіево-Воронеж- 
ской жел. дор .................................. 0,34 30 99 0,34 30 98

П естеревой ............................................................................ 0,57 10 210 0,57 10 248

Петро-М арьевское о - в о ................................ 0,43 23 210 — — —

П рохоровское о - в о ................................................ 0,37 9 82 0,37 9 312
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3 а 1907 г о д  ъ 3  а 1906 г о д  ъ.

Р У д  н  и  к  и.
Средняя

мощ-
ность.

Средній
ѵголъ

паденія.

Произво- 
дитель- 

ность з - 
бойіцика.

Средняя
мощ-

ность.

Средній
уголъ

паденія.

ОИ 'ВО-
ди 1 ель- 

носгь за- 
бойгцика.

Въ са- 
ж еняхъ.

Въ гра- 
дусахъ .

Въ и у- 
дахъ

Въ са- 
женяхъ.

Въ гра- 
дусахъ .

Въ иу- 
дахъ.

Россійск. о-во водныхъ, шосс. и 
оельс. п у т е й ................................. 0,65 18 127 0,65 18 184

Рутченковское т - в о .......................... 0,32 12 128 3,32 12 116

О-во Сулинскаго завода, Вере- 
стовскій р уд н ................................. 0,60 22 160 0,60 22 184

Ю. Р. Д. М. 0 . Анненскій рудн. 0,37 25 139 0,35 25 125

Анохинъ, Сѣриковъ, Березовскій 0,45 8 190 - — —

Васильевъ .......................................... 0,50 19 190 — — -

Александрова Гора . . . . . . 0,70 25 226 — — ■ -

Игнатищ евъ ................................ ..... . 0,30 9 182 — — -

И в а н о в а ................................................... 0,62 24 90 0,62 29 118

Контуковъ . ......................................... 0,50 8 130 — — —

Козловскій . ..................................... 0,28 35 143 0,28 35 118

Николо-Михайловское о-во, Але- 
ксандровск. рудн. . . . 0,51 9 69 0,40 12 129

Тоже Привольнянскій рудн . . . 0,58 7 103 0,58 7 144

П р у с с к ій ........................................... 0,53 12 200 — -

Русскій Провидансъ о-во . . 0,28 8 112 0,30 8 140

Сулинскаго завода, Ш идлов- 
скій р у д н .......................................... 0,30 12 172 0,30 12 34

Т о л с т и к о в ъ .......................  , . 0,63 12 161 0,62 7 159

Алексѣевское о-во, Александр. 
РУДН.......................... — — — 0,45 13 160

Аптекманъ . ................................. — — — 0,67 30 150

Ольховское о -в о ................................... — - 0,40 37 292

Зеновичъ .......................................... . — — 0,30 16 92

Никитовское о - в о ...................... • — — — 0,38 53 96

П р о х о р о в ъ .......................  • • . — - — 0,50 4 173

Мошкевичъ . . . ...................... — — — 0,78 11 365

Россійское о - в о ......................................... — - — 0,65 18 184

Ю. Р. Д. М. 0 .  Лидіевскій рудн. --- 0,38 12 141

*
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Обработка цифръ по способу наименьшихъ квадратовъ.
Имѣемъ, что при  ж= г 0 , 2 9 ,  у  =  128; п р и л '= 0 ,3 7 ,  у =  165; ж =  0,45,. 

у  =  198; X — 0,53, У =  172; X =  0 ,61 , У =  185.
П усть кр и вая  н аи вѣ роятн ы хъ  значен ій  будетъ  второго порядка.

У —  К> +  <1Х +  гх2 '
В ставим ъ въ  это уравнен іе п ри вед ен н ы я вы ш е зн ачен ія  х  и у. 

р - \ -  0 , 29у  +  0 ,0 8 4 1 г  —  128 =  0; р  +  0,53д +  0 ,2 8 0 9 г  — 172 =  0
р  +  0 ,3 7 ?  + 0 ,1 369г —  065 =  0; в +  0 ,6 1д +  0 ,3 7 2 1 г  — 185 =  0
р  +  0,45(7 +  0 ,2 0 2 5 г  —  198 =  0;

О бозначивъ коэф ф иціенты  ч ер езъ  а, Ъ, с, /, составим ъ слѣдую щ ую  
таблицу:

аа аЬ ас аі ЪЬ Ъс Ы вс сі

0,29 0,0841 128 0,0841 0,0244 37,12 0,0071 10,7648

1 0,37 0,1369 165 0,1369 0,0507 61,05 0,0187 22,5885

1 0.45 0,2025 198 0,2025 0,0911 89,10 0,0410 40,0950

1 0,53 0,2809 172 0,2809 0,1489 91,16 0,0789 48,3148

1 0,61 0,3721 185 0,3721 0,2270 112,85 0,1384 68,8385

5 2,25 1.0765 848 1,0765 0,5421 391,28 0,2841 190,6016

Т еп ерь составляем ъ нормальны я ур авн ен ія .
Ър  +  2,25// +  1 ,0765г — 848 =  0.

2,25р  +  1 ,0765? +  0 ,5 4 2 1 г  — 391,28 =  0.
1,0765?/ +  0 ,5421? +  0,2841/- — 190,6016 =  0.

Р ѣ ш и в ъ  эти у р авн ен ія  находимъ:
р  — —  125,26; ? =  1227.46; Г —  1195,7.

С лѣдовательно уравнен іе искомой кривой будетъ: 
у  =  —  125 ,26ж +  1227,46Ж —  1195,7 Хг.

П одсчитаем ъ теперь д вѣ  н аи вѣ р о ятн ѣ й ш ія  прям ы я д ля  измѣненія 
производительн ости  въ  зависимости  отъ у гл а  паден ія . И мѣемъ д вѣ  серін  
данны хъ: I) х  =  10, у  =  171; х  =  2 0 , у  =  160; х  =  30, у  =  138. II) ж =  40, 
у  =  179; х  =  50, у  =  204; х  =  60, у  —  202; х  =  70 у  =  248. В идъ п ря- 
мыхъ:

У =  Р +  4х -
I) р  +  10? —  171 =  0 . II) р  +  40? - -  179 =  0. 

р  +  20? — 160 =  0. р  +  50? —  204 =  0.
р  +  30? —  138 =  0. р  +  60? —  202 =  0.

р  +  70? —  248 =  0.



С оставляемъ таблицу и зъ  коэф ф иціентовъ.
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I п р я м а я. 11 п р я м а я.

аа аЪ аі ЪЪ ы аа аЪ аі ЪЪ Ы

1 10 171 100 1710 1 40 179 1600 7160

1 20 160 400 3200 1 50 204 2500 10200

1 30 138 900 4140 1 60 202 3600 12120

— — — - — 1 70 248 4900 17360

3 60 469 1400 9050 4 220 833 12600 46840

Нормальныя уравнен ія  будутъ:

З р  +  60д —  469 =  0.
60р +  1400д — 9050 =  0.

Откуда:

р  =  186 д =  1,5

У равненія  искомыхъ прямы хъ:

у  =  186 — і,5ж.

4р  -)- 2 2 0 / — 833
220/) +  12600(7 —  46840

р =  88 д =  2,18. 

у  =  88 —  2,18ж.

0.
0 .



К Ь  ВО ПРОСУ О ОТІМІЕІПІ! ІНЪЕТО РО Ж ДЕІІІІІ А С Б Е Е Т А  ІІА А В А Л  Іі.

Горн. Инж. Ы. С. М и х ѣ  е в а.

К ак ъ  извѣстно, У р ал ьская  асбестовая промы ш ленность сосредоточена 
въ  н астоящ ее врем я гл авн ѣ й ш е на коп яхъ , располож енны хъ въ  3 0 — 40 вер. 
к ъ  сѣ в е р у  отъ ст. Баж еново, Пермь-Тю менской ж елѣзной  дороги, или  въ  
85 вер . къ  С. В. отъ г. Е катеринбурга.

К опи  эти находятся на полосѣ  зм ѣевиковы хъ породъ , тян у щ ей ся  
возлѣ  гран и , отдѣляю щ ей К аменскую  казенную  дачу  отъ Монетной и Б е- 
резовской. Въ п р ед ѣ л ах ъ  эти х ъ  дачъ  асбестовый районъ зан ятъ  отводами 
разли чн ы хъ  предприним ателей , и зъ  которы хъ наиболѣе крупны м и являю тся: 
Н аслѣдни ки  А. Ф. П оклевскаго-К озеллъ , отводы котораго сосредоточены 
въ сѣверной  части разсм атриваем ой  полосы; Б ар о н ъ  Ж и р ар д ъ -д е -С у к ан - 
тонъ и Корево, копи которы хъ занимаю тъ среднюю часть и, наконецъ, 
Р у сск о -И гал ьян ск о е  Общество, главны е отводы котораго груп пи рую тся  въ 
южной части, возлѣ  р. Г р язн у ш к и . К ромѣ того, въ  п ослѣдніе годы ещ е 
сѣ вер н ѣ е , именно, близъ  гран и  Реж евской  дачи, В ерхъ-И сетскаго  О круга, 
в зятъ  отводъ на асбестъ  г. М ухановымъ, который уж е п р и сту п и л ъ  къ  
разработкѣ .

А сбестоносная зм ѣевиковая полоса проходитъ  и въ  Р еж евскую  дачу, 
гд ѣ  разрабаты вается , так ъ  назы ваемое, О куневское м ѣсторож деніе асбеста. 
В ъ п р ед ѣ л ах ъ  этой дачи разсм атриваем ая полоса суж и вается  и даж е раз- 
р ы вается , а затѣ м ъ , д ал ѣ е  къ  сѣ вер у , п р ед ъ  тѣм ъ, к а к ъ  войти въ п р е- 
д ѣ л ы  А лапаевскаго  О к р у га— снова р асш и р яется , дости гая на ш и ротѣ  р. 
Н ейвы — наибольш ей ш и р и н ы — 8 вер. З д ѣ сь , въ 5 вер. къ  сѣ в ер у  отъ 
р. Н ейвы , ны нѣ такж е разрабаты вается  откры тое въ  1906 г. К урманов- 
ское мѣсторож деніе асбеста. П олоса эта п роходи тъ  в ъ  сѣверо-загіадномъ 
н ап равлен іи  черезъ  весь А лап аевск ій  О кругъ , п ричем ъ  содерж итъ  при- 
знаки  асбеста и въ  д р у ги х ъ  м ѣ стахъ , какъ-то : возлѣ  р. Л еневки ; въ  вер- 
х о в ьях ъ  и среднем ъ теченіи  Б ольш ого Ключа; у  П олякова кам ня на 
р. Н ейвѣ; въ  3 вер. къ  востоку  отъ С усанскаго  озера и, наконецъ , у 
С редняго  Клю ча, впадаю щ аго въ  р. А лап аи ху . И нтересно отмѣтить, что 
во в с ѣ х ъ  перечи слен ны хъ  м ѣ стахъ . кром ѣ перваго, гд ѣ  детальнаго  и зу - 
ч ен ія  мѣстности не производилось, скоплен ія  асбеста располагаю тся по- 
близости  лиственитовы хъ полосъ.
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Кромѣ того, въ  п ослѣдніе годы обнаружено ещ е два мѣсторож денія 
асбеста въ Р еж евской  дачѣ , именно, къ  зап аду  отъ Р еж евскаго  завода, 
первое въ  35 вер., возлѣ  дер. Сартаковой и второе в ъ  5 вер .— у  дер. 
Останиной. М ѣсторож денія эти, однако, почти не разрабатываю тся.

Н аконецъ, разработка асбеста производится и на Ю жномъ У ралѣ  
компаніей „И золяторъ“ “ . Въ послѣднее время дѣлаю тся заявки  на асбестъ 
и на Сѣверномъ У ралѣ.

Несмотря на исклю чительный интересъ, который п редставляетъ  собою 
асбестовая промыш ленность У рала, наш а литература о ней оказы вается 
весьма скудною. Именно, до си хъ  поръ она исчерпы вается всего двум я 
замѣтками. П ервая зам ѣтка, помѣщ енная въ  Горн. Ж у р н . за  1902 г., при- 
надлеж итъ Горн. инж. А. С еменченкѣ и содерж итъ въ  себѣ краткое опи- 
саніе развѣ д окъ  на нѣкоторы хъ отводахъ бывшаго Общ ества „У рали тъ", 
причем ъ почти не заклю чаетъ въ  себѣ геологическихъ  данны хъ, добы- 
ты хъ развѣдкам и. Вторая зам ѣтка— В. И. К ры ж ановскаго, напечатанная 
въ  Т руд ахъ  Геологическаго М узея Академіи Н аукъ , давая  впервы е краткій  
очеркъ в сѣ х ъ  копей Б аж еновскаго асбестоваго района съ  отмѣткою нѣ- 
которы хъ особенностей залеган ія  асбеста, посвящ ена главнѣ йш е описанію 
сопровож даю щ ихъ асбестъ минераловъ, найдеыныхъ тамъ авгоромъ. Что 
же касается вопроса о детальномъ строеніи асбестовы хъ мѣсторож деній 
У рала, то до си хъ  поръ онъ представляется очень слабо освѣщ енны мъ, 
вслѣдствіе чего практикуем ы е нынѣ способы какъ  развѣдки , такъ  и раз- 
работки ихъ , отличаю тся въ  значительной степени гадательны м ъ ха- 
рактеромъ.

Въ виду такого полож енія вещ ей, мы позволяемъ себѣ привести  въ 
настоящ ей зам ѣткѣ  нѣкоторы я наблю денія, которы я намъ удалось сдѣлать 
осеныо текущ аго года въ  районѣ Б аж еновскихъ  асбестовыхъ копей и кото- 
ры я, быть можетъ, д ад у тъ  нѣкоторое новое освѣщ еніе указаннаго вопроса.

Отмѣтимъ, преждѳ всего, что часто приходится встрѣ чаться съ  та- 
кимъ представленіем ъ, будто залеж и асбеста пріурочиваю тся к ъ  тѣмъ 
частям ъ зм ѣевиковы хъ массивовъ, гд ѣ  п роцессъ  серпентинизаціи  выра- 
зился въ  наиболѣе полной степени, причем ъ съ этимъ процессом ъ свя- 
зы вается и самое асбестообразованіе.. М ежду тѣмъ, детальны я геологиче- 
ск ія  изслѣдованія , произведенны я за  послѣдніе годы Г еологическим ъ Му- 
зеемъ В ерхъ-И сетскаго О круга въ  мѣстности О куневскаго асбестоваго 
мѣсторожденія, показали, что благонадеж ны я скопленія промы ш леннаго 
асбеста находятся, напротивъ, среди  участковъ  оливиновой породы, под- 
вергш и хся лиш ь слабой серпентинизаціи . С реди же типичны хъ змѣеви- 
ковъ, если и встрѣчаю тся отдѣльны я ж илки  асбеста, то благонадеж ны хъ 
залеж ей его не наблю дается. Наблюденіе это оказалось имѣю щ имъ общее 
значеніе не только д ля  всѣ хъ  копей Баж еновскаго района, но такж е для 
К урмановскаго мѣсторожденія А лапаевскаго О круга, равно какъ  и мѣсторож- 
деній возлѣ дер. Сартаковой и дер. Останпной.
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П ри этомъ, въ  типичном ъ сл у ч аѣ  оливиновая порода (о) п редста- 
вляется  въ  видѣ разбитаго трещ инам и на отдѣльны я глыбы массива, по- 
кры ты я по п ери ф ер іи  как ъ  бы корками зм ѣевика (з), которы я уж е слу-

ж атъ  собствеіш о зальбандами асбестовы хъ гри- 
ло къ  (а) (ф иг. 1).

В ъ верхн и хъ  горизонтахъ  оливиновая по- 
рода, составляю щ ая ядро описы ваем ы хъ глы бъ 
п ред ставл яется  обыкновенно въ  разруш енном ъ 
состояніи , въ  видѣ  зеленоватой ры хлой  дресвы . 
Въ болѣе же гл у бо к и х ъ  ч астях ъ  мѣсторож де- 
ній она я в л яе тся  болѣе плотною. К ром ѣ подоб- 
наго типичнаго залеган ія  асбеста, ж и лки  его 
зам ѣчаю тся мѣстами и въ  самой м ассѣ  оливи- 
новой породы  безъ  указан ны хъ  зм ѣ еви ковы хъ  
зальбандовъ , но въ  так и х ъ  с л у ч ая х ъ  ж илки  
эти, в ъ  общ емъ не отличаю тся ни мощностью, 
ни постоянствомъ.

Т акую  особенность строенія м ѣсторож деній  асбеста въ  указан ны хъ  
р ай о н ах ъ  необходимо имѣть въ  виду  к а к ъ  при р азв ѣ д ках ъ , так ъ  и при  
р ѣ ш ен іи  вопроса о благонадеж ности  ихъ , но, къ  сож алѣнію , въ п р акти кѣ  
объ этой особенности пока почти не извѣстно. Считаемъ нуж ны м ъ огово- 
ри ться, что особенность эта, быть м ож етъ, и не распростран яется  на 
м ѣсторож ден ія д р у ги х ъ  районовъ , гдѣ , напр., благонадеж ны я скоилен ія  
асбеста м огутъ  оказаться и въ  зм ѣ еви кахъ .

В ъ дополненіе к ъ  приведенном у наблюденію, осеныо теку іц аго  года, 
и зучая  самый больш ой изъ  р азр ѣ зо въ  Баж еновскаго  района, сѣ верн ая  поло- 
вина котораго яри н ад л еж и тъ  г. К орево, а ю ж ная— Б ар. Ж и р ар д у  де-С укантону 
подъ  №  8-а, при слѣдован іи  по главном у западному взвозу, мы зам ѣ- 
тили, что возлѣ кром ки р азр ѣ за  асбестъ— содерж ащ ая оливииовая порода 
см ѣняется  толщ ею  см яты хъ, слоисты хъ зм ѣевиковъ , среди  которы хъ ока- 
залась  п олоска какой-то полевош патовой породы , около 10 саж. ш ириною . 
Д ал ѣ е  на зап ад ъ  смяты е зм ѣевики  снова уступ и ли  мѣсто оливиновой 
породѣ. При осмотрѣ д ругого  взвоза, располож еннаго въ  70 саж . к ъ  сѣ вер у  
отъ п ер ваго , эта полевош п атовая порода, обнаруж илась и здѣсь , такж е 
въ  видѣ  как ъ  бы вертикальной  ж илы, около 7 саж. толщ иною . П орода эта 
оказалась  разбитою  ж илкам и квар ц а , а в ъ  верхн ихъ  ч астях ъ  — вы вѣтрѣв- 
ш ею въ  ярко-ж елтую  глин у  съ  кусочкам и кварца, рѣ зко  отлнчаю щ ую ся 
отъ бурой глины , п олучаю щ ейся въ  р езу л ьтатѣ  вы вѣтриван ія  зм ѣевико- 
вы хъ породъ . Вмѣщ аю щ ими нородами д л я  нея оказалпсь такж е смятые 
зм ѣевики , причем ъ въ  самомъ контактѣ  съ  ними съ  зап ад а— обнаруж ена 
полоска до 3 саж . толщ иною  тальковы хъ  сланцевъ, вы вѣтри ваю щ и хся съ  
поверхности  въ  ярко-ж елтую , ж ирную  на ощ упь, тальковатую  глину.

Эта же самая ж ильная порода, въ таки хъ  же точно у сл о в іях ъ  зале-

Фиг. 1.
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ган ія  н въ томъ же направлен іи  была найдена нами затѣм ъ, саж. въ  40 
сѣ в ер н ѣ е  послѣдняго  взвоза, въ  заваливаемой нынѣ на отводѣ Корево ста- 
рой вы работкѣ, а потомъ къ  востоку отъ южнаго конца р азр ѣ за  №  2Ъ барона 
Ж и р ар д а  и ещ е, саж . на 100 сѣвернѣе, въ  развѣдочной канавѣ  его же, 
проходящ ей  ю жнѣе разр ѣ зо въ  № № : 2а и 2е, гд ѣ  мощ ность породы до- 
сти гаетъ  20 саж. Вмѣщаю щими породами и здѣсь  оказались смятые змѣе- 
вики  и тальковаты е сланцы. Д ал ѣ е , слѣ дя по тому-же направленію , мы 
встрѣтили  ее въ отвалахъ  колодца, пробитаго у дороги, къ  зап аду  отъ 
южнаго конца р азр ѣ за  №  1« барона Ж ирарда; такж е у  дороги, въ  развѣдочной 
канавѣ , заложенной по сѣверной п росѣ кѣ  квартала 100-го Каменской дачи; 
на востокъ отъ южнаго конца разр ѣ за  №  2-го П оклевскаго— въ есте- 
ственномъ обнаженіи; на востокъ же отъ сѣвернаго конца этаго р азр ѣ за  
въ  канавѣ ; въ д ву х ъ  канавахъ, п роходящ и хъ  у  южнаго и сѣвернаго кон- 
цовъ р азр ѣ за  №  8-го П оклевскаго и, наконецъ, въ  восточномъ взвозѣ 
этаго разрѣ за. Т аким ъ образомъ разсм атриваем ая ж ила была прослѣж ена 
на протяж еніи  3-хъ верстъ , причемъ оказалась мощностью до 10 саж., р азд у - 
ваясь  южнѣе разрѣ зовъ  № №  2а и 2е барона Ж и рард а , а такж е у  разрѣ за  №  8 
П оклевски хъ— даж е до 20 саж. На поверхности, вслѣдствіе болѣе легкой  
разруш аем ости  въ  сравненіи  со змѣевиковыми породами, ж ила эта обо- 
значилась  впадиною среди болѣе возвы ш енны хъ ча- 
стей олпвиновой породы (фиг. 2).

И зслѣдованіе подъ микроскопомъ, произведен- 
ное А. К. Гедовіусомъ, показало, что въ составъ 
разсматриваемой жильной породы входятъ: кислы е 
полевые ш паты , квар ц ъ  и роговая обманка; строеніе 
е я  — обыкновенно порфировое, почему въ послѣдую - 
іцемъ излож еніи, впредь до подробнаго изслѣдованія, 
мы будемъ называть ее условно порфиромъ.

На всемъ указанномъ протяж еніи ж илы, съ  
обѣ ихъ  сторонъ ея оказались расположенными всѣ  главнѣ йш ія залежи 
асбеста, какъ  уж е разрабатываемы я, такъ  и опредѣленны я ещ е только 
развѣдкам и, причемъ изгибы въ направленіи  асбестовыхъ екопленій  ока- 
зали сь  согласованными съ  изгибами же порфировой жилы.

К ромѣ этой главной жилы, въ отводѣ П оклевскаго, отличаю щ агося 
наибольш имъ богатствомъ и мощностью асбестовыхъ ж илокъ , къ  западу 
отъ нея, между разрѣ зам и  № №  7 и 8 обнаруж ена ещ е аналогичная жила, 
выходы который можно видѣть въ  восточномъ краѣ  разрѣ за  №  7-го. Въ 
развѣдочной же канавѣ , къ  сѣверу  отъ разрѣ за №  8, съ  обѣихъ сторонъ 
главной ж илы  встрѣчено ещ е двѣ  жилы, болѣе тонкихъ.

Что же касается продолж енія главной порфировой ж илы  къ  югу отъ 
взвоза, въ  больш омъ разрѣ зѣ  К орево— Ж и рарда, то ее прослѣдить точно 
не удалось. Можно лиш ь по нѣкоторымъ признакам ъ предполагать, что 
она проходитъ восточнѣе разрѣ за №  8Ь-С.
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Таким ъ путем ъ на п ростран етвѣ  почти 3-хъ верстъ , при  томъ въ  
главной асбестоносной площ ади  всего района, удалось  установить с у щ е -  
ствованіе тѣсной  связи  м еж ду порфировы ми ж илами и залеж ам и асбеста, 
вы раж аю щ ейся въ  томъ, что залеж и  эти, расп олагаясь  среди  оливиновой 
породы , слѣ дую тъ  вдоль порф ировы хъ ж и лъ , будучи  отдѣлены  отъ н ихъ  
ли ш ь толщ ею  въ 10— 20— 30 саж . см яты хъ зм ѣевиковъ  и тальковаты хъ 
слан ц евъ .

Чтобы вы ясннть далѣ е вопросъ, насколько эта связь  п р ед ставл яется  
явлен іем ъ  общ аго х ар актер а  д ля  разсм атриваем аго района, нами было 
п редири н ято  в ъ  этомъ нан равлен іи  обслѣдованіе всей п лощ ади  асбесто- 
вы хъ  копей. Именно, были осмотрѣны всѣ  сущ ествую щ ія здѣсь  въ  на- 
стоящ ее врем я р азр ѣ зы , а такж е обойдено множество развѣдочн ы хъ  ш ур- 
ф овъ, кан авъ  и т. и. вы работокъ, п ричем ъ  всѣ  эти вы работки нанесены  
на планъ , п ослуж и вш ій  основой д л я  прилагаем ой  предварительной  гео- 
логической  карты .

Въ р езу л ьтатѣ  этаго обслѣцован ія вы ясннлось, что полоса оливино- 
вы хъ , зм ѣевиковы хъ и т. п. породъ , въ  которой располож ены  Баж енов- 
ск ія  асбестовы я копи, протяги вается въ  нап равлен іи  около 10° на С. В., 
обладая ш ириною  въ  2 — 21/ѵ версты .

При этомъ въ сѣверной  части изслѣдованной  гілощ ади, именно, въ  п ре- 
д ѣ л а х ъ  отводовъ г. П оклевскаго и отвода №  5 барона Ж и р ар д а , полоса эта 
суж ивается до 650 с. а м еж ду р .р . Г рязнуш кою  и Каменкою обры вается :)г 
у сту п ая  мѣсто кислы м ъ полевош патовы м ъ породам ъ, характери зую щ и м ся 
отсутствіем ъ слю дъ и развитіем ъ роговы хъ обманокъ, обыкновенно съ  
порфировою , р ѣ ж е  съ  гнейсовидною  и гранитовою  структурою . Н асколько 
можно сѵдить по данны мъ п ред вари тельн ы хъ  и зслѣ дован ій , породы  эти 
п редставляю тся вполнѣ  аналогичны ми отмѣченнымъ вы ш е ж ильны м ъ ио- 
родам ъ, почему будем ъ назы вать и х ъ  д ля  простоты такж е порф ирам и. 
Съ поверхности  онѣ обозначаются обыкновенно пониженными частями 
рельеф а, п ричем ъ представляю тся ж елты ми, иногда бѣловатыми, песчаными 
глинам и, сухим п  на ощ уп ь и часто содерж ащ им и куски  и ж и лки  кварц а 
В ъ контактѣ  и х ъ  со змѣевиковою  грядою  часто наблю даю тся моіцныя 
кварц евы я ж илы , напр., на 4-й  развѣдочной линіи  У ралитовскаго  отвода, 
у  сѣверной  п росѣ ки  к в ар тал а  119, К ам енской дачи и т. д . На 5-й же раз- 
вѣдочной лин іи  упом янутаго  отвода въ  указанном ъ контактѣ  были встрѣ- 
чены турм алины .

Что к асается  взаимоотнош енія м еж ду порф ирам и  н змѣевиковою по- 
лосою, то, су д я  по нѣкоторы м ъ ш урф ам ъ  въ  юго-восточной части полосы , 
которыми проходили  сверху  до 1— 2 арш . по порф нрам ъ и затѣ м ъ  врѣ - 
зали сь  въ  зм ѣевики , можно думать, что зм ѣевики  являю тся к а к ъ  бы зали- 
тыми порф ирами, п ред ставляю щ и м и ся , слѣдовательно, въ  формѣ какъ  бы

Н аблюдаемые южнѣе, н а  р. К аменкѣ выходы змѣевиковъ, вѣроятно, представляю тъ 
собою отдѣльные выступы  ихъ.
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покрова. М ѣстами порф иры  внѣдряю тся въ  змѣевиковую  гр яд у , обыкно- 
венно, въ  видѣ у зки х ъ  полосокъ, какъ , напр., это можно ясно наблюдать 
въ С пиридоновскомъ отводѣ г. Б абеля и, вообще, въ южной части района, 
причем ъ к ак ъ  бы переходятъ  въ ж илы, разсѣкаю щ ія самую толщ у змѣе- 
виковы хъ породъ.

Что же касается самой змѣевиковой полосы, то, въ  п р ед ѣ л ах ъ  об- 
слѣдованной площ ади она н редставляетъ , повидимому, множество петро- 
граф и ческихъ  различій , точное установленіе которы хъ можетъ быть до- 
стигнуто, понятно, лиш ь спеціальны ми, детальными изслѣдованіями. Из- 
слѣдован ія  эти, кстати сказать, благодаря множеству разработокъ и раз- 
вѣдочны хъ выработокъ, а такж е обилію естественны хъ обнаженій, пред- 
ставляю тся весьма облегченными, на что мы и обращ аемъ вниманіе г .г. из- 
слѣдователей. Въ наш и же задачи входило лиш ь предварительное, грубое 
раздѣ лен іе  породъ разсматриваемой змѣевиковой площ ади  на группы , 
рѣзко  бросаю щ іяся въ  глаза  при бѣгломъ геологическомъ обзорѣ.

Съ этой точки зр ѣ н ія  мы различаемъ:

1) асбестоносную оливиновую породѵ;
2) смятые змѣевики;
3) лиственитизированны е зм ѣевики, переходящ іе вь тальковатые 

сланцы, и
4) плотные змѣевики и др. неизученны я породы.

Въ виду того, что эти породы находятся въ  извѣстномъ соотношеніи 
съ  прорѣзываю щ ими змѣевиковую  полосу порфировыми жилами, необхо- 
димо указать, что жилы эти, кромѣ указанной выш е главной ж илы  и 
сосѣднихъ  съ  нею, вскрыты такж е ещ е болѣе, чѣмъ въ  80 п ун кгахъ  раз- 
личными добычными и развѣдочными выработками. И зъ этихъ  пунктовъ отмѣ- 
тимъ нахожденіе ж илъ: въ восточномъ взвозѣ р азр ѣ за  №  10 барона Ж нрарда; 
у  западнаго борта южнаго конца разрѣ за  №  8 Ъ~ С его же; въ  н ѣсколькихъ  
п унктахъ  съ зап ада и востока открытой развѣдками южнѣе этого разрѣ за 
залеж и асбеста; въ восточномъ взвозѣ р азр ѣ за  №  8й барона Ж и рарда, а 
также въ  15 саж. къ  западу отъ этаго р азрѣ за, м еж ду двум я выработками 
№  9 барона Ж ирарда, а такж е к ъ  заи аду  и востоку отъ нихъ; затѣмъ, 
возлѣ М ихайловскаго разрѣ за  и въ  д р у ги х ъ  мѣстахъ.

Всѣ эти пункты  отмѣчены на прилагаемой картѣ , на которой можно 
видѣть тѣсную  связь порф ировы хъ ж и л ъ  съ  асбестовыми скопленіям и на 
всемъ изслѣдованномъ пространетвѣ, которыя располагаю тся вдоль и хъ , 
на нѣкоторомъ разстояніи. Боковы я породы, непосредственно вм ѣщ аю щ ія 
эти жилы, представляю тся обыкновенно, выш е отмѣченными, смятыми змѣе- 
виками, которые во многихъ .случаяхъ  оказываю тся лиственитизирован- 
ными, часто разъѣденны ми и обладающими ноздринами, а такж е перехо- 
дящ им и въ охристы е, тальковаты е ж елтн е сланцы . Въ нослѣднем ъ сл у - 
чаѣ , въ нихъ  зам ѣчается развитіе кварц евы хъ  ж илъ, или  болынею частью.
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тон ки хъ  кварц евы хъ  п рож и лковъ , образую щ ихъ п ри  вы вѣтриван іи  ха- 
рактерн ы е сѣтчаты е кварцеваты е скелеты  лиственитовъ.

О писы ваемы я породы обыкновенно прилегаю тъ  съ  обѣихъ  сторонъ 
к ъ  порф ировы м ъ ж и лам ъ  въ  видѣ  полосъ , отъ н ѣ скольки хъ  саж енъ до 
2 0 — 30 саж. ш ириною . Въ тѣ х ъ  ж е сл у ч аях ъ , когда встрѣ чается ц ѣ л ая  свита 
п орф нровы хъ  ж и л ъ , въ  числѣ  6 — 7 и болѣе, подобныя породы  м огутъ  
занимать полосу въ  нѣсколько сотъ саж енъ, к ак ъ  это, напр., наблю дается 
вдоль восточнаго кр ая  сѣверной  половины разсм атриваем аго ранона. Въ 
так и х ъ  сл у ч аях ъ  и самы я п орф ировы я ж илы  оказываю тся сильно измѣ- 
ненными и разруш енны м и, п р и ч ем ъ  съ  поверхности представляю тся ж ел- 
тыми песчаны ми глинам и, лиш енны ми тальковатости. И ногда среди  такой 
полосы изм ѣненны хъ породъ попадаю тся отдѣльны е островки оливиновой 
породы  съ  п ризнакам и  асбеста; что же касается асбестоносности см яты хъ 
зм ѣевиковъ , то въ  н ихъ  зам ѣчаю тся л и ш ь мѣстами скопленія ж и локъ , 
обыкновенно, тонкихъ  и промы ш леннаго значен ія не имѣю щ ихъ.

Д а н н н я  породы, подобно порф ирам ъ, связаны  такж е съ болѣе низ- 
кими частями рельеф а.

С читаемъ нуж ны м ъ оговориться, что съ  описаниыми породами не 
с л ѣ д у е т ъ  см ѣш ивать тѣ х ъ  охристы хъ, ж елты хъ  породъ , которы я наблю- 
даю тся, напр., въ  восточномъ борту р азр ѣ за  №  1 и въ  южномъ концѣ 
р азр ѣ за  №  8« барона Ж и р ар д а, а такж е на М ихайловскомъ р азр ѣ зѣ  и др ., и 
которы я, являю тся, повидимому, продуктом ъ ли ш ь поверхностнаго разло- 
ж ен ія  оливиновы хъ породъ болотными и т. п. водами.

Н уж но сказать, что въ  отнош еніи разви тія  разсм атриваем ы хъ породъ , 
равно к а к ъ  и въ  д р у ги х ъ  отнош ен іяхъ , м еж ду сѣверною  и южною поло- 
винами и зслѣдованнаго  района су щ еств у етъ  весьма ясно выраж енное раз- 
личіе. Именно, въ сѣверной  части  рай он а— площ ади  см яты хъ и т. п. змѣе- 
виковъ  весьма значительны  и тян утся  на протяж еніи  5 верстъ  вдоль 
асбестоноснаго оливиноваго массива. Въ связи  съ  этимъ и порф ировы я 
ж илы  в ъ  этой частп отличаю тся как ъ  мощностыо (достигая 20 с.) п по- 
стоянствомъ, так ъ  и многочисленностыо, ибо н ерѣдко  являю тся цѣлы м и 
свитами. В мѣстѣ съ  тѣм ъ и асбестоносность здѣ сь  п ро явл яется  на всем ъ 
отмѣченномъ п ротяж еніи  въ  видѣ  довольно постоянны хъ полосъ, вы тяну- 
ты х ъ  вдоль упом ян уты хъ  ж и л ъ . Т аким ъ образомъ, главная асбестоносная 
п лощ адь оливиновы хъ породъ въ  этой части им ѣетъ  въ  д ли н у  около 
5 верстъ , причем ъ въ  п р ед ѣ л ах ъ  отводовъ г. П оклевскаго, отм ѣчаю щ ихся 
наибольш им ъ богатствомъ, и м ѣ етъ  ш и р и н у  всего ли ш ь 3 00— 350 с., а 
ю ж нѣе оз. ІД учьяго  на отводахъ г. К орево и барона Ж и р ар д а  р асш и р яется  до 
1Ѵ2 веР-» постепенно суж иваясь  къ  югу, пока въ  южномъ концѣ отвода ЛІа 8 
барона Ж и р ар д а  не су зи тся  до н ѣ ско л ьки х ъ  д есятковъ  саж енъ, а быть мо- 
ж етъ , и вы клинится вовсе. Н а этой площ ади  и сосредоточены  всѣ  главны я 
разработки  даннаго райна, п ричем ъ  именно, но среди н ѣ  ея и проходитъ 
наиболѣе мощ ная и постоянная порф ировая ж ила, названная нами выш е
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главною. Интересно отмѣтить, что главная порф ировая ж и ла обнаружи- 
ваетъ  правильность и постоянство въ  залеган іи  своемъ до южнаго конца 
разрѣ за  №  8а барона Ж и р ар д а ,— и н авсем ъ  этомъ протяж еніи наблю дается 
какъ  р азъ  и постоянство асбестоносности. Ю жнѣе правильный хар актер ъ  жилы 
н аруш ается , она см ѣняется нѣсколькими неправильными жилами и асбе- 
стоносность разбивается на р яд ъ  неправильны хъ обособленныхъ площ адей.

К ромѣ этой главной площ ади, въ сѣверо-восточномъ у гл у  данной 
области, въ отводѣ №  5, появляется ещ е полоска оливиновой породы, 
отдѣленнал отъ главной— толщею тальковаты хъ сланцевъ. Н аней располож ена 
небольш ая выработка №  5 б арон аЖ и рарда, въ  15 — 20 саж. къ  востоку отъ 
которой проходитъ ж ила порф ировъ съ простираніемъ около 10° на С. В. Во- 
сточнѣе этой жилы находится узкая  полоска доволы ю  см яты хъ змѣеви- 
ковъ, ограничиваем ая съ  востока тальковатыми породами. Таким ъ обра- 
зомъ ш ирина оливиновой полоски здѣсь  не превы ш аетъ  5 0 — 60 саж ., при- 
чемъ направляется она въ сѣверо-восточномъ направленіи и п ересѣ каетъ  
Каменный отводъ Русско-И тальянскаго Общества, гдѣ  въ  настоящ ее время 
развѣдкам и  такж е обнаружено присутствіе асбеста. Можно думать, что 
полоска эта продолж ается далеко къ  сѣверу , именно, проходитъ восточ- 
нѣе Т алицкаго озера и сѣ вернѣе заклю чаетъ въ  себѣ Окуневское мѣсто" 
рож деніе Реж евской дачи. Т акая  же боковая полоска им ѣется и к ъ  за- 
паду отъ главной, именно, она нроходитъ черезъ  разрѣзы  Зое-А нтонидинскій  
и №  7, расположенные у  самой грани Монетной и Каменской дачъ .

Эта полоска оливиновы хъ породъ къ  сѣ веру  переходитъ  въ плотныя 
зм ѣевиковы я породы, а к ъ  югу, каж ется, вы клинивается въ  п ред ѣ лахъ  
отвода №  7 барона Ж ирарда.

Что касается южной половины района, начиная съ  ш ироты вырабо- 
токъ  №  9 барона Ж и рарда, гд ѣ  оливиновая порода вновь обнаруж иваетъ 
значительное расш иреніе, то главнѣйш им и отличіями ея отъ вы ш еописан- 
ны хъ являю тся:

1) Слабое развитіе см яты хъ и тальковаты хъ зм ѣевиковы хъ породъ, 
проявляю щ ихся здѣсь  лиш ь сравнительно неболыш іми участками.

2) П реобладаніе плотны хъ зм ѣевиковы хъ породъ.
3) Вообще говоря, неболы иимъ числомъ, непостоянствомъ и малою 

мощностыо норф ировы хъ ж и лъ , рѣдко превыш аю щ ею  зд ѣ сь  2 — 3 саж.
4) Соотвѣтственно неболыпими асбестоносными площ адям п, пред- 

ставляю щ имися въ видѣ малообш ирныхъ обособленныхъ скопленій  асбеста.
К ъ этому надо добавить, что и вы ходъ асбеста изъ куб . саж енп по- 

роды здѣсь значительно ниже, да и качество его не такъ  высоко *). Кромѣ 
того ж илки  асбеста не такъ  рѣзко  обозначаются отъ пустой  породы и 
часто несутъ  слѣды  неполнаго образованія. Въ то же время ж и лки  асбе- 
ста нерѣдко появляю тся зд ѣ сь  на глубинѣ  лиш ь н ѣ скольки хъ  сажепъ

*) Жаль, чго не приведеяы  авторомъ числовыя данны я о выходѣ асбеста въ пудахъ  
изъ кубической сажени различны хъ мѣсторожденій. Ред.
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отъ  поверхности. Это можно видѣть, напр., на М ихайловскомъ р азр ѣ зѣ  
Русско-И тальян скаго  Общества; это же подтверж дается и двум я ш ахтами, 
пробитымн въ М ихайловскомъ отводѣ, которыми асбестъ былъ встрѣ чен ъ  
л и ш ь  на гл уби н ѣ  3‘/2 саж. отъ поверхности (см. Семенченко, стр. 2).

Но, во всяком ъ сл у ч аѣ  и здѣсь  скопленія  асбеста оказываются въ  
сосѣ дствѣ  съ  порфировыми жилами.

И такъ, всѣ  вы ш еизлож енны я наблюденія можно резюмировать такимъ 
образомъ. Б лагон ад еж н ы я залежи асбеста въ  Баж еновском ъ районѣ на 
У р ал ѣ  пріурочиваю тся  к ъ  участкам ъ оливиновон породьп заключающ имся 
среди  р азл и чн ы х ъ  зм ѣевиковы хъ породъ, нричемъ являю тся вытянутыми 
вдоль п орф ировы хъ  ж и л ъ  ') ,  р азсѣ каю щ и х ъ  массивъ этихъ  породъ. К ъ  
самымъ ж и л ам ъ  эти залежи, однако, не примыкаютъ, будучи  отдѣлены 
отъ нихъ  толщами до 10— 20 и болѣе саж енъ  мощностью смятыхъ, мѣ- 
стами лиственитизированны хъ змѣевиковъ и тальковаты хъ сланцевъ.

При этомъ съ  наиболѣе мощными и гюетоянными жилами норф ировъ  
связаны и напболѣе богатыя и постоянныя скопленія асбеста и, наобо- 
ротъ, возлѣ тонкихъ  и п реры ваю щ ихся ж и л ъ  п о р ф и р о в ъ — гру п пи р у ю тся  
небогатыя, обособленныя скоплен ія  асбеста.

Подобные факты наводятъ  на мысль, что связь  меж ду порфировыми 
ж илами и залежами асбеста— не случайная . Это тѣм ъ болѣе, что анало- 
гичны я ж е ж и лы  п о р ф и р о въ  найдены А. К. Гедовіусомъ въ  самомъ сѣ- 
верномъ и зъ  мѣсторожденій  этой полосы — Окуневскомъ, Режевской дачи, 
и Ѳ. И. К ан ды ки н ы м ъ— въ  расположенномъ нѣсколько южнѣе послѣдняго  
отвода г. М уханова, а также въ  одномъ и зъ  самыхъ ю ж н ы х ъ — С пиридо- 
новскомъ отводѣ г. Бабеля . ІІодобная же ж ила, повидимому, была встрѣ- 
чена нами и п ри  р азв ѣ д к ѣ  К урмановскаго мѣсторожденія асбеста въ  Ала- 
паевскомъ округѣ . Мало того, су д я  по даннымъ, приведеннымъ Ф. Спр- 
келем ъ въ  книгѣ: АзЬезіоз ііз оссигепсе, ехріоііаіюп шіс! Изез, 1905 г., и 
К ан ад ск ія  мѣсторожденія асбеста также связаны съ жилами подобныхъ 
ж е ки сл ы х ъ  полевош патовы хъ породъ (гранулитовъ),  р азсѣ каю щ их ъ  змѣе- 
виковый массивъ. При этомъ С иркель приводитъ , между прочимъ, наблю- 
деніе, сдѣланное на там ош нихъ копяхъ , что наиболѣе богатыя скопленія 
асбеста связаны тамъ съ  наиболы пимъ развитіемъ ж и л ъ  указан ны хъ  кис- 
л ы х ъ  породъ.

Е сли взять теперь во вниманіе, что таким ъ образомъ устанавливается 
наличность тѣсной связи  между залежами асбеста и жилами ки сл ы х ъ  по- 
родъ, к а к ъ  д ля  К анадскихъ , такъ  и д л я  У р ал ьски х ъ  асбестовыхъ мѣсто- 
рожденій, яв л яю щ и х ся  въ  настоящ ее время почти исключительными по- 
ставщ пками асбеста на міровомъ ры нкѣ, невольно возникаетъ вопросъ, не

*) Интересно было бы освѣтить вопросъ, не стоятъ ли въ связи съ этими ж илам и и 
минералы , по крайней мѣрѣ, часть ихъ, найденны е на коняхъ В. И. Крыжановскпмъ.

Авт .
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сущ ествуетъ  ли, вообще, опредѣленной зависимости между появленіемъ 
эти х ъ  ж и лъ  и процессами асбестообразованія, по крайней мѣрѣ, въ ука- 
занныхъ районахъ?

Что касается самаго присутствія среди змѣевиковыхъ породъ изслѣ- 
дованной полосы порфировыхъ жилъ, то для  данной части Восточнаго 
склона У ралаоно представляется явленіемъ весьма обычнымъ, ибоздѣсь  можно 
наблюдать множество такихъ  ж илъ, прорѣзы ваю щ ихъ разли чн ѣ й ш ія  по- 
роды. Въ данномъ случаѣ , судя по условіямъ залеганія и х ъ  и характеру  
боковыхъ породъ, можно думать, что оно обязано вторженію порфировъ 
въ  этотъ масеивъ оливиновой и др. породъ по трещ инамъ, вызваннымъ, 
вѣроятно, дислокаціонными процессами. Образованіе этихъ трещ инъ и внѣ- 
дреніе въ нихъ норфировъ обозначилось смятіемъ боковыхъ породъ, ко- 
торыя въ то же время подверглись подъ вліяніемъ сопровождавш ихъ 
такое вторженіе водяныхъ паровъ, горячихъ  водъ и т. п. агентовъ, энер- 
гичной серпентинизаціи, а мѣстами— путемъ пневматолиза,— превращенію 
въ листвениты, тальковатые сланцы и т. п. Я вляясь  такимъ образомъ, 
какъ  бы каналами для  горячихъ  водъ, дѣйств ія  которы хъ на ближайш іе 
пояса вмѣщ аю щ ихъ оливиновыхъ породъ, разбитыхъ при отмѣченныхъ 
процессахъ трещинами, могло быть вполнѣ достаточно для  образованія въ 
трещ ин ахъ  ж илокъ асбеста; порфировыя ж илы  и могли такимъ путемъ 
повліять на извѣстное распредѣ лен іе  асбестовыхъ скопленій.

Принимая же въ сображеніе тотъ фактъ, что въ нѣкоторыхъ слу- 
чаях ъ  порфировыя жилы показываются лиш ь на извѣстной глубинѣ отъ 
поверхности, а въ  д р у ги х ъ  прерываются по простиранію и какъ  бы ухо- 
д ятъ  на глубину, обозначаясь на поверхности лиш ь смятыми змѣевиками, 
можно думать, что порфнровыя жилы, внѣ дривш іяся  въ  змѣевиковый 
массивъ не всѣ достигали его поверхности, но застывали на извѣстной 
глубинѣ. Вслѣдствіе этого, при позднѣйш емъ смывѣ, срѣзавш ем ъ покры- 
вавшіе этотъ массивъ породы, а частью и верхнія части самаго массива, 
не всѣ  жилы оказались обнаженными съ  поверхности и не на всемъ ихъ 
протяженіи, а л и ш ь  нѣкоторыя и, быть можетъ, лиш ь извѣстными частями. 
Соотвѣтственно съ этимъ и асбестовыя скопленія, которыя, если допу- 
стить вышеизложенное вліяніе порфировыхъ ж и л ъ  на асбестообразованіе, 
должны быть связаны съ  послѣдними не только по простиранію, но и по 
глубинѣ, могутъ не всѣ обнаруживаться съ  поверхности, но въ извѣстныхъ 
мѣстахъ могутъ появляться лиш ь на извѣстной глубинѣ. Въ подтвержденіе 
этому взгляду  можно прпвести дѣйствительные случаи встрѣчи асбеста 
на глубинѣ  5 — 9 — 12 саж., которые имѣли мѣсто на разли чн ы хъ  отво- 
дахъ.

Принимая же во вниманіе то соображеніе, что вслѣдствіе  внѣдренія  
порфировъ снизу, вообще говоря, книзу должно наблюдаться увеличеніе 
мощности и болыпее постоянство порфировыхъ ж илъ, возникаетъ пред- 
положеніе, не является л я  сѣверная половина района, характери зую щ аяся ,
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ка к ъ  выш е у казан о ; мощностью и постоянствомъ ж и лъ , результатом ъ  
болѣе глубокаго  размыва, тогда  ка к ъ  южная половина, к а к ъ  менѣе гл у -  
боко размытая, п редставляется  болѣе поверхностными зонами массива и, 
весьма возможно, таи тъ  асбестовыя залежи на глубинѣ? На это, по крайней 
м ѣрѣ , даетъ  нѣкоторое указан іе  наблюдаемое въ  этой половинѣ, к а к ъ  
выш е отмѣчено, появленіе асбеста во многихъ сл у ч аях ъ  ли ш ь  на гл у би н ѣ  
нѣсколы сихъ саж енъ  отъ поверхности.

Намъ каж ется , что и замѣчаемое въ  н ѣ которы хъ  р азр ѣ зах ъ  прекра-  
щ еніе асбеста по простиранію можетъ, въ и звѣ стн ы х ъ  сл у ч аях ъ ,  обусло- 
вливаться  не соверш енны мъ исчезновеніемъ его, а л и ш ь  пониженіемъ 
горизонта асбестоносности.

Р азу м ѣ ется ,  въ  настоящ ее время рѣ ш ен іе  вопроса, насколько соот- 
вѣтствую тъ дѣйствительности  приводим ы я соображенія , не осуществимо, 
п ока  не будетъ  ироизведено гл у б о к и х ъ  изслѣдованій , напр., помощью 
буровы хъ скваж инъ . Этими изслѣдованіями  будетъ  р ѣ ш е н ъ  и открытый 
пока  весьма важ ны й вопросъ о стегіени иродолжаемости асбестовыхъ скоп- 
лен ій  на глубину , измѣненій и хъ  съ  глубиною въ качественномъ и ко- 
личественномъ отнош еніяхъ и т. п.

К а к ъ  бы тамъ ни было, во всякомъ случаѣ , въ  в и д у  отмѣченныхъ 
уж е  фактовъ обнаруж енія  асбеста на гл у би н ѣ  н ѣ ско л ь ки х ъ  саж енъ отъ 
иоверхности, не лиш не принимать  это обстоятельство въ  соображеніе 
при  р азв ѣ д к ѣ  и разработкѣ  мѣсторожденій, а въ частности при вы борѣ  
мѣста п одъ  свалки  п у сты х ъ  породъ, не ограничиваясь  обычно примѣ- 
няемою при р а з в ѣ д к а х ъ  на асбестъ ш урфовкою  до глубины  всего нѣ- 
ск о л ь ки х ъ  ар ш и н ъ .  Вообще же наиболѣе осторожнымъ было бы отводить 
подъ  свалки  л и ш ь  площ ади, заняты я смятыми и листвевитизированны ми 
зм ѣ еви кам и , а такж е тальковатыми породами и п орф ирам и , к а к ъ  завѣ- 
домо п усты я, по крайней  м ѣрѣ , въ  отношеніи асбеста; и, по возможности, 
избѣ гать  заваливан ія  п лощ адей  съ  оливиновой породою, безъ  соотвѣтственно- 
глубокой  развѣ дки .

К ром ѣ того, въ  в и д у  того значенія, которое имѣютъ въ  асбестовы хъ 
м ѣ сторож ден іяхъ  порф ировы я жилы, особенно в ъ  см ы слѣ о п ред ѣ лен ія  
нап равлен ія  асбестовыхъ залежей, можно рекомендовать обращ ать на эти 
ж илы  при  р а з в ѣ д к а х ъ  особое вниманіе, отмѣчая и х ъ  на п л а н ах ъ  и вы- 
д ѣ л я я  въ  то же время особо, хотя бы грубо, отмѣченныя выш е груп пы  
нородъ . При эти х ъ  у сл о в іях ъ ,  съ  одной стороны б у д е т ъ  болыпе созна- 
тельности при производствѣ р азвѣ д очн ы хъ  и добы чны хъ работъ, с ъ д р у -  
гой стороны, р а зв ѣ д к и  б у д у т ъ  болѣе экономичиы, ибо можно будетъ  и з -  
б ѣ ж ать  сплош ь и р ядом ъ  наблюдаемой нынѣ безполезной  иробивки мно- 
ж ества  ш урф овъ  въ  завѣдомо не асбестоносныхъ породахъ .

П риводя вы ш еизлож енны я наблюденія и соображ енія , мы далеки , 
конечно, отъ мысли придавать  имъ х ар актер ъ  точно уетановленныхъ и
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вполнѣ обоснованныхъ положеній. Напротивъ, мы вполнѣ сознаемъ пред- 
варительный и х ъ  х ар актер ъ  и, если р ѣ ш аем ся  высказать ихъ, то един- 
ственно съ цѣлью обратить вниманіе практиковъ асбестоваго дѣла  и уче- 
ныхъ изслѣдователей  на эти вновь подмѣченныя особенности строенія 
асбестовыхъ мѣсторожденій.

В ъ заключеніе считаю долгомъ выразить благодарность г.г. упра- 
вляю щ имъ асбестовыми копями: Э. Э. Сведбергу, А. И. Горавскому, Б. В. 
Л озинскому и Г. К. Чаплицкому за различное содѣйствіе, оказанное ими 
прп выполненіи данной работы.

г о р н . ж у р н . 1909 г. ГГ. IV, кн. 11.
11



0  В О Ш Ж І І Ѳ С Т І І  О О Р Ь Б Ы  Э Л Ё К Т О И Ч Е С К О Й  ІІЁЧІІ с ъ  д о и н о Г і

П рофессора Б. Н е й м а н а 1).

Въ первое время примѣненія  электрнческой  печи въ  области метал- 
л у р г іи  ж елѣ за ,  и зобрѣтатели  мечтали осущ ествить  этимъ путемъ непо- 
средственное п о л у ч е н іе ж е л ѣ з а и з ъ  р у д ъ .  Вскорѣ, однако, п р актика  показала 
нераціональность соединенія, въ этомъ случаѣ , во едино процессоьъ 
получен ія  чугуна  и стали. З а  послѣдніе  годы, прим ѣненіе электричества 
к ъ  полученію литого металла сильно развилось  и значительно 
усоверш енствовалось, ка к ъ  съ  точки зрѣн ія  конструкціи  печей, такъ  
и съ  точки зрѣн ія  пріемовъ веден ія  плавки. Развитіе  относится почтп 
исключительно к ъ  способамъ получен ія  различны хъ  сортовъ стали; что же 
касается  получен ія  чугуна, то область эта остается пока въ  своемъ зача- 
точномъ состояніи.

И зъ  опытовъ К ел л ер а  и Х е р у  2) намъ извѣстно только, что въ элек- 
трической  печи можно получить по желанію бѣлый или  сѣры й чугунъ , 
употребляя  д л я  обуглерож иванія  древесны й уголь, и что при плавкѣ  воз- 
можно удален іе  и зъ  ш ихты  значительны хъ количествъ  сѣ ры  и проч.

П ричины медленнаго разви тія  получен ія  ч у гу н а  въ  электрической 
печи въ  странахъ съ  развитой желѣзной иромышленностью, заключаются 
въ  д еш еви зн ѣ  кокса и сравнительно высокой стоимости электрической  
энергіи , но д л я  странъ , не обладаю щ ихъ коксовыми углям и , и владѣю- 
щ и х ъ  деш евой  водяной си л о й — Ш веція , Норвегія, Италія, Р оссія  (У ралъ 
и Ф и нл янд ія  3) вопросч. стоитъ, конечно, иначе.

Въ каж домъ частномъ сл у ч аѣ  при  обсужденіи вопроса о томъ, отдать ли 
предпочтеніе домнѣ или электрической  печи, р ѣ ш и ть  этотъ вопросъ можно 
только непосредственнымъ подсчетомъ. Д л я  сравненія, ка к ъ  у к а з а л ъ  авторъ 
настоящ ей  статьи 4) можетъ служ ить расходуемое, въ  томъ и другом ъ  случаѣ, 
количество углерода, за исклю ченіемъ части его, и ду щ ей  на возстановленіе 
руды. П ереводя на деньги  избытокъ расхода въ доменной печи съ  одной сто-

В 8ІаЬ1 и. Е ізеп. Т . I. 1904 г. № 8. „Носіюіеи ипсі еіесігізсііег 0 (е п :‘. П ереводъ съ
нѣм ецкаго Горн. Инж. В. Г. П остриганева.

2) 8(аЫ  и. Е ізеп стр. 536, 1905 г.
„ „ „ 1256, 1907 г.

3) Д обавл ен іе  переводчика.
4) 81. и Е ізеп, 1904 г., стр. 143.
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роны и вы раж ая  съ  другой, также въ деньгахъ, количество расходуемой 
въ  электрической  печи энергіи, полѵчимъ сравнимыя величины. Въ сред- 
немъ, для  полученія  1 тонны ч угун а  расходуется  3.000 к\ѵ/час. и лиш ь въ 
о тдѣ льн ы хъ  сл у ч аях ъ  циф ра эта падаетъ  до 2.000 к\ѵ/час. по Нііпіеп у. 
Д л я  получен ія  одной тонны ж елѣ за  требуется:

При возстановленіи изъ  Р еО  . . . 214,3 к§\ углерода.
„ „ „ І в 30^ . . . 285,7 „ „
„ „ „ 1  в20 3 . . . 321,4 „ „

Р еак ц ія  возстановленія требуетъ, однако, извѣстной температуры, 
которая получается, или за счетъ сожиганія нѣкотораго количества угля, 
или же за счетъ расхода электрпческой энергіи.

На востановленіе одной тонны ж елѣ за  расходуется  при возстано- 
вленіи:

И зъ і 'е 30 4 . . . 943.000 саі.
„ і ' е 2 0 3 . . 1.058.000 „
„ і 'е О  . . . .  832.000 „

При и лавкѣ  красны хъ ж елѣ зняковъ  (гематитовъ) на древесномъ 
у г л ѣ  (7.500 саі теплопр. способности и 80°/0 углерода) при  сожиганіи 
одной трети (Ѵз) углерода въ С 0 2 требуется на одну тонну ж елѣ за  
241,1 к§. углерода  или 301,0 к§. угля ,  далѣе необходимо:

На реакц іи  в о з с т а н о в л е н ія ............  732.000 саі.
„ расплавленіе ж елѣ за     310.000 „
„ „ ш л а к а ..................  72.000 „ ')

Всего . . . 1.114.000 саі.

При сожиганіи 1 к§. древеснаго угля  по формулѣ С 0 2 -(- 2 СО  онъ 
вы дѣ ляетъ  3.250 сак, если при этомъ предположить н агрѣ въ  д утья  до

6 4  1 0 0800°, то это дастъ еще — X  дтд- X  800 X  0.24 =-- 1.486 саі.. а въ суммѣ36 23
всего 4.696 с а і , слѣдовательно для полученія 1.114.000 саі. потребуется
1.114.000

4 696 =  237 к§. древеснаго угля .  На возстановленіе нри сгораніи въ

СО  потребуется углерода 321,4 к§. или древеснаго угл я  404 к§., а. 
всего 237 -(- 404 =  641 к§.; при условіи  же сгоранія части у г л я  въ СОѵ 
согласно приведенной выше формулы, потребуется всего 301 —(—237 =  538 к§. 
Цифра, близкая къ  этой, а именно 570 к§., расходуется въ  дѣйствитель- 
ности на тонну чугуна на заводѣ Наггап§ въ  Ш веціи , работающемъ на 
брикетахъ  изъ  красны хъ ж елѣ зняковъ  и на древесномъ у глѣ . При цѣнѣ

Ц Принимая количество шлака около 0,5 на 1 часть ч у гу н а , приводимая цифра 72.000 саі. 
кажется непонятно малой, а и м ен н о  если считать 400 саі., какъ теплоту, необходимую  для 
расплавлѳнія и нагрѣва 1 к§. ш лака до 1.500°, получимъ вмѣсто 72,000 саі. около 250 000 саі.
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у г л я  48 марокъ за тонну, это составляетъ  27,36 марки, причем ъ на про- 
цессъ  возстановленія изъ  этой суммы падаетъ  19,36 марки и на н агр ѣ в ъ  
8 марокъ.

ІІолагая, что въ  электрической  печи на возстановленіе требуются тѣ  ж е  
404 к§. у г л я ,  стоимостью 19,36 марки и принимая, что 50°/о ж елѣ за  воз- 
становится окисью у глерод а(С ’б>), необходимое д л я х о д а р е а к ц іи  печи количе- 
ство тепловой энергіи  вы разится  циф рой  529.000 саі., а на н агр ѣ в ъ  ч у гу н а  
и ш л ак а  потребуется  382.000 саі., а всего 911.000 саі.; далѣ е  принимая 
коэф ф и ціентъ  полезнаго дѣ й ств ія  электрической  печи въ  60°/о — необхо- 
димое количество тепловой энергіи  вы разится  циф рой  1.518.000 саі., или  
(счіггая ік \ѵ /часъ  =  860 саі.) 1.768 к\ѵ/час. Въ одномъ и зъ  опытовъ Х е р у  
(Негоиіі) въ  К анадѣ  съ  красными ж елѣ знякам и  расходъ  этотъ б ы л ъ  
р авенъ  1.705 кѵѵ/часъ.

При ц ѣ н ѣ  электрической  энергіи  80 марокъ  за годовой к\ѵ, или  
0,904 п ф енигак \ѵ /часъ , стоішость ея на 1 тонну ч у гу н а  будетъ 15,60 марокъ, 
прибавляя  сюда ещ е по Нагсіеп^у ц ѣ н у  20 к§. угольны хъ  электродовъ , 
что составитъ 4 марки, получимъ расходъ  на полученіе 1 тонны ч у гу н а  
въ  электрической  печи 19,36 15,60 +  4 =  38,96 марки, а въ  доменной,
печи, какъ  выіпе сказано, 27,36 марки.

Д а л ѣ е  доменная печь даетъ ,  к а к ъ  побочный продуктъ . болыпое ко- 
лнчество  горю чихъ газовъ. Е сли  принять, что каж дая  тонна древеснаго  
у г л я  дастъ  в ъ  домнѣ въ  среднем ъ 4 .300.000 саі. и зъ  коп хъ  57% , т. е.
2 .450.000 саі. являю тся свободными, то при расходѣ  у гл я  въ  0,57 б у дем ь  
имѣть на тонну ч у гу н а  1 .396.500 свободныхъ к а л о р ій ;и зъ  это го ч и сл а  п р и -  
близительно 27% будетъ  использовано въ  газомоторахъ, что составитъ 
404.900 саі., и зъ  коихъ  около 120.000 пойдетъ  на надобность самихъ 
доменныхъ печей, а 280.000 саі. могутъ быть использованы внѣ домен- 
наго цеха. ГІереводя послѣднюю ц и ф р у  на деньги, п олучим ъ 2,95 м арки , 
т. е. р асх о дъ  на получен іе  тонны ч угун а  въ  доменной печи будетъ  
27,36 —  2,95 =  24,41 марки, а д л я  электрической  печи, какъ  найдено вы ш е, 
38,96 марки, что составитъ в ъ  пользу  первой р азн и ц у  въ  14,55 марки.

Кеппо Саіапі занимавш ійся таким иж е подсчетами, исходя и зъ  т ѣ х ъ  же 
предполож еній , ведетъ  р азсчетъ  нѣсколько инымъ путемъ.

Въ доменной печи, говоритъ онъ, получаю тся въ  зависимости о тъ  
состоян ія  и н агр ѣ ва  дутья ,  сл ѣ д у ю щ ія  температуры (въ горну):

Въ электр и чески х ъ  п ечахъ  могутъ бьггь получены температуры зна- 
чнтельно выш е этихъ.

По сравненіи  съ  суточной нроизводителыю стью  современной доменной

При холодномъ влажномъ д у тьѣ  . . . .
сухом ъ „ . . . .

„ н згрѣтомъ до 700° влажномъ ду тьѣ  .
„ 700° сухом ъ „ . .

1.350°
1.650°
1.900°
2 .2 0 0 °
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печи, производительность электрической печи чрезвычайно мала, но кар- 
тина рѣзко мѣняется, если принять въ расчетъ количество продукта, полу- 
чаемаго при одной и той же затратѣ энергіи въ обоихъ случаяхъ . Р ич ар д съ  
(Кісііагсів) считаетъ, что при потерѣ на лучеиспускан іе  30% при потерѣ 
всей скрытой теплоты въ газахъ, при богатствѣ гаихты въ 56°/„ (маг- 
нитный ж елѣ знякъ) ,  на 1 лош. силу  въ  сутки, въ доменной печи полу- 
чается  6,5 к^. чугуна, электрическая же печь даетъ  въ  т ѣ х ъ ж е  условіяхъ
8,0 к^ . Х ер у  утверждаетъ, что ири установкѣ  въ  10.000 лош. силъ, 
циф ра эта поднимется до 12 к§. Впрочемъ, до си хъ  поръ это послѣднее 
остаетсявъ  области иредноложеній. Расчитывая, такимъ образомъ, д л я  элек- 
трической установки, съ суточной производительностыо вч3 200тоннъ , по- 
надобилась бы моіцность въ  25.000 лош. силъ. Основное различіе домен- 
ной шіавки отъ электрической заключается въ  ходѣ процессовъ возста- 
новленія окисловъ ж елѣ за. Въ первомъ случаѣ  преобладаетъ возстано- 
вленіе окисыо углерода (СО), а во второмъ твердымъ углеродомъ (С).

ио
Отношеніе -ртгР колеблется въ доменныхъ печахъ  отъ 1,56 до 3,22, 

^  2 -

т. е. въ  среднемъ равняется 2. Увеличеніе содерж анія СО равносильно 
увеличенію расхода горючаго.

Если реакц ія  и детъ  по формулѣ:

Ре20 3 -)- т С О  —  3 С 0 2 4- пСО  4- 2 Ре,

СО
то при отношеніи =  1,7, получимъ

Ре20 3 +  9 СО =  3 СОг +  6 СО +  2 Ре,

о тку д а  слѣ дуетъ , что на 1.000 к^. ж елѣ за  требуется  964 к§. углерода.
Принимая по ВеіГю, что окись желѣза, уж е въ  верхнихъ  горизон- 

т ах ъ  печи теряетъ  25"/,, своего кислорода, придем ъ к ъ  такой формулѣ:

Рег0 3 +  3/ 4 С 4 - 6 СО =  !48 СО +  ~  СОа +  2 Ре,

согласно которой расходъ углерода  выразится въ  723 к$.
Чѣм ъ въ  большей м ѣ рѣ  происходитъ возстановленіе твердымъ угле- 

родомъ, тѣмъ ниже падаетъ  потребное для  хода реакціи  количество его. 
Въ тѣ х ъ  случаяхъ , когда возстановленіе идетъ частью за счетъ СО, а 
частыо твердымъ С, р еакц ія  можетъ быть изображена такой формулой:

Рег0 3 +  2 С +  СО =  С 0 2 +  2 СО -+ 2 Ре,

согласно которой расходъ углерода  будетъ 321 к$.
ІІри плавкѣ  въ  электрической печи, принимаютъ, что возстановленіе 

идетъ  иеключительно твердымъ углеродомъ по формулѣ:

Ее30 3 +  3 С =  3 СО +  2 Р е
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Въ дѣйствительности  же об разую щ аяся  СО, въ  частях ъ  печи, гд ѣ  
господствуетъ  менѣе высокая температура, д ѣ й ств у етъ  на окислы воз- 
станавливаю щ имъ образомъ и, въ  результатѣ , получается  газъ  съ  отно- 

СО
ш еніем ъ =  3. При условіи  незначительной присадки  извести Саіапі

прнходитъ  к ъ  такой формулѣ:

\& Р е 20 3 +  39 С =  9 С 0 2 +  30 СО  +  32 Ре,

ио которой расх о дъ  у гл ер о д а  исчисляется  въ  261 к§. П ри опытахъ в ъ  
К анадѣ, п олучена  бы ла циф ра  308 к§.; выплавленны й при  этомъ ч у г у н ъ  
им ѣлъ  составъ: С — 4,6°/0, Р е  —  94,3%.

В ъ  приводимомъ ниж е п р и м ѣ р ѣ  Саіапі п роизвелъ  сравнительные 
подсчеты п лавокъ  того и другого  типа  (доменной и электрической). Рас- 
ходъ р у д ъ  въ  обоихъ с л у ч а я х ъ  одинаковъ; расходъ  известняка  въ  элек-  
трической печи мены пе. Р асх о д ъ  на электроды  при электрической  п л а в к ѣ  
Саіапі п р иравн и ваетъ  расходу  на коксъ  въ  доменной печи, что даетъ , 
переводя на вѣ совы я единицы  —  80 к§\ на 1 тонну полученнаго чугуна . 

С оставъ сы р ы х ъ  матеріаловъ:

Руда: Ре„0.л
8 і 0
Мп3Ох
Р А -  
8 0 , . 
лі3о,
СаО .
М дО . . 
Я 30 .  . 

И звестнякъ: СаСо3 . 
ІІримѣси: . . . .
Д утье: Влажности . 
Электроды: С . . .

„ Л етуч. вещ  
„ Золы 

Коксъ: С . . .
„ Золы . .
„ Л етуч . вещ

Влаги

70%
10%
0 , 2 %
0,7%
0 , 2%
3,0%
4,0%
2, 0 %

10 ,0 %
95%

5,0%
1% (50 к§. на 1.000 к§. ж елѣ за).  

95,78%
2 , 0 2 %
2 , 20 %

85%
10%

2, 0 %
10 , 0 %

Полученный ч у гу н ъ  долж ен ъ  былъ имѣть составъ:

Р е  —  94°/0, 8і  — 1°/0, С —  4°/0, Р —  0 ,57, 5 — 0,15%, М п  — 0,28%.

Д л я  получен ія  1.000 к§. ч у гу н а  расходовалось въ  обоихъ с л у ч а я х ъ  
1.920 к^. р у д ъ .
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Расходъ  кокса въ  доменной печи достигаетъ 1.113 кд. на 1 тонну чу- 
гуна. Въ томъ числѣ, на возстановленіе 940 к§. ж елѣ за, шло углерода 
0,940 X  964 =  906 к^., въ ч у гу н ъ  уходило 40 к#., всего углерода  рас-

946 . 1.000
ходовалось 946 к§., что соотвѣтствовало ------ —-------=  1.113 кд. кокса

85
(средній расходъ кокса въ американскихъ печахъ достигаетъ по йип§е ’) 
1.180 к § . , а в ъ  герм анскихъ— 1.127 к§.).

Д л я  сожиганія такого количества кокса требуется 4947,4 к§ сухого 
воздуха или 4997,4 воздуха съ  1 °/0 влажности. Потребное количество 
известняка выразится 500 кд.

Въ электрической  печи на тонну ч угун а  необходимо 1.920 к§. р у д ъ ,
. 0,94 X  261 4 -  4

на процессъ возстановлен ія----------——-— 1— =  335 к§. кокса и для  ошла-
І І ^ о О

335
кованія руды  и золы кокса 0,7 X  500 +  0,3 X  500 X  о =  395 к^.

1  . 1  1  О

известняка.
Въ таблицѣ I приведенъ  анализъ, получавпіихся изъ  доменной

и электрической печей газовъ. Теплотворная способность 1 ш 3. газа 
исчислена въ  таблицѣ II.

Вѣсъ 1 т 3. влажнаго газа  1,278— 1,228 к^.
Производя подсчетъ избытка энергіи , заключающейся въ газахъ, 

Саіапі, за вычетомъ расхода, связаннаго съ  самой плавкой, приходитъ  къ

‘) С аз Роѵѵег, 1908.



164 ГОРНОЕ II ЗАВОДСКОЕ Д'ВЛО.

циф рамъ: 1.151 л. с. д л я  доменной печи и 451 л. с. для  электрической , 
и зъ  которы хъ п ер вая  не согласуется ,  однако, съ  величинами, извѣстными 
до си х ъ  поръ.

Тотъ же подсчетъ, прозведенный авторомъ даетъ:

Д ом енная печь Электрическ. печь 
въ 1.000 са і. въ 1.000 саі.

Теилотв. способн г а з о в ъ  4.121 саі. 1.333 саі.
На н а г р ѣ в ъ  д у тья  25°/0   1.030 „ — „

3.091 саі. 1.333 саі.
если  д ал ѣ е  примемъ 3.000 саі. эквивалент-

ными 1 л. с., то получимъ . . . .  1.030 л. с. 444 л. с.

И зъ этого ч исла  производство требуетъ  еще:

На воздуходувны я машины . . 100 л. с. —  л. с.
Очистку газовъ  . . . . 100 11 11 33
Иодъемныя устройства . . 20 11 11 6
Насосы ...................................... . . ' 20 11 91 6
П рочія устр о й ства  . . . 10 11 11 10

250 Л. С. 55
Свободный остатокъ . . .. . 750 11 11 389

П олученная д ля  доменной печи  ц и ф р а  750 л. с. превосходно согла- 
суется  съ  цифрами 6ге іпег 'а  800 л. с., Ц е Ы іи ^ а — 848 л. с. п ТЬошвеіГа—
868 л. с.

Т А Б  Л  И Ц А 1 1.

Се ЯС 
,-н

О Д ом енная печь. Электрич. печь.

Вл аж. Сух. Влаж. Сух.

СО . . .  . 3062 646,1 685,0 1378,0 1929,2

Н ,  . . .  . 2613 104,5 110,7 117,6 164,6

с н , . , . 8600 25,8 27,3 43,0 60,2

— 776,4 823,0 1538,6 2154,0

Т аким ъ образомъ оказывается, что доменная печь поглощ аетъ  на 
1.113 —  335 =  778 к^. или  въ  к р у г л ы х ъ  числахъ , прпнимая во вниманіе 
расходъ  электродовъ , на 700 к^. кокса  болѣе нежели электри ческая  печь.

Отсюда ясно сл ѣ д у етъ ,  что весьма легко  подсчитать при какн х ъ  
ины х ъ  ц ѣ н ах ъ  на электричеекую  энергію и коксъ, доменная и электри-
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ч еск ая  печи  могутъ вступить въ  борьбу. Д л я  этого можетъ служ ить  
л акая  формула:

Г 1.000 X 21 1 1+  700 =  0,7?/; X =* о  іі л п у ^  'п 8640 '/ /
0,12 +

п

г д ѣ  п  — въ к§. количество получаемаго на одну лошадиную силу въ 
сутки  чугуна.

„ х  — въ маркахъ, стоимость годовой лош адиной силы.
„ у  — въ м аркахъ , стоимость тонны кокса.
8640 — число рабочихъ часовъ въ  360 суткахъ.

Результаты  вычисленій, согласно этой формулы гіредставлены въ  
таб л и цѣ  III.

Т А Б Л  И Ц А I I I .

п

Ц ѣ н а к о к с а.

16 марокъ. 24 марокъ. 32 марокъ.

6 + . 20,50 30,70 41,00 "С
о.

з  » 25,60 38,40 51,20 ш

ю „ 32,00 48,00 64.00 5
С

12 „ 36,00 54,00 72,00 н
О

Весьма интересны также числа, показывающія величину затрачи- 
ваемаго н ад ѣ л о кап и тал а .  Д л я  суточной выплавки 400 тоннъ электро-чугупа  
(п  —  8) необходимо располагать силой въ 50.000 л. с. — 55.000 л. с. на пен- 
тральной станціи, а съ  запасомъ надо считать 70.000 л. с.

Полагая расходы на электро-установку по 160 марокъ за 1 л. с. ' )  
стоимость установки въ 70.000 л. с. выразится цифрой въ  11,2 милліо- 
новъ марокъ, считая 15% погашенія и Ь% дивиденда и пр., стоимость 
1 л. с. въ годъ на станціи будетъ 32 марки, стоимость же ея въ  печи 
т іп іт и ш  40 марокъ.

Сопоставляя цифры Саіапі соотвѣтственно д л я  доменной и электрп- 
ческой печей, получимъ, что для выплавки 1 тонны чугуна требуется

*) Для Германіи. Примѣч. нереводчика.
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Д ля домны  Для электр. печи  
въ к§. въ к^.

Р у д ы .............................................................  1.920 1.920
Д у Ш Ь Я ...................................................  4 .997 —
И зв ес т н я к а .............................................  500 395
К о к с а ...................................................  1.1 13 335
Э л е к т р о д о в ъ ............................................ —  20

Всего. . . 8 .530  2.670

И въ  р езу л ьтатѣ  получается:

Ч у г у н а ......................................................  1.000 1.000
Ш л а к а   745 606,5
Г а з о в ъ   6.788 1.063,5

Всего. . . 8.533 2 .670,0

Теплотворная  способность газовъ. . . 4 .121 .000  саі. 1 .333.000 еаі.
Необходимо, однако, признать , что всѣ  такого рода подсчеты стра- 

даю тъ неопредѣленностью , въ  виду  невозможности точно оп редѣ лить ,  
какое количество ру д ы  въ  электри ческой  печи будетъ  возстановляться 
окисью углерода .  Д о сего времени электр и ческ ія  печи д л я  вы плавкн  
ч у гу н а  имѣли  ничтожную по высотѣ ш ахту , такъ  что нельзя было соб- 
ственно говорить о столбѣ ш ихты , но въ  настоящ ее время общество 
Е іес іго т е іа і  АкііеЬо1а§е1; іп Ідніѵіка (Ш веція) выстроило печь въ  1.000 л. с. 
постояннаго тока, съ  электродами, снабженную ш ахтой съ  колош нико- 
вы м ъ затворомъ. Высота ш ахты  — 5 ' / 2 т і .  З д ѣ сь  возможна р еакц ія  воз- 
становлен іяокисью  углерода, подобно тому, к а к ъ  это имѣетъ мѣсто въдом ен- 
ной печи. Печь, о которой и детъ  р ѣ ч ь  недавно п у щ ен а  въ  ходъ и д аетъ  
прекрасны е р езу л ь таты .Р ас х о д ъ  кокса сп ускается  (при содерж аніи  С — 83 % ) 
до 275 к§. на тонну. Содержаніе сѣры  въ  чугунѣ , несмотря на сѣ рни- 
сты я ру д ы  (до 0 ,55°/0), не превосходитъ 0 ,005% , ш лаки  содерж атъ только 
0 ,35%  желѣза.
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ІІОВЫЙ К А І І Т А Ж Ъ  ІІСТОЧІІІША Н А Р З А Ц Ъ  II А К Р Ъ І У Ё І І Ш  К А Н Т А Ж И А ГО  
КО.ѴОДЦА 110 Д І Ш І Ы М Ъ  ГЁО Л О ГІІЧ ЁСК ІІХ Ъ  р а з в ъ д о к ъ  в ъ  к и с л о - 

ВО ДСК Ъ  *)•

Горн. инж. А. И. Д р е й е р а .

(Продолженіё).

К акъ  извѣстно, толщ аглинистаго  песчаника(с) залегаетъ  между доломи- 
томъ (/'), ракуш никомъ (йе) и каптажнымъ известнякомъ (<№). (См.черт. і ) 3).

Всѣ эти породы, какъ  уже сказано, разсѣчены подъ вліяніемъ дисло- 
каціи  двуыя системами трещ инъ, выраженныхъ очень ясно, поэтому 
нельзя допустить, чтобы при дѣйствіи  одной ломающей силы на всю си- 
стему пластовъ, средніе изъ  нихъ остались бьі не нарушенными. Трещ ины 
и слоеватость въ песчаникѣ безусловно сущ ествую тъ и если они сейчасъ 
не проявляются въ небольшихъ обнаженіяхъ съ достаточной ясностью, то 
отчасти, благодаря извѣстной пластичности этой породы 2), а главнымъ 
образомъ, блаіодаря заполненію трещинъ. Дѣло въ томъ, что  слежавшійся 
пластъ съ геологическимъ возрастомъ любого состава, мож&тъ ироявлятъ за- 
м ѣтную  пластичностъ толъко гюдъ вліяніемъ особыхъ причинъ, заполненіе же 
трещинъ— явленіе нормалъное и повсемѣстное, особенно въ породахъ, подобныхъ 
мѣстному песчанику (сс'), въ которыхъглина и известь являются единственно 
связывающими веществами, ісакъ извѣстно , легко распадающимися подъ влія- 
ніемъ воды.

Такой породой является и разсматриваемый сѣры й глинистый песча- 
никъ (с), а потому и въ немъ механическое заполненіе трещ инъ совер- 
шалось аналогичнымъ путемъ за счетъ матеріала самой толщи. Процессъ 
заполненія былъ таковъ. К акъ  только расчлененіе иесчаника соверши- 
лось, сейчасъ же во всѣ х ъ  трещ ин ахъ  появилась вода и Нарзанъ восхо- 
дящ ими струями по трещ инамъ и нисходящими въ  промеж уткахъ между 
нлоскостями наиластованія. Отъ механическаго и растворяющаго дѣйств ія

5) Настоящая статьн является продолженіемъ статыі „Предположенія о генезисѣ  Нар- 
з а н а “. „Горн. Ж урн.“ 1908 г., т. Ш, кн. 9.

2) Тамъ же стр. 251.
3) Чертежъ 1 взятъ изъ  предварительнаго отчета Горн. Инж. Огильви, причемъ авто- 

ромъ сдѣланы  въ немъ нѣкоторыя дополненія.
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воды (особенно водъ съ большими напорамп и Нарзана) бока трещ ин ъ  
стали  пропиты ваться водой, отчего ыаруш алась  связь и свободныя зерна 
рыхлюй породы л егко  сгіалзывали въ т.рещины. Но механическое запол- 
неиіе трещ инъ , это не сп ай ка  отдѣльностей и потому то, что ш ло на запол- 
неніе трещ ин ъ , открывало новую ішверхность для сокруш ительной  работы 
воды, и такпм ъ образомъ, въ  продолженіе  многихъ вѣковъ , однообразная 
плотная масса песчаника  обратилась вдоль тр ещ и н ъ  и по плоскостямъ 
напластован ія  въ  разнородную ио составу и твердости породу, съ  теку- 
щ ей  или стоячей водой, т. е. образовались вы ш еупомянуты я трубы и па- 
руш ины . И дѣйствительно, тамъ, гдѣ  по наслоенію ш л а  текучая  вода, 
происходило не только разры хлен іе  и разруш ен іе  песчаника, но отмучи- 
ваніе и отсортировка болѣе тверды хъ  частицъ, наприм ѣръ, зеренъ  кварца; 
тамъ же, г д ѣ  вода не имѣла теченія, а только пропиты вала породу подъ 
вл іяніемъ напора, произош ло разры хлен іе  и размягченіе  песчаника. Пер- 
вый случай замѣчается въ  скваж инахъ  1, 18, 14 и др., которыми среди 
песчаника  были встрѣчены  горизонталыіые прослои плотнаго песка; вто- 
рой с л у ч ай — почти во всѣ х ъ  буровы хъ скваж инахъ. Вполнѣ правильно 
поэтому предположеніе г. Огильви, что „песковатые прослойки  являю тся 
не причиной, а слѣдств іем ъ ц и р к у л я ц іи  воды ’) н этимъ меж ду прочимъ 
о бъясняется ,  почему г. Огильви не удалось установить какую -нибудь связь 
меж ду м ягкими и песковыми прослойками въ  разны хъ  скважинахъ.

Вода заполняетъ  трещ ины  меж ду плоскостями напластованія и въ за- 
висимости отъ и х ъ  разм ѣра и направлен ія  плоскостей напластованія опредѣ- 
л я е т с я  и положеніе водоноснаго слоя. П ри этомъ ,если прозоры—трещины 
не имѣютъ выхода на поверхность или прерываются, то вода въ  н ихъ  стоя- 
чая; въ томъ же случаѣ , если гдѣ-либо они пересѣкаю тся  трещинами, 
то вода получаетъ  восходящ ее или нисходящ ее теченіе и вновь вдоль 
илоскости напластованія, если трещ ин а  пересѣ каетъ  нѣсколько плоско- 
стей  напластованія, способныхъ пропускать  воду.

Поэтому (смотри р и су н о къ  1), если  скваж ина (А ) встрѣтила песча- 
ный прослой въ  1-мъ и воду во 2-мъ пластахъ, то при выш еуказанномъ 
р асп р едѣ лен іи  воды, скважина (В ) встрѣтитъ  только воду 2-го пласта, 
но уж е въ  прослоѣ 1-го пласта; скважина іС ) н и к а к о й  воды, а скважина 
(I))  воду и разруш енную  породу въ  1 ,2  и 3-мъ пластахъ  и нрослой съ 
водой въ  п ластѣ  4-мъ и т. д. Конечно только при такой  схемѣ возможно 
рстановить какую-либо связь между отдѣльными прослоями, но тѣм ъ  не 
менѣе всѣми скважинами установлено: 1) что м ягкіе  или  песчаны е иро- 
сл о и  непремѣнно сопутствую тся водой; 2) что въ  болыиинствѣ случаевъ , 
вода въ  так и х ъ  п р о слояхъ  обладаетъ напоромъ, что и должно быть, такъ  
ка к ъ  вся подпочвенная вода въ  долинѣ р. Ольховки, благодаря  наклону 
пластовъ  и су щ еству ю щ ей  слоистости, обладаетъ артезіанскими свой-

! ) Т ам ъ  жѳ смотри п ы п о с ку  на  стр. ‘20.



ствами и 3) что наибольшее разруш еніе  песчаника совпадало съ большимь 
дебитомъ и напоромъ воды, конечно при участги еще СО2.

Р уководствуясь  настоящей схемой, приходится подземный путь во- 
сходящ ей струи Нарзана предполагать ступенчаты мъ— по плоскостямъ 
напластованій и вертикальнымъ треіцинамъ; этой же схемой возможно 
объяснить, почему въ скважинахъ, установленныхъ на извѣстномъ горп- 
зонтѣ, черезъ  нѣсколько дней, в д р у гъ  увеличивается притокъ воды съ 
повыш еніемъ уровня п обратно, какъ  это было замѣчено въ  буровы хъ 
скважинахъ № №  69, 70, 19 и др.

Въ первомъ случаѣ  скважина питалась въ началѣ расплы вш ей ся  
водой изъ  паруш ины  (рисунокъ 2), когда же, благодаря напору, стр у ѣ  
воды удалось продѣлать  себѣ болѣе свободное русло  («) изъ  трещины 
(і)  въ  скважину (А ), то, естественно, дебитъ въ ней увеличился, а с ъ  
этимъ и присущ ій  ей наноръ. Во второмъ случаѣ  (рисунокъ 1, если 
только замѣченное явленіе было несомнѣннымъ), струя воды, которой 
питалась скважина, была заключена въ прослоѣ, (аа) неимѣющаго выхода: 
когда же скваж ина достигла новаго прослоя (ЬЬ), соединеннаго системой 
трещ инъ съ поверхностью, напримѣръ, съ помощью восходящаго потока 
Нарзана, то естественно, что вода изъ прослоя (<іа) пош ла по новому 
пути, что и отразилось на уровнѣ воды въ скважинѣ.

Различный химическій составъ воды въ отдѣльныхъ скважинахъ, 
частыя его пзмѣненія, различная величина, наблюдаемая въ  скваж инахъ 
дебита и пр. легко объясняются указанной схемой д и р к у ляц іи  воды и 
Нарзана (о чемъ будетъ сказано ниже), а такъ какъ  она основана на п ри- 
сутствіи въ  сѣромъ песчаникѣ (с) и въ  д р у ги х ъ  породахъ трещ инъ  н сло- 
истости, то правильнѣе считать толщ у песчаника не сплошной непро- 
нпцаемой массой, а разбитой на отдѣльностн. Если же принять во 
вниманіе, что вдоль трещ пнъ и плоскостей напластованія песчаннкъ 
р азруш енъ, то вѣрнѣе считать всю его толщу, выражаясь образно 
за массу, въ которой отдѣльности болѣе цѣльнаго песчаника погружены, 
такъ сказать, въ  мягкую полуразруш енную  н пропитанную водой породу 
и до времени находящ ихся въ статическомъ разновѣсіи.

Это станетъ болѣе яснымъ, если провѣрить состояніе основанія пес- 
чаника— известняковъ-ракуш никовъ  и глинъ  (сіе). Б лагодаря  перемежае- 
мости этихъ известняковъ съ  глинами и ц и р к у ляц іи  въ н и х ъ  Нарзана н 
воды болыпого нагіора, нѣтъ почти ни одной скважины (№ №  7, 94, 20, 
51, 53 — 62; 66— 69 — 70 и т. д.), которая не говорила бы о силыю мъ и х ъ  
разруш еніи  съ  ц ѣлы м ъ рядомъ н р о вал о вы п о д ъ  часъ весьма значительныхъ.

Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ толщ а известняка-ракуш ника и глинъ  ока- 
залась настолько разруш енной, что обратилась въ  мягкую глинистую  
массу. „Верхняя иоверхность доломита (/),  пиш етъ  г. Огильви 1), тоже
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повидимому, не и м ѣ етъ  свѣжаго вида, по крайней  м ѣ рѣ  в ъ  нѣкоторы хъ 
с к важ и н ах ъ  я в стр ѣ ти л ъ  подъ  ракуш н икам и  сильно глинистую  р азр у -  
шенную породу, ж елтаго  цвѣта, съ  ноздреватыми охристыми кусочками 
доломита (силыіо измѣненнаго). Б л аго д ар я  этому обстоятельству, не всегда  
бываетъ возможно уловить  гр ан и цу  меж ду ракуш никам и , глинами и 
долом итом ъ“ .

При такомъ состояніи породъ  и съ таким ъ разр у ш ен ны м ъ  основа- 
ніемъ, каки м ъ  являю тся  и звестн яки-ракуш н и ки  и глпны, вр яд ъ  ли воз- 
можно допускать , что вся масса на долго сохранитъ  равновѣсіе и я  убѣ- 
ж денъ, что кромѣ частичны хъ  обваловъ въ  разл и чи ы х ъ  м ѣстахъ  ') , вся 
толщ а пластовъ выш е доломита ( / ’) уж е сейчасъ  постепенно садится, 
чему способствуетъ и звѣ стная  пластичность и звестн як о въ -р аку ш н и ко въ  
с ъ  глинам и и сѣраго  глинистаго песчаника. Осѣданіе должно проявляться 
въ  болѣе рѣзкой  формѣ въ  м ѣстахъ , наиболы ней иодземной ц иркуляц іи  
воды и при  томъ вблизи выхода ея  на поверхность, так ъ  к а к ъ  только 
при  т ак и х ъ  у сл о в івх ъ  коррозивные процессы, вслѣдствіе  возможнаго вы- 
носа матеріала, соверш аю тся съ  большой интенсивностью. Таким ъ мѣстомъ 
я  считаю площ адь  в о к р у гъ  колодца Нарзана, вытянутую  по направленію 
наиболы наго  подземнаго р азр у ш ен ія  пластовъ, слѣдовательно черезъ  ко- 
л о дец ъ  на N 0 . Развѣдочным и работамн все это подтвердилось. Ц ѣлы мъ 
рядом ъ  скваж и нъ  установлено, что наиболыпее р азруш ен іе  породъ и об- 
валы замѣчаются въ  почвѣ  в о кр у гъ  сущ ествую щ аго  колодца Н арзана н 
что по линіи  Нарзанъ-Воронцовскій  мостъ 2) „находится какъ  бы таль- 
вегъ ,  п р о и сш ед ш ій  или  благодаря нростому изгибу пластовъ, или же 
благодаря  какому нибудь  наруш енію  въ  цѣльности п х ъ “ . Это послѣднее 
правдивое предположеніе г. Огильви однакожъ въ послѣдую щ ем ъ 1907 г., 
к а к ъ  будто имъ мѣняется , такъ  к а к ъ  по поводу замѣченныхъ наруш еній , 
мы имѣем ъ слѣ дую щ ее его заключеніе 3). „Мульда, которая, раны пе 
только намѣчалась, въ  настоящ ее время обрисовывается соверш енно ясно 
и опредѣленно. Б у д у щ ія  работы д ад у т ъ  возможность р ѣ ш и ть  вопросъ о 
томъ, съ  ч ѣ м ъ  мы ту тъ  имѣемъ д ѣ ло  и нѣтъ  ли п ер ед ъ  нами какого ни- 
б у дь  маленькаго сброса. и т. и., пока ж е я предпочптаю не дѣ лать  на 
этотъ счетъ  н икаки хъ  п р ед полож ен ій “ .

Е сли  за три года работы у геологической партін не установилось 
опредѣленнаго  мнѣнія о п ричи нахъ  замѣченнаго и ар у ш ен ія  въ залеганіи,

Ц На суіі.ествпваніе подзел н ы хъ  обваловъ около Н арзапа имѣется много указан ій  
преж нихъ изслѣ дователей . Въ послѣдніе годы  такія явленія, какъ сильное пом утненіе Нар- 
за н а  въ колодцѣ и вы дѣ л ен іе  изъ него кварцевы хъ песчинокъ въ 1832 и 1000 г., ук азы - 
ваю тъ на тѣ ж е наруш енія въ почвѣ (г. Залѣскій, Гидролого-Химич. изслѣ д. стр. 58).М нѣ  
лично удал ось  въ 1903/4 г. быть свидѣтелем ъ, когда вода въ каптажномъ колодцѣ стала  
соверш енно мутной, буровато сѣраго цвѣта, отъ внезапно появившейся въ Н арзанѣ масеы  
гидрата окиси ж ел ѣ за  и свѣтло-ж елтаго глинистаго шламма.

2) Т ам ъ же стр. 5 и 19.
3) Т ам ъ  же стр. 19.



то по ирежнему сохраняю право отвергать въ этомъ вліяніе тектониче- 
скихъ  процессовъ, образованіе мульды вслѣдствіе дислокаціи и настаи- 
ваю на своемъ первоначальномъ и не разъ уже высказываемомъ предпо- 
ложеніи, что замѣченное наруш еніе  является  слѣдствіемъ разруш ен ія  и 
размыва верхняго  покрова доломитовой толщи и ниж нихъ пластовъ из- 
вестняковъ— ракуш нпковъ  и глинъ, заполняемыхъ постепенно осѣдающей 
массой выше леж ащ и х ъ  породъ. И  дѣйствгтелъно ни въ одномъ обнаже- 
н іи  въ окрестностяхъ Кисловодска нѣтъ  указаній на проявленіе дислокаціи, 
за исключеніемъ образовангй экзокинетическихъ трещинъ и равномгърнаго 
наклона пластовъ, а гготому появленіе синклиналъной складки съ глубиной 
всего въ нгъсколъко футъ и гиириной въ юъсколъко десятковъ саженъ, съ осью, 
совнадающей съ линіей равномгьрнаго паденія пластовъ, врядъ ли доггустимо 
здѣсь. Кромѣ того, если очертаніе мульды опредѣлялась  г. Огильви глу -  
биной скваж инъ до встрѣчи и хъ  с.ъ верхней иоверхностью доломита, то 
зд ѣ сь  допущ ена та ошибка, чтѳ встрѣча съ  доломитомъ считалаеь только 
тогда, когда скважина доходила до крѣпкаго  его слоя, слѣдовательно 
глубина его залеганія  опредѣлялась  въ  большинствѣ случаевъ  ниже дѣй- 
ствительной, а именно на толщ ину разруш енной части его слоя. Это въ 
лучш ем ъ случаѣ; если же прнсутствіе складки опредѣлялось г. Огильви 
только по рельеф у  ракуш никовъ  и глинъ, который въ  извѣстныхъ слу- 
чаяхъ  даже „вы чи сл ял ся“ ') изъ  произвольно принятой толщины глини- 
стаго песчаника (с) въ 5,80 сажени, то всѣ  заключенія, основанныя на 
такихъ  данныхъ, не выдерживаетъ строгой критики. И дѣйствительно, 
условная толщ ина песчаника раньше принятая въ 5,80 сажени, показана 
въ  таблицѣ на страницѣ 19 Изв. Геол. Ком. т. ХХѴІІ въ  5,60 сажени. (Смо- 
три матеріалы по развѣдочнымъ работамъ въ Кисловодскѣ). Кромѣ того, въ 
болыиинствѣ скважинъ, граница между толщей песчаниковъ и известня- 
ковъ-ракуш никовъ  обозначена словами „неясно" или „п р о в ал ъ “ . Эти два 
слова вѣрнѣе всего характеризую тъ р ельеф ъ  „м у льд ы “ и поэтому дѣлать 
выводы о существованіи складки по очертанію совершенно разруш еннаго, 
с ъ  массой проваловъ, ракуш ника, вр яд ъ  ли допустимо.

Во всякомъ случаѣ  нрисутствіе корытообразнаго углубленія , среди 
котораго установленъ каптажный колодецъ Нарзана, ф актъ  несомнѣнный 
и потому остается вьщснить нѣсколько подробнѣе, какъ  образовался та- 
кой вытянутый по оси тальвегъ.

ІІри образованіи отмѣченнаго тальвега участвовали подпочвенная 
вода и Нарзанъ; способствовали же образованію его— наклонъ пластовъ и 
разсѣкаю щ ія и хъ  трещ ины. Р асч и щ ая  себѣ дорогу Нарзанъ, при наличіи 
громаднаго напора, п роникалъ  повсюду, куда  только всасывалась вода и 
сопутствую щ ая ей угольная кислота. Во всѣ хъ  этихъ  мѣстахъ, а именно 
вдоль трещ инъ и плоскостей наслоенія, подъ вліяніемъ трехъ  факторовъ —
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большого дебита, живой силы восходящ ей  струи и д ѣ ятелы ю сти  С О 2— на- 
чалось ностепенное разры хлен іе ,  затѣм ъ р азр у ш ен іе  породы съ  образо- 
ваніемъ кавернъ , что способствовало сліянію отдѣльны хъ  тр ещ и н ъ  и 
п устотъ  въ  разл и чн ы х ъ  горизонтахъ  и  направлен іяхъ . Одновременно съ  
Нарзаномъ, пользуясь  наклономъ пластовъ , ему на встрѣ чу  ш л а  подпоч- 
венная вода ') , съ  той же р азр у ш ител ьн о й  работой. Въ началѣ, быть 
мож етъ, оба потока текли  раздѣльно , но достаточно было ослабить пере- 
мычку между ними, чвобы почвенная вода, обладавш ая тоже большимъ 
напоромъ, не вы ш ла на соединеніе съ  Нарзаномъ, съ  которымъ и потя- 
нулась  въ  общемъ потокѣ на поверхность. Со временемъ т а к я х ъ  соеди- 
неній Нарзана съ отдѣльными потоками подпочвенной воды могло про- 
изойти нѣсколько, съ  тѣмъ конечнымъ результатом ъ , что всѣ  онѣ оттяги- 
вались  к ъ  одному п ункту , к ъ  началу восходящ ей струи  Нарзана, во кр у гъ  
котораго, конечно, п ош ла  самая интенсивная р азр у ш и тел ьн ая  работа, а 
затѣ м ъ  по возстанію пластовъ, вдоль подземнаго теченія  почвенныхъ водъ. 
Имѣя въ  виду, что подземные потоки, иитаю щіе „Ф и н кгей зеровск ій"  и 
„Г лазн ой "  источники (дебитъ 750.000 ведеръ  въ  сутки), находятся въ  ге- 
нетической связи  съ  струей  Н арзана, ясно, что указанная  разруш итель-  
ная работа долж на происходить  приблизительно ио направленію отъ ко- 
л о д д а  к ъ  этимъ источникамъ и главны мъ образомъ в ъ  ниж нихъ сл о ях ъ  
н ад ъ  доломитовой толщ ей  2) и въ  этомъ направлен іи  образовать подзем- 
ный л огъ .  Т аблица I, прилож енная  к ъ  отчету г. Огильви, (смотри Изд. 
Геол. Ком., т. ХХѴТІ 1908 г.) вполнѣ подтверж даетъ  это послѣднее п р ед  • 
положеніе и еели карта рельеф а  и звестн яковъ-ракуш ни ковъ  не вполнѣ 
очерчпваетъ  подземный логъ  въ  направленіи  „Ф инкгейзеровскаго"  ис- 
точника, то нотойу, что о п р ед ѣ л ял ся  рел ьеф ъ  известн яковъ-ракуш нп ковъ , 
а не доломита и больш ая часть главной струи  „Ф и н кгейзеровскаго"  под- 
земнаго потока оттягивается  въ  болѣе прямомъ направленін, а именно 
въ  сторону паден ія  пластовъ , к ъ  буровой Л1» .Ы, ка к ъ  извѣстно, быощей 
фонтаномъ прѣсной  воды 3).

Образованіе подземнаго тальвега  идетъ  давно, вѣроятно съ  момента 
п оявлен ія  экзокинетическихъ  трещ ин ъ; но процессъ  этотъ продолж ается  
и по нынѣ, съ  той разн и цей  съ  преж ннмъ временемъ, что сейчасъ , бла- 
годаря довольно разры хленной иочвѣ, особенно толщ и известн яковъ -ракуш - 
никовъ  и глинъ, коррозивные прбцессы  и дутъ  съ болыпей интенсивностью, 
что безусловно вы зы ваетъ  болѣе частые подземные обвалы, п ерем ѣщ еніе  
отдѣльностей  и въ  результатѣ  ещ е болѣе выраженное осѣданіе всей пло- 
щ ади  в о к р у гъ  Нарзана.

М Смотри мою статью: „Прѳдиоложеніѳ о ген ези сѣ  источника Н ар зан ъ “ Горн. Ж урн. 
т. III. книга 9. 1908 г.

2) Т ам ъ же.
3) Смотри ниже, въ оппсаніи водоносны хъ горизонтовъ.
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Не служ атъ  ли  между прочимъ доказательствомъ осѣданія почвы 
слѣ д ую щ ія  явленія?

Во всѣ хъ  обиаженіяхъ коренныхъ породъ, внѣ „Нарзанной" площ адки, 
пласты разбиты экзокинетическими трещ инами съ  общимъ простираніемъ 
на N 0 , а именно:

въ доломитовомъ известнякѣ (/') . . . .  — N 0  20— 25°
„ сѣром ъ глин. песчаникѣ (с) . . . .  — N 0  15°
„ каптажномъ известнякѣ (<Мі . . . — N 0  4 0 — 45"

и только въ обнаженіяхъ въ началѣ тальвега, (что очень знаменательно) — 
почти меридіанальное до N 0  10°.

Между тѣмъ на днѣ  каптажнаго колодца тѣ  же трещины имѣютъ 
простираніе N іѴ  357°, т. е. являю тся какъ  бы повернутыми на 40" —48°.

Затѣмъ, когда внѣ Нарзанной площ адки  трещ ины  тонки, слабо вы- 
ражены, а въ сѣромъ песчаникѣ (с) даже незамѣтны, на днѣ  колодца, въ 
каптажномъ известнякѣ, который къ  тому же сильно искривленъ, онѣ явля- 
ются широкп зіяющими, съ рваными краями, а въ песчапикѣ (с) гиирииой
до 6 вершковъ. Вмѣстѣ съ  симъ замѣчено, что нѣкоторыя постройки на
Нарзанной п лощ адкѣ  быстро изнашиваются, получаются трещины, замѣ- 
чается и наклонъ каптажнаго колодца, въ которомъ нѣкогда горизонталъные 
швы кладки  будто бы, по заявленію г. Пугинова, не совпадаютъ сейчасъ 
съ уровнемъ Нарзана.

Однакожъ, благодаря извѣстной пластичности сѣраго глинистаго 
песчаника, пологой корытообразной формы лога, либо
катастрофъ съ Нарзаномъ съ осѣданіемъ почвы, вййЙъ  ли возможно, такъ 
какъ  послѣднее идетъ постепенно, и эта п о с т а а ^ ш о е г Ѣ в о а ш і ж н о с т ь  
восходящей струѣ  Нарзана всегда очищать^угбѣ повадфсность.
Но, конечно, эти измѣненія въ залеганіи п л а с т ^ ъ  ^еН Ч ю ц у т^ф о й ти  без- 
слѣдно для режима Нарзана. Ъ

К акъ извѣстно, движеніе воды даже въ в о д о іф Ц н щ ^ м ы х ъ  пластахъ, 
благодаря массѣ породы, сравнительно слабое, и только въ такъ называе- 
мыхъ подземныхъ руслахъ  движеніе это становится болѣе интенсивнымъ. 
Р у сл а  эти образовываются водой въ массѣ пласта постепенно и тѣмъ 
скорѣе, чѣмъ выходъ воды изъ подземнаго потока болѣе облегченъ на 
поверхность. ГІоэтому, при многоводности подземнаго потока съ значи- 
тельнымъ напоромъ, дебитъ питаемаго имъ источника увеличивается 
всегда съ  расчисткой его выхода и подземнаго р у сл а  и до т ѣ х ъ  поръ, 
пока не установится равновѣсіе между подземнымъ притокомъ воды и 
утечкой чрезъ ключъ на поверхность. Съ другой  стороны, чѣмъ болѣе 
мы станемъ затруднять выходъ ключа, тѣмъ слабѣе будетъ подземное 
его теченіе, которымъ не только замедлится расчистка, но при благопріят- 
ныхъ къ тому условіяхъ, русла могутъ такъ засориться отложеніями отъ кор- 
розивныхъ процессовъ, отчего подача воды ключемъ станетъ убавляться.

горн. журн. 1909 г. Т. IV, кн. 11. 1”

НОВЫЙ КАПТАЖЪ ИСТОЧНИКА «НАРЗАНЪ> И УКРЪПЛЕНІЕ КАНТАЖНАГО КОЛОДЦА. 1 7 3



ГІоэтому, при  пониженіи  уровня  источника. зн ачительн ы хъ  п р о вал ах ъ  
на п ути  его подземнаго теченія  и др. н ар у ш е н ія х ъ  въ  почвѣ, способству- 
ю щ и х ъ  болѣе свободному движ енію  массамъ воды,— увели чи вается  дебитъ 
источника. Наоборотъ, при  долгом ъ сохраненіи  высокаго уровня въ  источ- 
никѣ, опускан іи  почвы, при  которой загл у ш аю тся  отдѣльны е потоки 
в одъ  и пр., дебитъ  источника ум еньш аегся .  Е ш е р ѣ зче  в сѣ  эти явлен ія  
долж ны  п р о яв л ять ся  п ри  н ар у ш е н ія х ъ  въ  почвѣ  в ъ  источникѣ  Н арзанъ , 
въ  виду  его значительной  минерализац іи  и см ѣш ен ія  съ  многими, зна- 
чительными потоками п р ѣ сн ы х ъ  водъ  слабой минерализац іи .

И дѣйствительно  при осѣдан іи  почвы въ  той формѣ, которая воз- 
можна въ  К исловодскѣ , в ъ  ней долж ны  образоваться р я д ъ  тр ещ и н ъ  — 
однѣ, по оси лога, р азвер заю щ іяся  снизу  вверхъ , д р у г ія ,  поверхностныя. 
подъ  извѣ стны м ъ к ъ  ней у глом ъ , разв ер заю щ іяся  св ер х у  внизъ. Эти вто- 
ростепенны я трещ ины  в сегд а  м огутъ  п ер есѣ чь  коренныя трещ ины  и водо- 
носные прослои, давая водѣ  новые пути. Съ д р у го й  стороны часть сущ е- 
ствовавш и хъ  у ж е  трещ ин ъ  и тр у б ъ  п р и  у казан ны хъ  у сл о в іях ъ  могутъ 
быть сближ ены, получить переж имы  и д аж е соверш енно закрыты  для 
прохода воды, особенно тек у щ ей  по наклону пластовъ, съ  незначитель- 
нымъ дебитомъ и напоромъ. Совокупность в сѣ х ъ  этихъ  измѣненій въ 
тектоникѣ данной мѣстности, отъ осѣдан іи  почвы, безусловно должны 
вліять  на измѣненіе въ  общей подземной ц и р к у л я ц іи  почвенныхъ водъ и 
Н арзана, слѣдовательно и на его реж имъ, что въ  дѣйствительности и 
наблюдается.

В ъ  этомъ отношеніи особенно ц ѣ н ны я указан ія  даетъ  намъ г. За- 
л ѣ ск ій ,  въ  своемъ очеркѣ  „Гидролого-химическ ія  изслѣдован ія  Н ар зан аѣ

Т ак ъ  на стр. 9, на основанін циф ровы хъ данны хъ, г. З алѣ ск ій  гіри- 
ходитъ к ъ  слѣдую щ ем у заключенію:

1) что составъ Нарзана никогда не бы лъ постояненъ и подвергался 
весьма значительнымъ колебаніямъ, особенно за первое восьмидесятилѣтіе 
его сущ ествованія;

2) что колебанія эти по отношенію к ъ  сухому остатку леж атъ  въ 
п р ед ѣ л ах ъ  между 1.07630 и 2.65400 +1;

3) что нодобныя же довольно значительныя колебанія замѣчались и 
ио отношенію темиературы воды источника, а именно, если 4° по Рейнеггсу  
д ля  зимы 1784 г. считать случайнымъ наблюденіемъ, въ  п редѣлахъ  
между 4- 10,0" И  ч -  11,8° Н =  ( +  12,50° И +  14.750° ( +

4) что содержаніе свободнаго углекнслаго  газа въ  водѣ Нарзана всегда 
болѣе или менѣе отвѣчало обыкновенному коэффиціенту поглощенія этаго 
газа д л я  воды (около 90 0 — 1.190 куб. сант на литръ) за исключеніемъ почти 
4-хъ мѣсячнаго промеж утка времени (съ 4 марта— 24 іюня 1894 г.), отно- 
сящ агося  ко 2-му періоду каптаж ныхъ работъ и къ  1-му періоду послѣ кап - 
тажной эпохи, когда это содержаніе значительно, ионизилось и держалось 
въ  п р ед ѣ л ах ъ  между 548.49 и до 7,39 куб. сант. на литръ;
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5) что самая рѣ зкая  амплитуда колебаній наблюдалась относительно 
ч а к ъ  называемаго дебита или расхода (дачи) воды источника, такъ  какъ  
■она выражалась  крайними предѣлами 28.000 и 212.000 ведеръ въ сутки, 
прп  обыкновенномъ уровнѣ воды въ источникѣ;

6) что съ  1864 года сплошь до начала каптажныхъ работъ въ 1893 г. 
•составъ воды Нарзана, равно какъ  отчасти и его тем пературу можно счи- 
тать постоянными (?), такъ  ка к ъ  по всѣмъ имѣющимся за это время дан- 
ным ъ они подвергались  только незначительнымъ колебаніямъ (2 .56250— 
2.65400 §/1), д ля  сухого остатка и (—|— ю ,о °  — 11,5° К) для  температуры;

7) что одинъ только дебитъ источника подвергался за это время 
рѣ зк и м ъ  колебаніямъ (40 .642— 122.500 ведеръ  въ сутки для  нормальнаго 
уровня), но къ  сожалѣнію, не всегда производилось опредѣленіе дебита 
параллельно съ химическими опредѣленіями;

8) что уже въ  самомъначалѣ захватны хъ(каптаж ны хъ) работъ (16 ноября 
1893 г.)степень минералиааціи источника в ъ п ар ал л ел ь  съ температурою стала 
ум ены паться  и постепенно съ 2.62419 §/1 понизилась до 2.00400 §/\, 
меж ду  тѣмъ какъ  температура съ 11,5° тоже мало по малу пала до 10,5°;

9) что вслѣ дъ  за окончаніемъ захватныхъ работъ степень минерали- 
ваціи  понизилась еще больше, дошла до 1.80800 '§/1 сухого остатка и 
с ъ  тѣ хъ  поръ выражается уже незначительною амплитудою колебаній 
м еж ду  1.80800 и 1.90800 §/е;

10) что температура воды источника установилась съ  тѣ хъ  поръ  на 
уровнѣ о ко л о -)- 10,5° В =  +  13,12° С, хотя впрочемъ, не безъ нѣкоторыхъ 
колебаній (въ предѣ лахъ  отъ +  10,2° до +  10,8° К), независимыхъ, однако, 

•отъ типа измѣненій въ концентраціи воды;
11) что дебитъ (дача) источника съ тѣ х ъ  поръ значительно повы- 

сился  и достигъ  небывалаго раны не п р ед ѣ л а  (212.000 вед ер ъ  въ  сутки) 
д л я  обыкновеннаго уровня;

12) что при одновременномъ пониженіи удѣльнаго  вѣса  и содержанія 
гл авн ы х ъ  составныхъ частей (хлора, связанной углекислоты, кремневаго 
янгидрида, сѣрной кислоты, кальц ія ,  магнія, натрія и отчасти алюмннія) 
и повышенія небольшого вообще содержанія калія , почти на одномъ и 
томъ же уровнѣ осталось лиш ь  содержаніе 1 і%е и 8 і, а свободный угле- 
кислый газъ, обусловливающій главнымъ образомъ ти пъ  и характеръ  
источника для послѣдняго періода послѣ каптажной эпохи достигъ въ 
среднемъ почти на 8°/0 большого размѣра, чѣмъ за все время до захватной 
эпохи съ 1864 года.

Въ свою очередь отмѣчу тѣ  измѣненія въ реж им ѣ источника, которыя 
были замѣчены послѣ каптажнаго періода, а именно въ  промеж уткѣ вре- 
мени, т. е. съ  1893 по 1908 г.

Какъ извѣстно, нослѣ расчистки въ  1904 году устья Нарзана, дебитъ 
его сразу увеличился, и это увеличеніе иостепенно дошло до 200.000 ве- 
д е р ъ ,  причемъ сухой остатокъ у п ал ъ  до 1.74030 у/е Но затѣмъ, благо-
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д а р я  постоянно высокому уровню воды въ колодцѣ , при  которомъ сильнц  
у вел и чи л ся  гидростатическ ій  подп оръ  д л я  почвенныхъ водъ, д еб и тъ  
Нарзана сталъ  постепенно ум ены паться ,  а съ этимъ, блаіодаря болѣе про- 
доАжителъному соприкосновенгю почвы съ водой въ присут ст віи С О 2, повы- 
силасъ ихъ минерализація  (сух. ост. 1.06400 §/]; тем пература  ( +  13,4° С).

Затѣ м ъ , когда  въ  1907 году у си л и л ся  боковой протокъ, д еб и тъ  
источнпка Н арзанъ сталъ  постепенно увеличиваться  и достигъ  сперва
170.000 вед ер ъ  въ  сутки, затѣм ъ 200.000 ведеръ , а при измѣреніи  де-  
бита въ  ф евр ал ѣ  1908 года показалъ  уж е количество воды 238.450 ве- 
д е р ъ  въ  сутки  ’).

Одновременко съ  увеличен іемъ дебита, ка к ъ  и надо было ожидать, 
сталч> пониж аться сухой остатокъ (1 .74800— 1.7290 — 1.64200— 1.63500 2).

Н ослѣдовательны я измѣненія  въ  минерализац іи  и тем пературѣ  Нар- 
зана въ  пер іодъ  съ  1893 по 1908 гг. указаны въ  таблицѣ:

Г 0  д  ъ . Сухой остатокъ. ПРИМЪЧАНІЕ.

Въ 1894 1/ѴІ . . . 1 80800 13,75°

99 1895 5/V I . . . 1.74030 12.80°
99 1896 1/ѴІ . . . 1.88200 13,3°

99 1897 — 1905 1/ѵі. 1 .9640 0— 1.98672 1 3,5° —

99 1906 1/ѵі . . . 1 83800 13,4°

99 1906 1 /VIII. . . 1.7550 13,2°

99 1907 31 /іи. . . 1.9530 13,15°

99 1907 І / Ѵ І  . . . 1.94400 13,7°

99 1907 5/іХ . . . 1.7290 13,5° ’

99 1908 8/1 . . '. 1.7830 —

99 1908 15 / п . . . 1 74800 13,1°

99 1908 11/ѵі . . 1.64200 13,7°

99 1908 28/ѵі.  . . 1.63500 13,3"

99 1908 2 0 /х  . . . 1 74200 13,0°

Температ.ура 
по Цельсію.

Полезный дебитъ 
окодо 200.000 вед. в ъ  
еутки.
'Гоже около 195.000 н.

7° Тоже отъ 170.000 до 
180.000 вед 

Тоже 14С.000 вед.

Тоже птъ 153.000 ве- 
д ер ь  до 174.СОО вед.

Тоже до 60.000 вед.. 
обіцій дебитъ отъ  
180 000 до 250 000 в. 
въ суткн.

Тоже 21.000 ведеръ 
общііі до 226.С00 вед. 
въ сутки.

Всѣ эти свѣдѣ н ія  объ измѣненіяхъ  въ  дебитѣ, тем пературЬ  и сте- 
пени минерализаціи  Н арзана приведены намп независимо отъ прнчинъ, 
ихъ  вы звавш и хъ , так ъ  какъ  всѣ  онѣ, не исключая даже неисправности 
каптажнаго колодца и пониженія уровня Нарзана, вліяю тъ въ одинаковоп 
степени на реж им ъ  источника, и зм ѣняя сущ ествую щ ую  подземнѵю цпр- 
куляцію  водъ и взаимное отношеніе между Нарзаномъ н прѣсными во- 
дами, слѣдств іем ъ чего, какъ  это усматривается изъ цнф ровы хъ данныхъ, 
происходитъ 3):

4) ИзігВревіо дебита производилось въ  концв водоспускной трубы, на берегу р. Оль- 
ховки, при уровнв Н арзана въ  колодцѣ ниже по.ча галлереи на 0,3125 саж ени.

2) Смотри „Предположенін о геяезисѣ  Н арзана". Горный Ж урналъ , 1908 г., т. III, к. 6.
3| Смотри табл. анали&овъ „П редположенія о генезисв  Н арзана“.
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1) При увеличеиіи дебита источника ум ены нается  минерализац ія  
Н арзана и поннжается его температура іі обратно.

2) При продолжительномъ сохраиеніи высокаго уровня Н арзана въ 
колодцѣ минерализація воды независимо отъ дебита постепенно по- 
выш ается.

3) При быстрыхъ и кратковременныхъ пониженіяхъ уровня Нарзана 
м инерализація  его измѣняется въ самомъ незначительномъ размѣрѣ.

Вмѣстѣ съ  симъ, провѣ ряя  цифровыя данныя, нельзя не отмѣтить, 
что быг.аютъ иногда исключенія. Такъ, напримѣръ, имѣлись случаи, что 
при увеличеніи дебита минерализація Нарзана и температура не только 
не уменьшалась, а наоборотъ возрастала, хотя сравнителыю  на незначи- 
тельную величину.

Однако-жъ, если примѣръ этотъ, какъ-будто и противорѣчитъ сдѣ- 
ланнымъ выводамъ, онъ все же елуж итъ  подтвержденіемъ того общаго 
положенія, что измѣненія реж гша „ Н арзана“ вызываются измѣненіемъ под- 
земной ц и р куляц іи  водъ. И дѣйствительно, разъ  нзмѣненія въ  ц ир ку ляц іи  
водъ вызываются осѣданіемъ почвы, обвалами или значительными коррозив- 
ными процессами, то всегда возможенъ такой конкретный случай, при 
которомъ смѣшеніе прѣсны хъ водъ происходитъ съ  „коренны мъ“ Нарза- 
номъ, или болыпе съ его дериватами, что всегда отразится на степени мине- 
рализац іи  современнаго Нарзана, несмотря на увеличеніе дебита источника.

Тѣ же развѣдочныя работы подтверждаютъ и другое сдѣланное мною 
предположеніе ’), а именно, что съ Нарзаномъ находятся въ генетиче- 
ской связи не только подземные потоки мѣстныхъ ключей (Финкгейзе- 
ровскііі и Глазной), но въ его опрѣсненіи иринимаютъ участіе потоки 
нѣсколькихъ водоносныхъ горизонтовъ.

Чтобы окончателыю убѣдить скептиковъ въ  томъ, что современный 
Н арзанъ ироисходитъ отъ смѣшенія прѣсны хъ водъ съ „коренной“ водой 
источника, стоитъ лиш ь сравнить и х ъ  сухіе остатки. К акъ  извѣстно сухой 
остатокъ „коренного“ Нарзана, выходящ аго изъ  долом итавъ мѣстѣ заложенія 
скважины №  74, равенъ 3.6870 §/е; Нарзанъ же изъ каптажнаго колодца— 
1.74030 §/е, слѣдовательно, восходящ ая струя Нарзана на пути въ  7 са- 
жень, теряетъ сухого остатка (3 .6880— 1,74030) =  1.94770 §/1.

Такое уменыпеніе въ  минерализаціи происходитъ исключительно отъ 
подмѣси к ъ  Нарзану прѣсны хъ водъ 2) и какъ  это усматривается изъ  
лодсчета, въ количествѣ

0,7680 X +  3.6880 у  =  1.74030 X +  1.7403 у  
X —  2 у,

') Смотри мою статью „Предположенія о генезисѣ  Н арзан а“. Горный Ж урналъ, 
1908 г., т. 111, кн. б и записку „Къ проекту отвода р. Ольховки въ р. Березовку въ Кисло- 
водскѣ“.

2) Сухой остатокъ прѣсны хъ водъ принятъ г. Огильви =  0,7670 д/1.
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т. е. на каждое ведро „коренного“ Н арзана подливается два ведра  п р ѣ с -  
ной воды.

ІІоэтому въ  1895 г. при дебитѣ источника въ  200.000 вед еръ  въ  
сутки , и сухомъ остаткѣ Н арзана въ  каптажномъ ко л о д цѣ — 1.74030 §/'е, 
к ъ  коренному Н арзану подливалась  140.000 вед ер ъ  прѣсной  воды.

Е щ е болѣе яр кую  картин у  см ѣш енія  п р ѣ сн ы х ъ  водъ съ Н арзаномъ 
рисую тъ  намъ скважины т ѣ х ъ  же развѣдочны хъ работъ. Несмотря на то, 
что всѣ  онѣ заложены на сравнительно неболыпой площ ади, всего в ъ  
н ѣсколько сотъ квадр. саженъ, каж д ая  и зъ  нихъ даетъ намъ нѣсколько 
р азн ы х ъ  водъ по химическому составу. Такое огромное разнообразіе водъ , 
на неболыпой площ ади  свидѣ тельствуетъ  только о расплы вѣ  коренного 
Н арзана и п р ѣ сн ы х ъ  водъ по всей семи-саженной толщ ѣ, покрываю щей 
доломитъ н и х ъ  смѣш еніи  въ той или  д ругой  пропорціи, въ зависимости 
отъ напора, дебита и химическаго состава, п р и с у щ и х ъ  отдѣльны мъ 
потокамъ.

По этому поводу г. Огильви говоритъ 1): ,Н е  вдаваясь  въ  кр и ти к у  
эти х ъ  мнѣній, замѣчу, что, благодаря незнакомству съ  геологическимъ 
строеніемъ мѣстности, соверш енно не учиты вали  того вл іянія , которое 
можетъ иыѣть на Нарзанъ вода, ц и р к у л и р у ю щ а я  въ  р азли чкы хъ  водо- 
носныхъ горизонтахъ  выш е доломита, главны мъ образомъ въ то л щ ѣ  
и звестн як о въ -р аку ш н и ко въ  и ч ерн ы хъ  глинъ  (сІе) “ . В мѣстѣ съ  симъ въ  
„М атер іал ах ъ “ 2) того же автора, мы находимъ слѣдую щ іе  его выводы:

1) „Т отъ  Нарзанъ, который мы имѣемъ изъ  каптажнаго колодца, 
явл яется  результатомъ см ѣш енія сильно минерализованной воды, выхо- 
д я щ е й  и зъ  тр ещ н н ъ  въ  доломитѣ, и н р ѣ сн ы х ъ  водъ.

2) „П р ѣ сн ы я  воды, по всей вѣроятности, вы ходятъ  тоже изъ  тре-  
щ и н ъ  „доломитовъ" и затѣмъ разливаю тся по и звестн якам ъ-ракуш ни кам ъ  
и черн ы м ъ глинамъ.

3) „С мѣш еніе  п р ѣ сн ы х ъ  водъ и Нарзана происходятъ  у самаго кап- 
тажнаго колодца на горизонтѣ н звестн яковъ-ракуш ни ковъ  и черны хъ 
г л и н ъ  и

4) „Что касается  характера  водъ въ  наносѣ и каптажномъ извест- 
н як ѣ ,  то за отсутствіемъ достаточнаго количества анализовъ, ѣ  затруд- 
няюсь пока д ѣлать  какіе-нибудь, хотя бы предварительны я, предполо- 
ж енія . Повидимому, придется констзтировать тотъ ф актъ , что часть Н ар- 
зана расплы вается  по каптажному и зве стн як у “ .

Видимо только изъ  осторожности г. Огильви не пользуется  д л я  свои хъ  
выводовъ всѣми фактами, установленными буреніемъ; но тѣмъ не менѣе 
вл іян іе  п р ѣ сн ы х ъ  водъ разли чн ы хъ  горизонтовъ признается самымъ иро- 
изводителемъ р азв ѣ д о к ъ  и потому остается только гіривести здѣсь тѣ  
факты и соображенія , которые г. Огильви уп ущ ены .

Ц С моіри „Изв. Геол. Ком.“, т. XXVI, стр. 493.
2) Т ам ъ лсе, т. XXVII, етр. 49.



Въ цѣломъ р ядѣ  скважинъ № №  4 — 10, 49, 11 — 12 и др. было кон- 
стантировано присутствіе въ  каптажномъ известнякѣ воды нерѣдко довольно 
значительнаго дебита. П рисутствіе водонепроницаемой толщи глинистаго 
песчаника (с) надъ каптажнымъ известнякомъ не дозволяетъ считать ее 
за почвенную воду изъ наносовъ, тѣмъ болѣе, что она обладала напоромъ, 
превосходящ имъ среднюю высоту уровня воды въ наносахъ. Слѣдовательно, 
за исключеніемъ мѣстъ  (скваж. 7, 11, 12 и пр.), въ  которыхъ циркули - 
р у етъ  вода Нарзана, необходимо допустить въ  слояхъ  каптажнаго извест- 
няка присутствіе  нѣкотораго потока прѣ сны хъ  водъ, но съ достаточнымъ 
напоромъ д л я  смѣшенія съ струей Нарзана, особенно при пониженномъ 
его уровнѣ въ  колодцѣ.

Въ сѣромъ глиниетомъ песчаникѣ (с), какъ  указываютъ буровыя 
скважины, сущ ествуетъ  очень много прослоевъ съ  прѣсной водой и Нар- 
заномъ и только потому, что г. Огильви не удалось установить взаимную 
между ними связь, онъ не рѣ ш ается  считать ихъ  за водоносные горизонты.

Схема циркуляц ій  воды, изложенная выше, даетъ  намъ, однако-жь, 
смѣлость утверждать, что нѣкоторые изъ встрѣченныхъ въ глинистомъ 
песчаникѣ прослоевъ, если не являю тся водоносными горизонтами въ 
тѣсномъ смыслѣ этаго слова, тс тѣмъ не менѣе они служ атъ  путями для 
отдѣльны хъ потоковъ прѣсной воды и еслп послѣднія отличаются боль- 
ш имъ напоромъ, незначительнымъ сухимъ остаткомъ (въ извѣстномъ отда- 
леніи отъ каптажнаго колодца) и слѣдую тъ по сильно разруш енном у съ 
обвалами иути, то они соединяются съ  Нарзаномъ. К ъ  сожалѣнію, въ  
этомъ направленіи развѣдочная партія  не производила наблюденій и не 
сдѣлала еще въ достаточной м ѣрѣ  провѣрки  уровней этихъ  водъ въ 
скважйнахъ, въ зависимости отъ горизонта Нарзана въ колодцѣ. Между 
тѣмъ опыты эти съ  болыпой законченностью рѣ ш и л и  бы много интерес- 
ныхъ задачъ. Однако-жь, и безъ прямы хъ опытовъ, связь нѣкоторыхъ 
потоковъ съ Нарзаномъ очевидна.

Возьмемъ для  примѣра екважины за № №  69, 70, 59, 66 и др., рас- 
иоложенныя вблизи каптажнаго колодца Нарзана. Въ большинствѣ сква- 
ж инъ  въ сѣромъ глинистомъ песчаникѣ  на различны хъ глуби н ахъ  встрѣ- 
чено нѣсколько горизонтовъ съ водой. Воды эти отличаютея той особен- 
ностью, что всѣ онѣ имѣютъ сухой остатокъ значительно болыпій поч- 
венной воды мѣстныхъ ключей, „современнаго" Нарзана и ниже „корен- 
ного“ Нарзана. Имѣя въ виду, что „коренной“ Нарзанъ имѣетъ сухой 
остатокъ болѣе 3-хъ граммъ и выходитъ изъ  доломитовой толщи среди 
буровыхъ, то не трудно догадаться, что увеличеніе минерализаціи  поч- 
венной воды происходитъ за счетъ „коренного“ Нарзана, черезъ  смѣшенія 
въ водоносныхъ горизонтахъ. Это предположеніе станегь  ещ е убѣдитель- 
нѣе, если вспомнимъ, что температура и сухой остатокъ въ  водѣ возра- 
стаютъ съ глубиной залеганія  водоносныхъ горизонтовъ, т. е. ближе к ъ  
выходамъ „коренного Н арзана“ .
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Н ѣсколько  иное явлен іе  зам ѣчается  въ  скваж инѣ  №  66 ’). В ъ  этой 
буровой скваж и нѣ  п р ѣ сн ая  вода была встрѣчена въ глинистомъ песча- 
н и к ѣ  (с) на гл у б и н ах ъ  3,58, 4,33 и 8,98 сажени. Воды эти обладали 
сл ѣ д у ю щ и м ъ  напоромъ, сухи м ъ  остаткомъ, температурой и дебитомъ.

Н  —  1,74; — 0,49; —  0,04 сажени.
Сух. ост. — 1,820; 1,6040; 1.4120 § /е

10 — 12,7° С.; 12,8° С.; 13° С.
—  ничтожн.: 1152 ведра; 3456 ведеръ .

К аж ды й и зъ  у казан н ы х ъ  водоносныхъ прослоевъ о тд ѣ л ял ся  отъ 
н иж ележ ащ аго  водонепроницаемымъ слоемъ, почему яв л ял ся  самостоятель- 
нымъ. Т а к ъ  к а к ъ  скваж и на  залож ена въ раіонѣ  выхода „коренного“
Н арзана  изъ  доломита, то возрастані е тем пературы  на болѣе глубокихъ
горизонтахъ  вполнѣ понятно. В о лы и ій  сухой остатокъ въ водѣ указы- 
ваетъ на подмѣсь к ъ  ней Нарзана и если минерализація  ея постепенно 
ум еньш ается  съ  болѣе пониженнымъ полож еніемъ водоноснаго горизонта, 
то только потому, что послѣдній  обладаютъ болѣе значительнымъ деби- 
томъ, благодаря чему подмѣсь болѣе или менѣе одинаковаго количества 
„коренного" Н арзана менѣе вл іяетъ  на возрастаніе сухого остатка.

Тотъ случай, когда  въ  среднемъ прослоѣ вода оказывается съ  мень- 
ш е й  тем пературой  и сухи м ъ  остаткомъ, чѣмъ выш е и ниж ележ ащ и хъ , 
к а к ъ  это было замѣчено, наприм ѣръ, въ  скваж инѣ  №  69, указы ваетъ  
только на болѣе значительную подмѣсь Нарзана къ водѣ только этихъ 
д в у х ъ  горизонтовъ. Эти прим ѣры  приведены мною ка к ъ  доказательства, 
что въ  п есч ан и кѣ  на извѣ стн ы хъ  глуби н ахъ  и въ  различномъ отдаленіи 
отъ  колодца с у щ ест в у ет ъ  разбавленіе „коренного" Нарзана.

Р а зъ  п р о исх о ди гъ  въ н есчаникѣ  (с) р азж иж ен іе  Нарзана, то слѣдо- 
вателы ю , въ немъ сущ ествую тъ  нотоки п р ѣ сн ы х ъ  водъ. Откуда они бе- 
рутся  и ка к ъ  они ц ир к у ли р у ю тъ  въ сл о я х ъ  песчаника, это представлено 
мною въ  схемѣ и потому необходимо придти л и ш ь  къ  заключенію, что и 
толщ а п есчан и ка  содерж итъ  водоносные прослои, вліяю щіе на составъ 
Нарзана.

0  присутствіи  потоковъ прѣсной водъі съ  болыиимъ дебитомъ и 
артезіанским и свойствами въ и звестн як ах ъ -р аку ш н и ках ъ  и гл и н ах ъ  (<7е) 
сви дѣ тел ьству етъ  самъ производитель развѣдочны хъ  работъ, ка к ъ  и ц ѣ л ая  
сер ія  буровы хъ скваж инъ . Поэтому не входя въ подробное разсмотрѣніе 
этаго водоноснаго горизонта, у к а ж у  только, что смѣш еніе  его водъ  съ  
Нарзаномъ, по мнѣнію г. Огпльви, происходитъ  у  самаго каптаж наго  
колодца на горизонтѣ залегаи ія  указанной толщи.

Имѣются ли водоносные горизонты въ  доломитѣ развѣдками не уста- 
новлено, так ъ  ка к ъ  скваж ины  проводились только до встрѣчи  съ  нимъ.

’ ) Т ам ъ  же, стр 41.



Но, имѣя въ  внду сообгценіе г. Огнльви о томъ (Изв. Геол. Ком. т. X X V II 
СТ: . 253), что въ доломитовой толщ ѣ (/') замѣчается слоистость и между 
отдѣльными слоями ихъ  находятся проислои мергеля; что пласты эти 
„ к ъ  низу довольно быстро переходятъ  въ глинистые иористые доломиты 
и гл и н ы “; что прѣсны я воды въ долинѣ р. Ольховки, по веей вѣроят- 
ности выходятъ тоже изъ трещ инъ  доломита и затѣмъ разливаются по 
известнякамъ-ракуш никамъ и чернымъ глин ам ъ— нѣтъ никакого основанія 
отвергать присутств ія  вт> доломитовой толщѣ, если не водоносныхъ гори- 
зонтовъ, то отдѣлыіы хъ потоковъ прѣсной воды, восходящ и хъ  по тре- 
щинамъ и н исходящ ихъ  между плоскостямн напластованія, слѣдова- 
тельно и возможности см ѣш енія этпхъ  водъ въ  п р ед ѣ л ах ъ  доломитовой 
толщ и съ „коренны мъ“ Нарзаномъ.

Имѣются ли водоносные горизонты, находящ іеся въ  генетической 
св язи  съ Нарзаномъ, еще ниже доломита— это остается вопросомъ нерѣ- 
шеннымъ, но, въ виду того обстоятельства, что „коренной“ Н арзанъ вы- 
ходитъ  и зъ  доломігга съ сухимъ остаткомъ въ 3.9880§/е насы щ енъ ССГ 
и содерж итъ значительное количесто сѣрной кислоты, есть полное осно- 
ваніе, какъ  это увидимъ ниже, отрицать его ювенильное происхожденіе 
и признать, что минерализація этаго источника происходитъ въ слояхъ 
подчиненныхъ доломитовой толщѣ, для  чего, конечно, необходимо наличіе 
в ъ  нихъ воды, и судя  по дебиту „коренного“ Нарзана, въ  довольно зна- 
чительномъ количествѣ.

Итакъ развѣдочными работами г. Огильви фактически подтверждалосъ 
мое предполож еніе объ участ іи въ образованіи вовременнаго Н арзана прѣсныхъ 
водъ нѣсколъкихъ горизонтовъ ') . Конечно, для полной картішы было бы очень 
важно знать сколько такихъ  горизонтовъ, глубину  и хъ  залеганія, химиче- 
ск ій  составъ воды каждаго горизонта, ихъ температуру и дебитъ, величину 
напора и его колебанія въ зависимости отъ уровня Нарзана въ  колодцѣ 
и т. п. Къ сожалѣнію, съ прекращ еніемъ развѣдочныхъ работъ врядъ л и  
это даже когда либо станетъ наш имъ достояніемъ, а потому остается 
пользоваться въ д ал ьн ѣ й ш и х ъ  выводахъ только тѣми данными, которыя 
въ настоящее время отпечатаны въ И звѣстіяхъ Геологическаго Комитета.

Б ъ  виду изложеннаго, оставляя вопросъ о числѣ водоносныхъ гори- 
зонтовъ. имѣю щ ихъ связь съ  Нарзаномъ, опредѣлим ъ то положеніе, при 
которомъ это соединеніе прѣ сн ы хъ  водъ съ Нарзаномъ допустимо.

К акъ  извѣстно „современный“ Нарзапъ обладаетъ напоромъ, дозво- 
ляю щ им ъ струѣ  подыматься на нѣсколько арш ин ъ  выше поверхности земли 
Т акъ  какъ  напоръ этотъ нетолько подымаетъ воду по восходящему каналу 
но гонитъ ее во всѣ  стороны, то очевидно, что отъ восходящей струи 
Нарзана отходятъ по разнымъ горизонтамъ отдѣльныя его струи ѵ которыми 
не только пропитывается порода въ мѣстахъ п аруш инъ , но заполняются 
разны я трегцины, и даже часть воды подымается по возстанію пластовъ,

1) Смотри мою статыо „Предположенія о генезиеѣ  Н арзана“. Гор. Жур. 1908 г., т; III, к- 6.
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меж ду плоскостямн наслоенія, нерѣдко  даже, заполненныхъ нисходящ ей  
прѣсной  водой. Распространеніе Н арзана по возстанію можетъ доходить 
до такой высоты, при которой гидростатическое давленіе Нарзана и п р ѣ -  
сной воды дойдетъ  до равновѣсіи; въ  томъ же случаѣ , если на своемъ 
пути  Н арзанъ не встрѣчаетъ  п р ѣ сн ы х ъ  водъ, то распространеніе его по 
возстанію соразм ѣряется  величиной его напора. Мѣста встрѣчи Нарзана 
съ  прѣсны ми водами м огутъ  считаться началомъ и х ъ  смѣшенія. Однакожъ, 
одна только встрѣча  расплы вавш агося  Н арзана съ прѣсной водой не мо- 
ж етъ  вліять  на опрѣсненія  главной струи „коренного" Н арзана и возможно 
оно только въ  томъ сл у ч аѣ ,  если встрѣча эта произойдетъ  у  самой вос- 
ходящ ей  струи, иначе сказать, когда  напоръ  прѣсной  воды окажется 
равнымъ или  больш им ъ Нарзана. Отсюда видно, что въ  опрѣсненіи  Нар- 
зана. участвую тъ не всѣ подпочвенныя воды, а только тѣ  изъ  нихъ, ко- 
торыя обладаютъ вы ш еуказанны мъ свойетвомъ.

По этому только воды, открытыя скважинами на разны хъ  горизон- 
тахъ , отмѣченныя значительнымъ напоромъ, могутъ  входить въ  смѣшеніе 
съ  Нарзаномъ, выш е устья  скважинъ.

Однакожъ, возможно, ка к ъ  исключеніе, допустить  участіе въ опрѣсне- 
ніи Нарзана водъ даж е  съ  м еньш и м ъ напоромъ; но смѣш еніе это возможно 
при  участіи  расплы вавш агося  Н арзана „способомъ круговорота“ , въ  мо- 
менты к а к и х ъ  либо измѣненій въ  подземной ц и р к у л я ц іи  воды, н ап р н м ѣ р ъ ,  
при пониженіи уровня въ  каптажномъ колодцѣ. Э ту  оговорку необходимо 
сдѣ лать  ещ е потому, что въ присутств іи  „м у ль д ы “ и отдѣльны хъ ф оку- 
совъ съ  выходами Нарзана, потоки прѣсной воды, даже съ  болы ним ъ 
напоромъ, могутъ вдали отъ восходящ ей струи Нарзана оказаться уже съ  
болы ней м инерализац іей .

П р овѣряя  данны я буровы хъ ж урналовъ , не трудно по этому придти 
к ъ  заключенію, что въ  опрѣснен іи  Н арзана прпнимаютъ участіе воды, 

'в стрѣ чен н ы я скважинами за № №  18, 14, 21, 55, 66, а также — 40, 42, 45, 
4 6 ,4 8 ,  61, 52, 16, 22, 15, 20. 26, 1 2 ,4 1 ,  4, 56, 7, 54, 11. 36, 25, 57 п др., 
так ъ  какъ  онѣ обладэютъ значительнымъ напоромъ, не только превосходя- 
щ и м ъ  Н арзанъ, но и фонтанируютъ, и всѣ  о н ѣ т е к у т ъ  по сидьно разруш ен - 
ной и размытой почвѣ (р аку ш н и ка)  и отличаются значительнымъ дебитомъ.

Если ирослѣдить  затѣм ъ по картѣ  (смотря п лан ъ  А) *) за  положе- 
ніемъ эти х ъ  скваж инъ . то замѣтимъ, что всѣ  онѣ распадаю тея на двѣ  
груп пы , и зъ  кои хъ  первая ,  а именно скважины  за № №  13, 18, 14, 21, 
48, 40, 45, 46, 53, 78 располож ены  по линіи  м еж ду „Ф и н кгей зер о вски м ъ“ 
источникомъ и колодцемъ, а скваж и на  2-й группы , а именно № №  15, 
16, 22, 20. 25, 36, 41, 4, 56, 7, 54 ,— ію другой, соединяю щ ей „Г лазн ой “ 
источникъ съ  каптаж ным ъ колодцемъ Нарзана. Затѣ м ъ , если провѣ рить  
хи м ическ ій  составъ и тем пературу  воды в ъ  у казанны хъ  скваж инахъ,

') П ланъ А взятъ и зъ  предварительнаго отчета горн. инж. Огильви, причем ъ авто- 
ром ъ сдѣланы  ъъ нем ъ нѣкоторы я дополнен ія .
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(таб. 1 и 2) то замѣтимъ: 1) что воды окважинъ 1-й группы, ближе рас -  
полож енныхъ к ъ  источнику „Ф и н кгей зер а“ , имѣютъ одинаковый съ  нимъ 
составъ; тоже самое. замѣчается въ скваж инахъ  2-й группы  по отношенік> 
„Глазного" источника; 2) по мѣрѣ  приближенія къ  каптажному источнику 
сухіе остатки и содержаніе С О 2 повышаются и у  самаго колодца мине- 
р ал и зац ія  воды достигаетъ  своего ш ах іш ит!а и вода обращается по со- 
ставу въ Нарзанъ.

Т А Б Л И Ц А  №  2.

1) Сух.ост. 8 0 3 СІ і°
„Ф инкгейзеровскій  источн. 0,61600; 0,2035; 0,00585; 9°.0
Скважина №  18 . . 0,7360; 0,2660; 0,0057; 9,4. — 9

99 №  14 . . 0,6800; 0,2406; 0,0181; 9°,85.
99 №  21 . . 0,6380; 0,1974; 0,0070; 9°,4.
„ №  48 . . 2 _ — — —

99 №  40 . . 1.184. — — —
№  46 . . 1.908. — — —

„ №  52 . . 2.723. — — —

99 М» 51 . . 0,6610; 0,2056>; 0,0142; 11°,4
99 №  55 . 0,714; — 0,0197; 11°,0
99 №  61 1,762. — 0,1280; 13°,2

„Глазной“ источникъ 0,8614; 0,11219 0,2459. —
Скважина №  15 . . 0,8560; 0.2714 0,0220; 9°,8.

99 №  16 . 0,9270; 0,2643 0,0290; 9°,6.
99 №  22 1,1010; 0,2859 0,0425; 9°,8.
„ №  20 . . 0,7300; 0,2648 0,0079; 9°,6.
„ №  26 . . 0,8980; 0,2709 0,0164;
99 №  25 . . 1,3790; — — —
„ №  41 . . 1,33; — 0,0506;
99 №  56 1,895; — — —
„ №  7 . . 2,7410; ■— — —

„ №  54 . 2,707; — — —
„ №  36 . . 2,7740; — — —
99 №  4 . 2,740; — — —

3) ГІовышеніе минерализаціи начинается главнымъ образомъ въ пре- 
д ѣ л ах ъ  „м ульды “; и увеличивается к ъ  ея средннѣ; п 4) въ  скважинахъ, 
расположенныхъ въ предѣ лахъ  „мульды", замѣчается повышеніе минерали- 
заціи во всѣхъ  водоносныхъ горизонтахъ, но съ той разнипей, что сухой 
остатокъ увеличивается въ ниже леж ащ и х ъ  горизонтахъ, достигая т а х і -  
т и іп ’а въ известнякахъ-ракуш никахъ .

Все вмѣстѣ взятое приводптъ насъ къ  заключенію: 1) что въ  пре-

') По анализу г. Залѣскаго (1895 г.) составъ Финкгейзера: сух. остатокъ—0,75350; 8 0 3—  
0 . 2035; Сг--0,01668§/е.
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д ѣ л ах ъ  мѣстности источника Нарзанъ, сущ ествуетъ  два  подземныхъ 
потока п р ѣ сн ы х ъ  водъ, одинъ, образующій „Ф инкгейзеровск ій"  ис- 
точникъ, а д ругой  „Глазной"; 2) что нотоки эти въ п редѣ лахъ  „м у льд ы “ 
смѣш иваю тся съ  встрѣчны мъ потокомъ Нарзана, и вступаютъ за- 
тѣ м ъ  въ восходящ ую  струю его; 3) что потокъ, образующій „Ф инк- 
гей зеровск ій “ источникъ, обладаетъ громаднымъ дебитомъ и зиачительно 
больш имъ напоромъ, чѣм ъ „Глазной"; 4) что „Ф и н кгей зеровск ій “ потокъ 
имѣетъ нѣсколько отдѣльны хъ подземныхъ теченій, въ  томъ числѣ по 
направленію скваж и нъ  № №  5 і ,  55 , и 61; 5) что главная  масса воды этихъ 
гіротоковъ и детъ  въ  ш іж нихъ  слояхъ  ракуш н иковъ , непосредственно надъ 
доломитовой толщ ей; 6) что всѣ  дериваты этихъ  потоковъ въ пластахъ  
залегаю щ и хъ  вы ш е известняковъ-ракуш никовъ  и черныхъ глин ъ  нахо- 
д ятся  тоже въ  связи  съ  Нарзаномъ, но вліяніе и хъ  на его опрѣсненіе, 
въ  виду  и х ъ  больш ей изолированности, менѣе замѣтно и 7) въ случаяхъ , 
когда Н арзанъ, разли ваясь  не встрѣчаетъ  на своемъ пути п р ѣ сн ы х ъ  водъ, 
распространеніе его идетъ на значительное протяж еніе  (скважина 36, 4 
и др.), и ещ е дальш е о тд ѣ ляетъ  свободную СО'і , которая при благопрі- 
ятны хъ  у сл о в іях ъ  входитъ въ  смѣшеніе, отдѣльно отъ Нарзана, съ  прѣс- 
нымн водами (потокъ „Ф и н кгей зеровскаго“ источника, скважина №  12).

Описанная схема см ѣш енія  „коренного“ Нарзана съ прѣсны ми во- 
дами вполнѣ допустим а и подтверж дается , на мой в згляд ъ , развѣдочными 
данными; поэтому нельзя согласиться  съ  мнѣніемъ г. Огильви, что „смѣ- 
ш еніе  п рѣсн ы хъ  водъ и ІІарзана происходитъ  у  самаго каитажнаго ко- 
лодц а  на горизонтѣ только и звестняковъ-ракуш никовъ  н черныхъ г л и н ъ 1), 
так ъ  к а к ъ  трудно объяснить, почему съ приближ еніемъ къ  каптажному 
колодцу: 1) постепенно увеличиваю тея сух іе  остатки прѣ сн ы хъ  водъ и 
притомъ на разны хъ  горизонтахъ  и 2) почему сухой остатокъ Нарзана 
в ъ  каптажномъ колодцѣ колеблется въ п р ед ѣ л ах ъ  отл 1,8 до 1,6 д/е, 
тогда ка к ъ  въ  началѣ  восходящ аго канала, гд ѣ  соверш ается смѣшеніе 
п рѣсной  воды съ  Нарзаномъ, сухой остатокъ смѣси в ъ  среднемъ - равенъ 
2 ,396я/е?

В ы рѣш еніе  э ги х ъ  вопросовъ крайне важно и въ практическомъ от- 
ношеніи. Если см ѣш еніе  коренного ЬІарзана съ  прѣсной  водой до обра- 
щ ен ія  его въ  современный Нарзанъ съ  су х и м ъ  остаткомъ въ  1,8 §/е, 
(цифра г. Огильви) пропсходитъ  только на горизонтѣ известняковъ-ракуш - 
никовъ, то д л я  этого на каждое ведро „коренного“ Н арзана нужно і ,8 в е д р а  
прѣсной воды; если  же см ѣш еніе  происходитъ  въ  н ѣ ско л ьки х ъ  мѣстахъ 
по иути восходящ ей струи, то на одно ведро коренного Нарзана подли- 
вается всего 1,3 ведра прѣсной  воды. И дѣйствительно, „коренной“ Нар- 
занъ, по вы ходѣ изъ  доломита, имѣетъ сухой остатокъ 3,6880 щ е. Если 
принять , что опрѣсненіе Н арзана происходитъ  только въ  слояхъ  извест- 
н яко в ъ -р аку ш н и ко в гь и сухой остатокъ и р ѣ сн ы х ъ  водъ, подмѣшиваю іцихся

р  Смотри стр. 50. Изв. Геол. Комитета т. XXVII.
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къ  Н арзану въ 0,762§/е, а сухой остатокъ Нарзана въ  каптажномъ ко- 
лодцѣ въ 1,74300 §/е, то количество прѣсноіі воды (на единицу объема) 
получится изъ  уравненія: 0,7620 х +  З,б880у =  1,8 х ~\- і .8 у ,  откуда 
х = і , 8 і у .

Наоборотъ, если смѣшеніе происходитъ только частыо въ  известня- 
кахъ -ракуш н икахъ  и „коренной" Н арзанъ опрѣсняется въ немъ только 
ло сухого остатка въ  2,396 §/е,  то для  этого требуется прѣсной воды:

0, 762 Х +  3 , 6 8 8 0 у = 2 ,3 9 6  Х +  2,396у,
Х =  0,78у.

Затѣмъ, для  обращенія этой углекислой  воды въ  „современный" 
Нарзанъ, (въ каптажномъ колодцѣ) сухой остатокъ котораго примемъ въ 
1,8 §/е (циф ра г. Огильвп), необходима подмѣсь прѣсной воды, гдѣ  то 
на пути восходящей струи.

0,762 X | 2 , 3 9 6 4 у = 1 ,8  Х + 1 ,8 у ,  
откуда х = 0 , 5 9 у ,

Впрочемъ, въ виду многихъ явленій частнаго характера, опрѣсненіе 
Нарзана можетъ происходить въ различны хъ направленіяхъ, и въ  этомъ 
отношеніи необходимо лиш ь донустить положеніе, что смѣшеніе Нарзана 
съ  прѣснымн водами происходитъ не въ одной лиш ь толіцѣ известня- 
ковъ-ракуш никовъ  и черныхъ глинъ.

Этимъ и можно объяснить предположеніе г. Огильви 1) о существо- 
ваніи, ію сторонамъ оси мульды, д ву х ъ  иотоковъ воды, разны хъ по ми- 
нерализаціи, а нменно въ АНГ-о.ий кры лѣ  слабо минерализованнаго и на- 
оборотъ въ 80-омъ силыю  мпнерализованнаго, съ  тѣмъ еш е отличіемъ, 
что первый потокъ характеризуется значительнымъ содержаніемъ сѣрной 
кислоты п ничтожнымъ хлора, тогда такъ во второмъ потокѣ, по мѣрѣ 
возрастанія сухого остатка, °/п содерманів СІ въ обиіемъ увеличивается, со- 
держаніе же 8 0 , наоборотъ уменьшается.

Е с л і і  внимательно просмотрѣть ■ прилагаемую прп семъ таблицу 1, 
въ которой показано содержаніе сухого остатка, СІ и 8 0 3 цѣлаго р яд а  
скважинъ, не трудно придти къ слѣдую щ имъ выводамъ:

1) Вообще по мѣрѣ возрастанія сухого остатка количеетво 8 0 3 и СІ 
увеличивается, прнчемъ отношеніе 8 0 3:СІ почти вездѣ какъ  2:1,

2) Что возрастаніе 8 0 3 и 01 замѣчается въ водѣ тѣ х ъ  скважинъ, ко- 
торыя расположены ближе къ  каптажному колодцу.

3) Что °/„ возрастанія 01 въ ущ ербъ  8 0 3 не вездѣ совпадаетъ съ  
возрастаніемъ сухого остатка ').

4) Что возрастаніе 8 0 3 и 67 совпадаетъ съ увеличеніемъ содержанія

!) Смотри Изв. Геол. Комитета т. ХХѴІІ стр. 20.
2) Это подтверждается г. С. Залѣскимъ, Гидрогеологич. изслѣдов. Нарз іна.
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С О 2, а именно въ  такой водѣ, которая неоспоримо яв ляется  смѣсью „ко- 
ренного"  Нарзана съ  почвенной водой.

Вотъ это послѣднее обстоятельетво и разъ ясн яетъ ,  на мой взглядъ , 
в сѣ  недоразумѣнія съ  содерж аніемъ СІ и 8 0 й.

К ак ъ  извѣстно прѣсн ы я воды въ  долинѣ р. Ольховки отличаются 
слабой минирализац іей  (0 ,6 6 1 0 — 0,8614 § /е), съ  таким ъ же малымъ со- 
держ аніем ъ >Ь’О3(0 ,205б— 0,2643 §/е) н СІ (0 ,0 1 4 2 — 0,0290 §;е). Наоборотъ 
„к орен ной “ Н арзанъ  (скваж. №  74) отличается значительнымъ сухимъ 
остаткомъ (3,6880 § /е) ,  причем ъ  содержаніе /8О3= 0 ,б Ю 0 § /е ,  а С/— 0,3552р/е . 
Поэтому въ  т ѣ х ъ  буровы хъ скваж инахъ , которыя нересѣ каю тъ  чисто 
п р ѣ сн ы я  воды, т. е. съ  слабой минералпзаціей , конечно долж ны  содер- 
жать незначительное количество 8 0 3 и С/ съ  отнош еніемъ 8 0 3:С /= (2 0 — 
—  Ю ) : і .  Затѣ м ъ , по м ѣ р ѣ  п риближ ен ія  къ  выходам ъ „коренного" Нар- 
зана. гд ѣ  п р ѣ сн ы я  воды вхо дятъ  въ  емѣшеніе съ  Нарзаномъ, въ  которомъ 
8 0 3:С І~ 2 А ,  естественно, что въ  смѣси б у д у тъ  увеличиватья  сухой ос- 
татокъ , а съ  нимъ ум еньш аться  отношеніе 8 0 3 к ъ  С/ и °/„ возрастанія 
С/ по сравненію к ъ  8 0 3.

Д л я  больш ей ясности  п ривед ем ъ  слѣ дую щ ій  примѣръ:
Если взять послѣдовательно скважины ио прямой отъ Ф инкгейзеров- 

е к аго  источника (№  18) черезъ  каптажный колодецъ  до скваж ины  №  74 ’)

Т А Б Л И Ц А  №  3:
скваж инъ. Сухой остатокъ. 803 СІ 

въ грам. на литръ.

18 0,7360 0,2669 0.0057
— Зб°/0 О -л о

о

14 0,6800 0.2406 0,0181
— о Г . ° /ао і п 2.6"/,,

46 2,8020 — —
48 — — —
53 1,9725 0,1240

— — 6 %
рзанъ въ 1,734 0,3329 0,1268

колодцѣ. — 19" „ -  <» ’
* 10

7 2,7410 0,4756 0,2246
— 17°/0 Я°/ а / 0

49 2,8820 0,4883 0,2392
— і б 0/0 8,3%,

74 3,6880 0,6100 0,3552
— і б и/0 9‘7о

*) Д инія эта взята въ предполож еніи, что Ф инкгейзеровскій нсточникъ паходится въ  
свлзи  съ Н арзаном ъ и пересѣ каетъ скважины, вначалѣ, съ прѣсной водой (№  18 и 14). 
затѣ м ъ  см ѣш анной съ Н арзаном ъ (№№ 46, 48, 53, 7, Н арзанъ, 47) п оканчиваетея „корен- 
ны м ъ“ Н арзаном ъ (№ 74). Смотри пл анъ  I.



и вычислить въ  нихъ  °/о содержаніе 8о3 и 67, то получимъ р я д ъ  циф ръ 
(омотри табл. 3), которыя до очевидности подтверждаютъ, что чѣмъ силь- 
нѣе минерализація воды (отъ смѣш енія прѣсны хъ водъ съ  „кореннымъ“ 
Нарзаномъ), тѣмъ количественное содержаніе 8о3 и СІ больше, причемъ 
въ  ° /(1 отношеніи, съ  увеличеніемъ сухого осгатка, содержаніе 8оа умень- 
шается , а СІ— увеличивается.

Если  возьмемъ другое направленіе, напримѣръ, отъ скважины №  51 
ч ер езъ  №  61, Нарзанъ и скваж ину №  74, то получимъ ту-ж е самую кар- 
тину , какъ  это не трудно видѣть изъ таблицы №  4.

НОВЫІІ КАПТАЖЪ ИСТОЧНИКА «НАРЗАНЪ» И УКРЪНЛЕНІЕ КАПТАЖНАГО КОЛОДЦА. 1 8 7

Т А Б Л И Ц А  №  4.

№Л» сквмжинъ. Сухой остатокъ. 80з
въ грам махъ на литръ.

СІ

51 0,6610 0,2056 0,0142
— 3 1 % 0° г и

61 1,0720 — 0,0473
— — 4 о/* ' 0

Нарзанъ въ 1,7340 0,3324 1 0,1268
капт. колодцѣ. — 197« 7°/,

49 2,8820 0,4883 0,2392
— 16°/. 8 ,3 %

74 3,6880 0,6100 0,3552
— 1 6 % 9°/° '0

К ъ  большому сожалѣнію анализы, приведенные въ отчетахъ  г. Огильви, 
■очень неполны и въ большинствѣ случаевъ  не показано содержаніе 8о3, 
но не взирая на это, сдѣланный мною выводъ настолько очевиденъ, что 
совершенно не требуется д л я  объясненія нрисутствіе 8о3 и 67, д ву х ъ  по- 
токовъ, различной минерализаціи  въ  каждомъ кры лѣ  мульды, тѣмъ болѣе, 
что это предположеніе г. Огильви недопустимо еще по слѣдую щ имъ со- 
ображеніямъ.-

К акъ  извѣстно направленіе оси мульды совпадаетъ съ  линіей паде- 
нія пластовъ, въ  томъ же направленіи ниспадаютъ и потоки прѣсной воды. 
Е сли  порода представляетъ большое сопротивленіе теченію воды, то ири 
значительномъ дебитѣ и напорѣ, она стремится во всѣ стороны, вверхъ 
и внизъ, и потому вполнѣ возможно, что часть прѣсны хъ водъ расплы- 
вается и вдоль простиранія пластовъ, и въ  этомъ направленіи, встрѣтивъ 
мульду, впадаетъ въ  нее, какъ  въ болѣе пониженную .часть. Такое на- 
правленіе теченія водъ возможно съ  обоихъ кры льевъ мульды.

Но, не взирая  на такой поворотъ струи отъ своего прямого напра- 
вленія, нѣтъ никакихъ  основаній допускать, что такое случайное явленіе, 
к а к ъ  образованіе незначительной мульды, могло повліять на химическій 
■составъ одной и той же нрѣсной воды, да при томъ внѣ складки.
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Поэтому, если такое явленіе и замѣчено въ  скваж инахъ, то объяснять  
Сго можно только см ѣш еніемъ п р ѣ сн ы х ъ  водъ съ  Нарзаномъ и въ от- 
д ѣ л ьн ы х ъ  сл у ч ая х ъ  почвенными условіями, к а к ъ  это, наприм ѣръ , замѣ- 
чается въ  скваж инахъ  №  66 и въ •№ 4, проведенной г. З а л ѣ с к и м ъ  в ъ  
1 895 году  ').

З атронувъ  вопросъ о см ѣш еніи  коренного Н арзана съ прѣсными во- 
дами, невольно нриходится вспомнить заявленіе бывшаго Старшаго Инже- 
нера на К ав казски х ъ  минеральны хъ водахъ, г. Незлобинскаго  о томът 
„что при  зак л ад кѣ  каптажнаго колодца не были изслѣдованы  свойства 
тр ещ и н ъ  въ  доломитѣ [по новой номенклатурѣ „к ап таж н ы й “ и звестнякъ  
((Ш')] и соверш енно не выяснены гидрологическ ія  отношенія и х ъ  к ъ  Нар- 
зану; не были изолированы ложные грифоны, которые, оставаясь въ  ко- 
лодцѣ, даю тъ массу  прѣсной  воды, причемъ вода эта, въ  количествѣ
60.000 в ед ер ъ  въ  сутки , тѣсно см ѣш и ваясь  съ  водою Нарзана, сильно 
разж иж аетъ  воду источника“ .

Конечно, нельзя  не считаться съ  заявленіем ъ производителя работъ 
И нж енера Р у гев и ч а  о томъ, что „н и как и х ъ  лож ны хъ гриф оновъ  на днѣ  
колодца не бы ло“, но тѣм ъ не менѣе, ф актъ  опрѣснен ія  Н арзана остается 
вполнѣ доказанны м ъ и так ъ  какъ  оно происходитъ  частыо по пути вос- 
ходящ ей  струи  „коренного" Н арзана, т. е. между ярусом ъ  известняковъ- 
р ак у ш н и к о въ  (с/е) и каптажнымъ известнякам ъ (М ') ,  то невольно возни- 
каетъ  вопросъ: не составляю тъ ли „ложные гриф оны " г. Н езлобинскаго 
самостоятельны хъ выходовъ прѣсной воды и зъ  каптаж наго  известняка и 
не этимъ л и  объясняется  замѣченная имъ разлн чн ая  м и нерализац ія  в ъ  
гриф онахъ  на д нѣ  колодца? 2)

Ц ѣлы й  р я д ъ  скваж и нъ  удостовѣряю тъ присутств іе  прѣсной воды в ъ  
сл о ях ъ  каптажнаго известняка (М ') .

Этого мало, въ  скваж инахъ  ХоЛ1» 11, 52, 53, 55, 61, 70, 59, 49 и д р у -  
гихъ, слои известняка  оказались разруш енны ми и частью съ провалами — 
(признаки работы живой струи) вымытыми. Въ однѣ хъ  буровы хъ  скважи- 
н ах ъ  оказывалась  прѣсн ая  вода, въ  д р у г и х ъ — довольно снльно минерали- 
зованная, съ  значительным ъ содерж аніемъ С О 1, что указы в аетъ  на рас- 
пространеніе въ  сл о я х ъ  „к ап таж н аго “ известняка  и Нарзана.

Въ пѣкоторы хъ скваж и нахъ  вода обладала значительиым ъ напоромъ 
и дебитомъ (ЛІьЛГо 11, 49 и др.)

Появленіе прѣсной  воды въ „кап таж н о м ъ“ и звестн якѣ  можетъ быть 
объяснено различно; в ѣ р н ѣ е — это дериватная .  струя  того подземнаго по- 
тока, съ  которой связанъ  Ф инкгейзеровск ій  источникъ . На опрѣсненіи  
Нарзана, гд ѣ  то вблизи или  въ самомъ каптажномъ и звестнякѣ , наталки- 
ваетъ  ещ е то обстоятельство, что в ъ  н ѣ которы хъ  б л и ж а й ш и х ъ  к ъ  кап- 
тажному колодцу буровы хъ  скваж инахъ  (Л&№ 69, 56, 57 и др.), на не-

*) Т ам ъ же стр. 78.
2) Г. Залѣ скій . Гидрохим. пзслѣд, стр. 21 и 78.
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значительной сравнительно глубинѣ , встрѣчалась  вода съ  содерж аніемь 
сухого остатка, значительно превосходящ аго  таковой же Нарзана, а въ 
д ругихъ , рядомъ л еж а щ и х ъ  скваж инахъ  (№ №  66, 59, 67, 70, 54, 64, 61 
и др .)— значительно менынаго.

Существованіе такого нрѣснаго потока въ „каптаж ном ъ“ известнякѣ  
имѣетъ очень сущ ественное значеніе не только въ  вопросѣ о положеніи 
современнаго каптажнаго колодца, но и в сѣ х ъ  б у д у щ и х ъ  работъ по уста- 
новленію режима Нарзана. Въ виду изложеннаго и того обстоятельства, 
что съ характеромъ водъ въ  наносахъ и „каптаж ном ъ" и-звестнякѣ гео- 
логическая  развѣдочная партія ещ е мало ознакомлена надлежало бы 
работы по изслѣдованію этихъ водъ поставить сейчасъ въ первую очередь.

Говоря объ участіи въ  опрѣсненін „коренного" Н арзана водой Финк- 
гейзеровскаго потока, очень хочется вѣрить, что это происходитъ  съ по- 
мощью отдѣливш ейся отъ него струи воды, которая питаетъ на своемъ 
нути  скважины № №  14, 57 и 61. И дѣйствительно, сухой остатокъ и 
температура у  н ихъ  очень близки и возрастаютъ по м ѣрѣ  приближ енія  
к ъ  колодцу, а именно:

Кромѣ того, во всѣ хъ  этихъ скважинахъ вода оказалась съ  огром- 
нымъ дебитомъ и напоромъ. ІІласты, въ  которыхъ она встрѣчена, оказа- 
лись  во в сѣ х ъ  скважинахъ сильно разруш енными, что ясно указы ваетъ  
на присутствіе живой струи, имѣющей выходъ на поверхность. Сква- 
жина №  61 расположена всего въ  5 саж ен ях ъ  отъ каптажнаго колодца, 
а такое близкое сосѣдетво д вухъ  потоковъ заставляетъ  предполагать 
между ними извѣстную связь.

ВтороіПвесьма существенный вопросъ, который требуетъ разрѣш енія , 
но до сего времени оставленный развѣдочной партіей, — это вопросъ о 
иоложеніи и направленіи восходящей струи  Нарзана, по выходѣ его изъ 
доломита.

Схема о подземномъ теченіи восходящаго потока Нарзана была уже 
обрисована въ  статьѣ моей „П редположеніе о генезисѣ  Н арзана", и въ 
настоящее время остается только провѣрить сдѣланное предположеніе 
фактическими данными.

Ц ѣлы й р я д ъ  скважинъ (№ №  49, 59, 66, 67, 74, 77 и 69) даетъ 
возможность предполагать, что трещ ина съ выходами Нарзана изъ  доло- 
мита ( /)  совпадаетъ или близка к ъ  линіи , проходящ ей черезъ  колодепъ 
съ  8 }Ѵ  на N 0 ,  при чемъ судя  по сухому остатку и тем пературѣ, глав-

’) И звѣстія Геолог. Комитета т. XXVII стр. 30.

г о р н . ж у р я . 1909 г. Т. IV. кн. 11. 13

Сухой осга- 
токъ. Температура.

9,85° С.Въ скважинѣ №  14 . . 0 ,6800 §/1.

№  61 . . 1,0720 „ 11,7
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ный грифонъ „коренного“  Нариана, выходитъ изь доломита ниже колодца 
(скважнна № 74), т. е. какъ  р азъ  въ томъ мѣстѣ, на которое я  указы валъ  
ещ е въ 1906 го д у  *). Д л я  того, чтобы „коренном у“ Н арзану войти въ  
колодецъ, ему необходимо пройти  разстояніе по горизонтальнон проэкціи  
въ  22 саж., а по вертикальному направлен ію - 11,03 саж., но вѣрнѣе, что 
струя  Н арзана пдетъ  по діагональному направленію, сл ѣ д у я  общей цирку- 
л яц іи  водъ , т. е. меж ду  илоскостями напластованія и ' вертикальиымъ 
трещ инам ъ, что подтверж дается  слѣ дую щ и м и  соображеніями. Всли счи- 
тать за  Н арзанъ  всѣ  воды съ  значительнымъ сухи м ъ  остаткомъ и содер- 
ж аніемъ С О '\ то согласно показан іям ъ скваж инъ , „коренной“ Н арзанъ 
распростран яется  ка к ъ  по поверхности доломита, такъ  н въ сл о я х ъ  из- 
вестн як о въ -р ак у ш н и к о въ  и черны хъ глиігь и н ерѣ дко  на значительное 
разстояніе по возстанію этихъ  пластовъ  (скваж ина №  12). З атѣ м ъ  замѣ- 
чено, что Н арзанъ  п оявляется  въ  р азл и чн ы х ъ  горизонтахъ въ толщ ѣ 
сѣ раго  глинистаго  песчаника, въ  ры х лы х ъ  и песчаны хъ его прослояхъ , 
к у д а  онъ могъ проникнуть  только съ  помощью вертикальны хъ  трещ инъ. 
Въ виду  изложеннаго и приним ая во вниманіе. что ни одна и зъ  сква- 
ж и н ъ  не обнаруж ила до горизонта и звестн яко въ -р аку ш ни ко въ  (даже 
вблизи колодца) фонтанирую щ ей струи  „коренного“ Нарзана, ясно, что ни 
одна и зъ  эти х ъ  скваж инъ  не п ер есѣ кал а  въ  п р ед ѣ л ах ъ  этой толщи 
в осходящ ей  струи  Нарзана, а проходила по породѣ, п ер есѣ кая  л и ш ь  его 
р ас п л ы в ш іеся  дериваты . М ежду тѣм ъ вся площ адь  в о к р у гъ  каптажнаго 
колодца покры та рядам и скваж и нъ  и если при  такомъ огромномъ ихъ  
ч и с л ѣ  не б ы л ъ  встрѣ чен ъ  восходящ ій  потокъ Нарзана, въ  глинистомъ 
песчаникѣ , ясно, что Нарзанъ проходитъ  эту толщ у ио вертикальной 
экзокинетической тр ещ и н ѣ  и возможно, совпадаю щей съ  той, и зъ  которой 
„к орен ной “ Н арзанъ вы ходитъ  и зъ  доломита. При этомъ необходимо 
имѣть в ъ  виду , что трещ ина, о которой и детъ  рѣчь, можетъ быть не 
ш ирокой  по всему простиранію, и даже мѣстами съуженой, д авая  про- 
хо д ъ  восходящ ем у Нарзану, только въ  оп редѣ лен ны хъ  мѣстахъ и на- 
правленіи . Этому можетъ способствовать составъ и свойство породы. Но 
при этомъ предположеніи  возникаетъ  сл ѣ д у ю щ ій  вопросъ. Е сли  экзоки- 
нетическая  трещ ин а п ер есѣ кл а  толщ у сѣраго  глинистаго песчаника  (с) 
болѣе ч ѣм ъ  на 5 сажень, то почему она не проявилась  въ  каптажномъ 
и звестн як ѣ  и сѣромъ п есч ан и кѣ  (с), который считается тоже коренной 
породой. На этотъ вопросъ  можно дать нѣсколько объясненій. Х отя экзо- 
кинетическ ія  трещ ины  и не ограничиваю тся какими либо петрограф и- 
ческими свойствами отдѣльны хъ породъ , а весьма часто прорѣзы ваю тъ 
ц ѣ л ы я  свиты пластовъ, тѣм ъ не менѣе в ъ  тонкихъ  пластахъ, переслаиваю- 
щ и х ся  съ  мягкой породой, трещ ины въ н и ж ел еж ащ и х ъ  п ластахъ  не 
всегда  совпадаютъ съ  вы ш ележ ащ им и. Такое явлен іе  могло повториться

’) Смотри моѳ заклю ченіе по програм мѣ развѣ дочн ы хъ работъ в ъ  Кисловодскѣ  
1906 г. отъ 27 ноября № 1689.
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и  по отношенію двухъ  пластовъ каптажнаго известняка, раздѣленны хъ  
прослойкомъ сланцеватой глины, каждый порознь всего въ  0,1 сажени 
мощ ности. Это объясненіе частью подтверждается и наблюденіями водо- 
лазовъ, и зслѣдовавш ихъ дно каптажнаго колодца, весной этого года. По 
и х ъ  заявленію главный гриф онъ Нарзана, хотя и выходитъ изъ  трещины 
посреди колодца, но подъ первымъ же пластомъ известняка, струя  Нар- 
зана принимаетъ наклонное положеніе и видимо въ  сторону той основной 
треіцины, которая разсѣкаетъ  доломитовую толщ у ‘)* Затѣмъ, экзокинети- 
ч ескихъ  трещ инъ можетъ быть нѣсколько, расположенныхъ параллельно, 
сближ енны хъ и соединенныхъ между собой водопроннцаемымъ прослоемъ, 
к а к ъ  р азъ  подъ каптажнымъ колодцемъ. При такомъ построеніи, восхо- 
д я щ а я  струя Нарзана изъ  одной трещины могла на горизонтѣ промежу- 
точнаго прослоя перейти во вторую трещину, пересѣкаю щ ую  „каптаж- 
н ы й “ известнякъ въ самомъ колодцѣ. Настоящее предположеніе привожу 
для  объясненія заявленія производителя работъ Инженера Ругевича  и 
участвовавш ихъ  при этомъ лицъ, что въ трещ ину на днѣ колодца, вполнѣ 
свободно проходилъ ш естъ  на глубину около сажени, что говоритъ за 
■существованіе глубокой трещ ины, разсѣкавш ей  обсі пласта „кап таж н аго“ 
известняка. Лично я стою за первое объясненіе, т. е. что восходящ ая 
•струя Нарзана подымается въ  трещ инѣ, разсѣкаю щ ей только сѣры й гли- 
висты й песчаникъ и нритомъ внѣ колодца, а затѣмъ, встрѣтивъ на своемъ 
пути  нетронутую толщу каптажнаго известняка, свернула по горизон- 
хальному направленію между слоями (гМ') въ сторону колодца, гдѣ, 
л о л ьзу ясь  трещинами въ верхнемъ пластѣ (сі), вош ла въ колодецъ.

Существованіе экзбкинетической трещ ины только въ  толщ ѣ сѣраго 
тлинистаго  песчаника (с) можетъ быть допущено ещ е на томъ основаніи, 
что всю площ адь вокругъ  каптажнаго колодца ЬІарзана, съ  осью, совпа- 
дающей съ направленіемъ основной трещ ины въ  доломитѣ, необходимо 
принять  за площ адь осѣданія, въ которой главную роль и граетъ  толіца 
лесчан и ка  (с).

Р азрѣш ен іе  вопроса о направленіи подземнаго теченія восходящ ей 
струи Нарзана имѣетъ тоже очень важное практическое значеніе, и рѣ- 
шить его возможно только наклонной скважиной, въ  направленіи про- 
стиранія.

Итакъ до настоящаго времени намъ извѣстны два типа Н арзановъ— 
„современный“ , и зъ  каптажнаго колодца, съ  сухимъ остаткомъ (1,64200—  
1,9681 §/1. и „коренной“, выходящ ій изъ  трещ инъ въ доломитѣ, съ  су- 
химъ остаткомъ (2,9910 — 3,6880 §/ \ . )  а).

К акъ  показали намъ развѣдочныя работы, „современный“ Нарзанъ

‘) Трѳщина обозначѳнная буквами (Е Р )  смотри Изв. Геолог. Комитета т. XXVII, 
■стр. 52.

2) Смотри Изв. Геол. Комит. т. XXVII стр. 50.
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получается  и зъ  „корен ного“ , ч е р е з ъ  смѣш еніе  его съ  п рѣсны м и  водами,, 
на п р отяж ен іи  восходящ ей струи , въ  п р е д ѣ л а х ъ  семи саженной толщ и.

Но ка к ъ  видно и з ъ  т ѣ х ъ  ж е р азвѣд очн ы хъ  работъ ’) выходовъ „ко- 
ренного" Н арзана и зъ  долом итовъ нѣсколько  (см. таб. 5), и такъ  ка к ъ  
каж ды й  изъ  н и х ъ  отличается отъ д р у г и х ъ  хим ическим ъ составомъ, то 
сп раш ивается ,  какой и зъ  н и х ъ  считать за дѣйствительно „коренной“ —  
тотъ ли, который отличается наибольш имъ сухим ъ остаткомъ и мены пимъ 
содерж аніем ъ СО'г, илн  съ  меньш имъ сухи м ъ  остаткомъ, но за то съ  наи- 
болы пимъ содерж аніемъ С О ‘1

Т а  б л  и д  а №  5 2).

Х«№ с к в а ж и н ъ. Совремев.
74 47. 44. 46. 36. 52. 7. Нарзанъ.

Сухой остатокъ . 3 ,6 88 0 3 ,1 2 4 0  2 ,8 8 2 0 2,8 02 0 2,7 740 2,6149 2,7410 1,7340
8 0 3 ........................ 0 , 6 1 0 0 — 0,4 8 8 3 — 0 ,4 8 5 2 — 0,4756 0 ,3 3 2 4
С І ........................ 0 ,3 5 5 2 — 0 ,2 39 2 — 0 ,2 4 3 3 — 0,2 246 0,1 26 8
СО 2— всей. . . 3,6 41 3 — 4 ,9 48 2 — 4,2435 — 4,2 28 9 2,7816

„ связанной 0 , 8 1 4 4  0 ,7 2 9 4  0 ,7 1 8 9 0 , 6 8 9 0 0 ,8 70 8 0 ,6 1 5 9 0,6571 0,3791
„ свободной . 2 , 0 1 2 5  2 ,4 0 9 4  3 ,5 1 0 4 2 ,3 1 5 0 2,9019 3,1 46 2 2,9147 2 ,0 2 3 4

Д л я  р азр ѣ ш ен ія  этаго вопроса необходимо вначалѣ выяснить нѣ- 
сколько общ ихъ положеній.

Е сл и  замѣченныя колебанія въ  „современномъ" Нарзанѣ завп сятъ  
исклю чительно отъ  количества п р ѣ сн ы х ъ  водъ, в х о д ящ н х ъ  въ  смѣш еніе  
съ  „корен ны м ъ “ Нарзаномъ, и признать единство во в сѣ х ъ  выходахъ Нар- 
зана въ  см ыслѣ общности, так ъ  сказать, корня ихъ , то естественно ко- 
лебан ія  въ  м инерализац іи  „коренного“ Нарзана, необходимо объяснить 
тѣм ъ же, т. е. ем ѣш еніемъ неизвѣстнаго  намъ пока ещ е болѣе минерали- 
зованнаго Н арзана съ  прѣсными водами, но уж е въ п р ед ѣ л ах ъ  самой 
доломитовой, или  ей подчиненной толіци.

На возможность такого см ѣш ен ія  „коренного“ Нарзана съ  прѣсны ми 
водами въ доломитовой толщ ѣ  было уж е указано въ  отдѣлѣ  о водонос- 
ны хъ  горизонтахъ  и потому остается только придти к ъ  заключенію, что 
всѣ  перечисленны е Нарзаны, вы ходящ іе  и зъ  доломита, даж е съ  сухим ъ  
остаткомъ въ  3,8880 §уі., не м огутъ  быть признаны за первотипъ и названы, 
ка к ъ  это п р ед лагаетъ  г. О гильви, „коренны мп“, а что этимъ именемъ 
прид ется  назвать, вѣроятно, ещ е болѣе минерализованную воду, отъ смѣ- 
ш енія  которой съ  прѣсными водамп и образуется, называемый нынѣ, 
„коренной“ Н арзанъ.

0  возможности сущ ествован ія  Нарзана съ  болыпей м инерализац іей  
имѣются много данны хъ

1) Тамъ ж е, стр. 51.
3) Анализы  взяты и зъ  отчета г. Огильви, Изв. Геол. Комит. т. XXVII.



К ак ъ  нзвѣстно, степень минерализаціи, при наличіи въ почвѣ уж е 
т о т о в ы х ъ  мннеральныхъ солей, зависитъ: отъ избытка растворителя т. е. 
воды, солей, способствующихъ растворенію д ругихъ , какъ  напримѣръ, 
И аС І  по отношенію сѣрнокислы хъ, болѣе повышенной температуры и 
п рисутств ія  избытка угольной кислоты, способствующей образованію болѣе 
растворимыхъ дву у гл екисл ы х ъ  соединеній. Присутствіе всѣ хъ  этихъ эле- 
ментовъ на лицо. Т акъ  содержаніе С ()1 въ большемъ избыткѣ, почва, изъ 
которой вода выщ елачиваетъ соли, ими очень богата и главнымъ обра- 
зомъ, какъ  это видно изъ состава Нарзана, углекислыми, сѣрно-кислыми 
и хлористыми соединеніями ІѴа, / і ,  Са, М д , А І, Не, т. е. такими соедине- 
ніями, сочетаніе которыхъ въ  растворѣ не только увеличиваетъ  раство- 
римость, черезъ  обмѣны разложенія  меж ду готовыми солями, но и разло- 
женіе болѣе стойкихъ кремнекислы хъ соединеній. Воды для этого, су д я  по 
дебиту  Нарзана, достаточно. а температура на глубинѣ  выщ елачиванія  
солей довольно повышенная, такъ какъ  уже на горизонтѣ известняковъ- 
р аку ш н и ко въ  темиература Нарзана въ  скважинѣ №  74 =  +  16,5° С.

Поэтому, разъ  мы отвергаемъ ювенильное происхожденіе Нарзана, 
то нѣтъ  ничего удивительнаго, что вода, при  наличіи всѣхъ  указанны хъ 
факторовъ, можетъ достичь минерализаціи, значительно превыш аю щей 
Нарзанъ, съ  сухимъ остаткомъ въ 3,6880 §/1.

Такимъ образомъ можно признатъ, что кромѣ двухъ существующихъ 
уж е типовъ Нарзана, существуетъ еще т р е т ій — болѣе ихъ минерализо- 
ванный. Въ виду изложеннаго и для большей ясности въ послѣдую щ емъ 
изложеніи, примемъ на время, слѣдую щ ія  названія Нарзановъ, а именно: 
„современный"— въ каптажномъ колодцѣ, „вы ходящ ій  і і з ъ  доломита“ — 
нынѣ именуемый г. Огильви „кореннымъ" и этимъ послѣднимъ именемъ 
назовемъ Нарзанъ, составъ котораго, хотя намъ пока неизвѣстенъ, но во 
всякомъ случаѣ  съ  сухимъ остаткомъ значительно большимъ 3,6880 §/\.

Но разъ  Нарзаны „вы ходящ іе изъ  доломита“ не являю тся  „корен- 
ными“, а л и ш ь  дериватами послѣдняго, отъ смѣшенія его съ  прѣсными 
водами, то интересно узнать, который изъ  дериватовъ (см. таб. 5) ближе 
подходитъ к ъ  „коренному“ Нарзану?

Въ источникахъ не ювенильнаго происхожденія, м инерализація  кото- 
ры хъ  происходитъ за счетъ готовыхъ солей въ  почвѣ, при наличіи  из- 
бытка свободной углекислоты, „коренная“ вода будетъ отличаться наиболь- 
ш имъ сухимъ остаткомъ и содержаніемъ С О \  а потому и болѣе подхо- 
дящ іе к ъ  ней дериваты должны отличаться тѣмъ же.

Въ виду изложеннаго, вода въ  скважинѣ №  74, съ  наиболыиимъ 
сухимъ остаткомъ и значительнымъ содержаніемъ СО~, долж на какъ  
будто бы, ближе подходить къ  „коренному“ Нарзану, чѣмъ всѣ остальныя 
Нарзаны „выходящ іе изъ  доломита", какъ  имѣющіе значительно меньшій 
сухой остатокъ. Но такому заключенію иротиворѣчитъ содержаніе въ 
нихъ СО2.
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К ак ъ  у ж е  сказано „коренной“ Н арзанъ  отличается значительно боль- 
ш ей  м ин ералп зац іей , ч ѣ м ъ  сущ ествую щ іе  дериваты , слѣдовательно д о л-  
ж енъ  имѣть .сухой остатокъ больше 3,6880 §/1. и угольной кислоты 
больш е, ч ѣ м ъ  въ  Н арзанѣ и зъ  скважины №  74, т. е. 4,9482 §/1 З атѣм ъ , 
так ъ  к а к ъ  в сѣ  дериваты  Н ареана получаю тся отъ см ѣш ен ія  „коренного“ 
Н арзана  съ  прѣсны м и водами, то чѣм ъ болы не войдетъ п о сл ѣ д н и х ъ  в ъ  
Н арзанъ , тѣ м ъ  въ  смѣси  (дериваты) о каж ется  содерж аніе  С 0 ‘ и сухого  
остатка меныпе.

М еж ду тѣ м ъ  въ  дѣйствительности  зам ѣчается соверш енно иное 
явленіе .

И зъ  таблицы  5 мы видим ъ, что Н арзаны „вы ходящ іе  и зъ  долом ита“„ 
п ри  м ены н ем ъ  сухом ъ остаткѣ, сод ерж атъ  наибольш ее количество СО~ и 
даж е  „со вр ем ен н ы й “ Н арзанъ , при  сухом ъ остаткѣ всего в ъ  1,7340 §/1, 
сод ерж итъ  свободной углекислоты  больше, ч ѣ м ъ  въ  водѣ сква- 
ж ины  №  74.

В ъ в и д у  такого полож ен ія  вещ ей отпадаетъ возможность объяснить 
у казан н ы я  явл ен ія  однимъ л и ш ь  см ѣш еніем ъ „коренного" Н арзана съ  
прѣ сн ы м и  водами и на мой в згл яд ъ  здѣ сь  кроются д р у г ія  причины.

И дѣйствительно, не будь дериватовъ  съ  болынимъ содерж аніемъ С 0 2т 
при  незначительномъ сухом ъ остаткѣ, ум еньш еніе СО2 въ  водѣ  сква- 
жины  №  74, было бы понятно, но сейчасъ  этого нельзя объяснить не 
только см ѣш ен іем ъ съ  прѣсны мн водами, но и слѣдств іем ъ  обмѣннаго 
разлож ен ія  меж ду сѣ рнокислы м ъ кальц іем ъ  и углекислы м и солями, на- 
п рим ѣ ръ , М д, К и , Жа, т ак ъ  такъ  п ри  п зл и ш к ѣ  свободной СО2, и у гл е -  
кислой  кальц ій  в р я д ъ  ли могъ выпасть  и зъ  раствора. Также нельзя 
ум ены лен іе  С О 2 искать  въ образованіи д в у у г л е к и с л ы х ъ  солей. ибо в ъ  
этомъ сл у ч аѣ  за  счетъ  свободной СО3 возрастала бы соединенная у гл е -  
кислота, чего меж ду тѣ м ъ  въ дѣйствительности не наблюдается.

Искать какую нибудь иную зависимость между сѣрнокислы ми солями 
и углекислоты , какъ  это склонны нѣкоторые предполагать, нельзя уж н  
потому, что растворимость сѣрнокислаго  кальц ія  не зависитъ  отъ избытка 
углекислоты  въ  растворѣ, а исключительно отъ присутствія въ  немъ К а  СІ,. 
почему и уменыиеніе СО2 нельзя объяснить этимъ путемъ.

Остается ещ е одна нопытка, а именно считать содержаніе СО2 в ъ  
водѣ скважины №  74 линіь  относительно меныппмъ, въ виду  возможно- 
сти увели чен ія  ея въ  д р у г и х ъ  дериватахъ  Нарзана отъ побочныхъ при- 
чинъ, наприм ѣръ, отъ разложенія д ву у гл ек и сл ы х ъ  щелочей гппсомъ или 
поваренной солыо. Но въ  этомъ случ аѣ  за счетъ избытка свободной 
углекислоты  уменьш илось бы содержаніе связанной углекислоты, чего тоже 
въ  дѣйствительности  въ  водѣ д р у ги х ъ  скважинъ не замѣчается, т а к ъ  
ка к ъ  количество всей и связанной углекислоты  въ нихъ  все же превы- 
ш аетъ  содержаніе въ  скваж инѣ  №  74.

ГІоэтому на два вопроса: 1) почему вода въ  скваж инѣ №  74 обла-
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д аетъ  такимъ болыиимъ сухимъ остаткомъ по сравненію съ другими 
скважинами, при меньшемъ противъ нихъ  содержаніи СО2 и 2) почему 
въ д р у ги х ъ  скваж инахъ , при сравнительно меньшемъ сухомъ остаткѣ, 
замѣчается избытокъ СО 2, на н аш ъ  взглядъ , является  одинъ отвѣтъ: по- 
тому, что всѣ  Нарзаны „вы ходящ іе изъ доломита“ не составляютъ де- 
риватовъ одного и того же „коренного“ Нарзана, а нѣсколькихъ , быть 
можетъ и имѣю щ ихъ очень отдаленную генетическую связь, но по корню 
происхожденій, различныхъ.

При такомъ положеніи необходимо допускать существованіе д в у х ъ  
типовъ „коренного" Нарзана, а именно, одного съ незначительнымъ су- 
химъ остаткомъ, но съ значительнымъ соедержаніемъ СО 2, съ  дериватами 
въ скважинахъ (№ №  44, 47, 52, 36, 7 и д р ) и другого  съ  обратнымъ 
отношеніемъ сухого остатка и СО2 (скважина №  74).

Быть можетъ, нѣкоторымъ покажется нѣсколько искусственнымъ та- 
кое раздѣлен іе  „корен ны хъ“ Нарзановъ, особенно въ  п р ед ѣ л ах ъ  неболь- 
шой сравнительно площ ади, какою является  площ адь около каптажнаго 
колодца. Но дѣло в ъ  томъ, что если выходы разныхъ Нарзановъ сбли- 
жены между собой, благодаря болѣе выраженной дислокаціи въ  опредѣ- 
ленномъ мѣстѣ, это не значитъ, что мѣсто ихъ  зарожденія находится въ  
пр ед ѣ л ах ъ  только проекцій этой площадки. Наоборотъ, такъ  какъ  мѣст- 
ные Нарзаны происходятъ изъ  прѣсны хъ водъ, то мѣсто зарожденія ихъ, 
зависящ ее отъ мѣста насы щ енія  и хъ  солями, можетъ быть далеко, въ  
сторонѣ отъ долины р. Ольховки.

Всѣ эти объясненія отпадутъ, если принять положеніе уж е выска- 
занное мною въ статьѣ „П редположенія о генезисѣ  Нарзана“ ') . а именно: 
„Источникъ Н арзанъ какъ  самостоятельный потокъ глубокаго (ювениль- 
наго) происхожденія, необходимо отрицать и если сущ ествуетъ  нѣчто по- 
добное, то въ  формѣ развѣ  самой слабой струи, не оказывающей никакого 
сущ ественнаго вл іянія  на составъ, дебитъ и режимъ сущ ествую щаго 
Нарзана. Послѣдній же образуется изъ  почвенныхъ водъ, съ  газаціей 
ихъ  сухимъ углекислы м ъ газомъ, при повышенной тем пературѣ. Насыіценіе 
это происходитъ въ пр ед ѣ л ах ъ  р. Ольховки, на N 0  отъ сущ ествую щ аго 
колодца, на сравнительно незначительной глубинѣ, зависящ ей  отъ глу-  
бины залеганія тѣ хъ  водонепроницаемыхъ пластовъ, по плоскостямъ напла- 
стованія которыхъ, въ  силу общаго наклона пластовъ, ц и р к у ли р у етъ  
почвенная вода и гдѣ  они пересѣкаю тъ выходы углекислаго  газа. Во 
всякомъ случаѣ, глубину восходящ аго потока Нарзана можно донускать  
не менѣе 66, отъ дна сущ ествую щ аго каптажнаго колодца.

„Поэтому, всѣ колебанія въ  режимѣ Нарзана. необходимо считать 
связанными съ  измѣненіями въ  почвенныхъ потокахъ прѣены хъ водъ и 
съ силой напряженія- грифоновъ углекнслаго  газа .. .“ .

Ч Смоіри „Горн. Ж урналъ“ т. III, кн. 9.
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И зъ приведеннаго  положенія видно, что въ образованіи Н арзан ауча-  
ствую тъ два  элемента— п р ѣ сн ая  вода и СО2 и притомъ имѣю щ іе до сво- 
его соединенія вполнѣ обособленныя мѣста рожденія , и эта - то р азд ѣ ль-  
ность и д аетъ  только возможность образованію Нарзановъ разн ы хъ  по 
м инерализац іи , и вотъ каким ъ путемъ.

Развѣдочными работами доказано существованіе въ  толщ ѣ неокома 
цѣлаго  ряда, если не водоносныхъ горизонтовъ, въ  тѣсномъ смыслѣ этаго 
слова, то отдѣльны хъ потоковъ прѣсной  воды, н и сх о дящ и х ъ  по направле- 
нію п аден ія  пластовъ. Всѣ эти потоки имѣютъ хотя и разный дебитъ, но 
почти одинаковый напоръ, какъ  это усм атривается  и зъ  высоты уровня 
въ  буровы хъ  скваж и нах ъ  ')  и его зависимости отъ уровня Ііарзана въ  
каптажномъ колодцѣ. Что напоры у нихъ  одинаковы можно заключать 
уж е и зъ  того обстоятельства, что стратиграф ическ ія  условія  всей мѣст- 
ности, даж е далеко  за Кнсловодскомъ, у кл о н ъ  всей толщи, въ  томъ числѣ 
и  заклю ченныхъ въ  ней водоносныхъ горизонтовъ, а такж е мѣсто питанія 
п о сл ѣ д н и х ъ  водой д л я  в сѣ х ъ  общи и одинаковы. Поэтому, если  скважи- 
нами и открыто присутств іе  воды въ  нѣкоторы хъ болѣе в ы соки хъ  гори- 
зонтахъ  съ  напоромъ меныпе ф онтанирую щ ихъ струй и зъ  известняковъ- 
р аку ш н и ко въ ,  то только потому, что ими встрѣчена вода не в ъ  формѣ 
живой струи, а  р асп л ы в ш ая ся  по сравнительно плотному прослою, или 
воды капи лярн ой ,

Имѣя обіцее мѣсто питанія, ясно, что при вы ш еу казан ны х ъ  усло- 
в іямъ, степень м инерализац іи  отдѣльны хъ потоковъ и содерж аніе въ нихъ  
СО2 будетъ  зависить отъ величины  дебита, отъ п етрограф ическихъ  осо- 
бенностей породы минерализую щ ей воду и больш ей или меныней доступ- 
ности к ъ  нимъ свободной углекислоты .

Неиосредственно нодъ доломитовой толщ ей залегаю тъ съ  одной сто- 
роны м ощ ны е толщ и гранита, а с ъ  д р у го й  стороны ц ѣ л ая  свита пестро- 
цвѣтныхъ  мергелей  и гипсоносны хъ глинъ. К ъ  болыному сожалѣнію, мнѣ 
неизвѣстно взаимное и хъ  отношеніе, но такъ  к а к ъ  они находятся  въ рай- 
онѣ окрестностей Кисловодска, слѣдовательно въ  ближ айш ем ъ разстояніи  
отъ современнаго Нарзана, то отрицать ихъ  генетическое участіе  въ  Нар- 
занѣ  невозможно.

К ак ъ  извѣстно гранитъ  изливается  изъ  больш ихъ  глуби н ъ  въ формѣ 
ж и л ъ  и ш токовъ , нерѣдко  съ  значительнымъ числомъ апофизовъ. Такое 
залеганіе  гранитовъ въ  болы пннствѣ  случаевъ  даетъ  возможность въ 
контактѣ съ  смежными породами выдѣленію  тѣ х ъ  газообразны хъ про- 
дуктовъ , въ  томъ числѣ  и СО2, которые образуются на гл уби н ѣ  раска- 
л ен н ы х ъ  массъ.

З атѣ м ъ  пестроцвѣтные м ергеля, а въ  особенности гипсоносныя глины, 
относятся, вѣроятно, к ъ  тѣ м ъ  осадкам ъ, которые отлагались  в ъ  самомъ

*) Здѣ сь  принимается уровень воды лишь водоноснаго горизонта, а не случайной  
пъ паруш и нахъ  и прослояхъ.
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концѣ юрскаго пер іодаи  в ъ н ач ал ѣ  мѣловаго изъ морскихъ и солоноватыхъ 
водъ тѣ х ъ  замкнутыхъ озеръ, которыя явились слѣдствіемъ громаднаго 
сокращ енія  юрскаго моря. Имѣя въ виду, что отложенія гипса изъ  раз- 
сола озеръ происходитъ послѣ ж елѣза и совпадаютъ съ отложеніями угле- 
кислаго кальція , сѣрнокислаго и хлористаго магнія и бромистаго натра, 
можно допустить, что выш е указанныя гипсоносныя глины содержатъ въ  
себѣ массу готовыхъ минеральныхъ солей, именно наблюдаемыкъ въ  Нар- 
занѣ. Поэтому, разъ  потоки прѣсны хъ водъ берутъ начало на рубеж ѣ 
ю рскихъ и мѣловыхъ отложеній, между Кисловодскомъ и Бермамытомъ, 
то вполнѣ естественно, что дальнѣйш ее и хъ  подземное теченіе будетъ 
происходить по выш еуказаннымъ м ергелямъ и глинамъ и здѣсь насы- 
щ аться солями и СО1.

П роцессъ минерализаціи  ирѣсн ы хъ  водъ, по всей вѣроятности. 
таковъ.

Благодаря  обіцему уклону и рыхлости гипсоносныхъ глинъ  н мерге- 
лей , атмосферпческія и поверхностныя воды, сл ѣ д у я  по паденію этпхъ 
пластовъ, расплываются въ  породѣ; въ мѣстахъ же удобныхъ для  ебра- 
зованія подземныхъ тальвеговъ, д ѣ л ятся  на отдѣльны я струи, съ  само- 
стоятельной уже далы не жизнью н выходвми на поверхность. Въ зависи- 
мости отъ дебита, скорости теченія и массы породы, которая подвергается 
выщелачиванію, находится и степень насыщ енія отдѣльны хъ струй слоями: 
количество же углекислоты  на и хъ  пути опредѣляетъ  степень насыще- 
нія и хъ  этимъ газомъ.

ГІри такой схемѣ всѣ явленія, замѣчаемыя въ  „современномъ“ Нар- 
занѣ и „вы ходящ емъ и зъ  доломитовъ“, легко объяснимы.

Б лагодаря тому обстоятельству, что каж дый Нарзанъ „выходящ ій  
изъ  доломита“ , хотя и образуется изъ  самостоятельной струи  прѣсной 
воды, но минерализуются въ  одной почвѣ и при аналогичныхъ условіяхъ, 
то всѣ они имѣютъ много общаго между собой.

Т акъ  качественный составъ Нарзановъ у всѣ х ъ  одинаковъ и согла- 
суется  съ  составомъ солей, заключающихся въ  м ергеляхъ  и гипсоносныхъ 
глинахъ , отлагавш ихся и зъ  морскихъ и солоноватыхъ озеръ ')  и если въ 
этомъ отношеніи наблюдаются нѣкоторыя уклоненія, то въ силу  послѣ- 
довавш ихъ измѣненій съ  солями уже въ  почвѣ, отъ дѣйств ій  на нихъ 
СО2 и обмѣннаго разложенія . Мы знаемъ, что при густотѣ раствора въ 
7° по Боме выпадаетъ изъ  озеръ полностью все желѣзо, въ  видѣ  не- 
растворимой окиси и большая часть углекислаго  кальція; при 16°— бо- 
л ѣ е  половины С а80к, М </С03 и лиш ь затѣмъ, съ  ними вмѣстѣ, незна- 
чительная только часть сѣрнокислаго и хлористаго магнія.

Поэтому если въ составъ Нарзана входятъ кромѣ указанны хъ солей

Ц ІІри наибольшей густотѣ разсола, допускаемаго для солововаты хъ озеръ большой 
емкости въ 25,Ъ° По Воме.
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ещ е М д 8пѵ РеСо3 и N 0,̂ 80ѵ  то происходитъ  это отъ с л ѣ д у ю щ и х ъ  
причинъ.

Ж е л ѣ зо  дѣйствительно вы п ад аетъ  изъ  раствора солоноватыхъ водъ  
въ  видѣ  мало растворимой окиси, но, благодаря гнію щ имъ органическимъ 
вещ ествамъ, которы хъ всегда  такъ  много въ  илѣ  озерны хъ осадковъ , 
окись быстро возстановляется въ  соль закиси, а въ  избыткѣ С 0 2-~ въ 
угл еки сл у ю  соль закиси  ж елѣза, которая легко  вы щ елачивается  и зъ  почвы 
водой. Т ак ъ  точно присутств іе  значительнаго количества М д 8 0 ,  и К а 28 0 , 
въ Нарзанѣ объясняется  обмѣннымъ разлож еніемъ между С а80х ж Ж д С 0 3 
и зам ѣщ еніем ъ  основаній С а 8 0 А в ъ  крем н еки слы хъ  соединеніяхъ дѴа и 
М д, которыми ка к ъ  и иослѣдую щ ими производными магнезіальными квас- 
цам и ,— так ъ  богаты наш и мергели  и нѣкоторы я породы мѣловы хъ отло- 
женій  ') .

З а т ѣ м ъ  б лаго дар я  тому, что наиболѣе растворимыми соединеніями 
являю тся  Жа380.к и М дС І, а количество в с ѣ х ъ  сѣрн оки слы хъ  солей въ  
почвѣ болѣе хлористы ми, то и въ  Н арзан ахъ  количество солей распола- 
гается  пропорціонально и хъ  растворимости и наличности в ъ  почвѣ, почему 
преобладаю щ ими солями въ  Н арзанѣ  должны являться  С аС 03, ІѴ м + 0 4, 
МдС12, С а804 и т. д., что въ  д ѣ йствительности  и наблюдается.

П ереходя теперь к ъ  содержанію угольной  кислоты, необходимо 
п ридти  к ъ  заключенію, что оно крайне измѣнчиво, и каж ды й Н арзанъ, 
„вы ходяш ій  и зъ  доломита" содерж итъ  ее въ различны хъ  количествахъ. 
Все это об ъясняется  высказанной нами схемой и ещ е тѣмъ, что количе- 
ство СО2 въ  Н арзанахъ, „в ы х о д ящ и х ъ  изъ  долом ита“ постоянно, причем ъ  
свободная часть всей угольной кислоты преобладаетъ ,  чего не могло бы быть, 
если  бы образованіе СО'1 и насыщ еніе ею прѣсной  воды, происходило 
иными путями.

И дѣйствительно, если  допускать  появленіе угольной кислоты не въ  
видѣ  отдѣ льн ы хъ  гриф оновъ  сухого газа  и зъ  болы нихъ глуби н ъ , а р е-  
зулътатомъ химическихъ процессовъ, возможныхъ въ  мѣстахъ  минерали- 
зац іи  воды, а именно, отъ воздѣйствія  сѣрнокислой  соли окиси ж е л ѣ за  
на у г л ек и сл ы й  кальц ій , по реакц іи .

Ге  {8 0 ,) ,  +  3 СаСО, +  3 Н Ю  =  2 СаВО, +  2 Ге  ( О Н )3 +  з С О 2 
[300 гр. С аС О ъ  и 132 гр. С О 2].

или

( 8 0 а\ А і 2+  8 0 ,К , - \ -  24 Я 2 0  +  3 Л + 0 +  +  3 Я 2 0  =  9 А І { О Н ) г +  3 ІѴа25 0 4+
+  К 28 0 ,  +  24 Я 20  +  3 ОО2 

[462 гр. ( # 0 +  А і 28 0 і К 2, 318 гр. К а 2С 0 3 и 132 гр . ОО2].

1) Г н ѣ здам и  съ м аш езіал ь н ы м ъ  квасцам и проникнута вся порода близъ  уроч. Л а-  
фракъ, въ Х асаутѣ  и по р. М алкѣ, соотавляя общ ее содерзканіе М д 8 0 4 (А І ^ З О ^  +  24 ІР О ,  
до 2°/, массы.
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то тогда вѣсовое количество угл еки сл ы х ъ  и сѣ рн оки слы хъ  солей въ  Нар- 
занахъ всегда превосходило бы содержаніе свободной СО2, тогда какъ  
въ дѣйствительности, даже въ „современномъ“ Нарзанѣ, не смотря на 
значительную потерю СО2 на образованіе по пути  новы хъ углеки слы хъ  
солей, перевѣсъ  въ количественномъ содержаніи всегда остается на сто- 
ронѣ свободной угольной кислоты.

Независимость образованія СО2 отъ химическихъ реакцій  въ  толщ ѣ 
минерализаціи  Нарзана иодтверждается еще тѣмъ обстоятельствомъ, что 
съ увеличеніемъ дебита не всегда уменыиается, какъ  это необходимо 
было ожидать, содержаніе въ  Нарзанѣ угольной кислоты, а наоборотъ, 
имѣются примѣры, когда іл> увеличеніемъ дебита содержаніе СО2 не 
только остается безъ измѣненій, но увеличивается.

Все это указываетъ на иной источникъ образованія СО2 и только 
присутствіемъ самостоятельныхъ грифоновъ сухого газа  можно объясннть 
указанныя явленія, такъ какъ  увеличенный дебитъ способствуетъ выходу 
газа п зъ  глубины, слѣдовательно и содержанію его въ свободномъ состоя- 
ніи въ  Нарзанѣ.

Такой в згл яд ъ  поддерж иваетъ температура Нарзановъ, и прѣсны хъ 
водъ болѣе глубокихъ водоносныхъ горизонтовъ и независимое содержа- 
ніе ССг отъ сухого остатка.

Если принять глубину залеганія  гипсоносныхъ глинъ  отъ поверх- 
ности земли въ 120— 150 сажень, а геотермическій гр ад у съ  въ 33 метра, 
то не трудно вычислить, что температура породы на этой глубинѣ до- 
стигаетъ

Поэтому, если бы даже гидротермическій индиіріентъ  совпадалъ съ 
геотермическимъ, то все же температура Нарзана не зависѣла  бы отъ 
внутренней температуры земли, а отъ д р у ги х ъ  каки х ъ  то источниковъ 
тепла, такъ  какъ  температура Нарзана въ скважинѣ №  74, несмотря на 
охлажденіе восходящей струи, все же достигаетъ  на уровнѣ  доло- 
мита -)- 16,65°С, т. е. на 1,05°С болыие, чѣмъ это допускаетъ шахішиш 
температуры въ гипсоносныхъ слояхъ.

Считать такимъ источникомъ тепла іидрохимическіе метаморфизмы 
породъ врядъ  ли возможно и гораздо правдивѣе, если мы вновь повто- 
римъ наше предположеніе о томъ, что Нарзанъ согрѣвается су х и м ъ  у гл е -  
кислы мъ газомъ и иарами воды, болѣе повышенной температуры х)-

пли
20(180, +  4К а Н С О , =  2 СаС 03 +  2 N 0 ,8 0 ,  +  2 Н 20  +  2 С 0 2 

[272 гр. СаВО^ 336 гр. Ш Й С О а и 88 гр. С 0 2],

Смотрн Горн. Ж урналъ 1908 г .,т . ІП, кн. 6.
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И дѣйствительно, р а зъ  мы д онускаем ъ  сущ ествованіе с у х и х ъ  гри- 
фоновъ СО1 глубиннаго  нроисхож денія , то и тем пература  газа  долж на 
быть высокая, особенно въ  томъ случаѣ , если онъ является  смѣш аннымъ 
съ  водяными парамн; затѣ мъ, так ъ  к а к ъ  количество углекислоты , су д я  
по одному даж е  содержанію ея въ  Н арзанѣ  огромно и непрерывно, то и 
согрѣван іе  воды виолнѣ  допустямо, тѣ м ъ  болѣе, что пара и С О 2, съ 
тем пературой  всего только въ  70°, потребуется  д ля  согрѣван ія  одного 
ведра  прѣсной  воды ') до —)—20°С, всего 0,009 ф., что въ объемѣ, при 
охлажденіи , составляетъ  0,0003 ведра.

Поэтому, р азъ  отдѣльны й потокъ ирѣсной  воды войдетъ гдѣ-либо 
в ъ  смѣш еніе  съ  углекислотой  и ей сопутствую щ им ъ паромъ, то въ  зависи- 
мости отъ и х ъ  количества и степени охлажденія  восходящ ей струи будетъ  
находиться тем пература  Н арзана и степень насы щ енія  его угольной кн- 
слотой и тогда въ  сторону увеличен ія , когда смѣш еніе воды съ  струей  
СО2 будетъ  происходить ближе к ъ  его вы ход^ изъ  глубинъ.

Отсюда не трудно  заключить, что р азъ  отдѣльная стр у я  прѣсной 
воды не войдетъ в ъ  толщ ѣ  ея минерализаціи  в ъ  смѣшеніе с ъ  С О \ то 
она вы йдетъ  на поверхность съ  болы пимъ сухи м ъ  остаткомъ и темпера- 
турой, но безъ  СО'1. Нельзя также отрицать возможности при  указан ны хъ  
у сл о в іях ъ  сущ ествован ій  и выходовъ на поверхность сухой СО1.

Е сли  ознакомиться теперь съ  анализами „современнаго“ Нарзана, 
располож енны хъ, послѣдовательно возрастанію въ  немъ сухого остатка 
(смотри табл. 6), нельзя  не отмѣтить, 1) что содержаніе СО2 не зависитъ  
отъ послѣдняго , и в сѣ  р ѣ зк ія  измѣненія  ея вызываются только колебаніями 
дебита, 2) что содерж аніе  свободной СО1 въ  Н арзанѣ вообще довольно 
постоянно и 3) что особенно р ѣ зк ія  измѣненія  въ  содержаніи свободной 
СО1 зам ѣчались  въ  1907/8 гг., а такъ  какь  весь дебитъ Н а р зан ав ъ  эти годы 
я в л я е т ся  значительно меньше дебита 1894 года, то явленіе это объясняется 
лиіпь  вл іяніемъ б уровы хъ  скваж инъ, нли  истеченіемъ 0 0 2 ч ер езъ  скры- 
тые ещ е отъ Нарзана выходы внѣ каптажнаго колодца.

И так ъ  изъ  доломитовой толщ и вы ходятъ  нѣсколько „к о р ен н ы х ъ “ 
Н арзановъ, но р азн ы х ъ  ио химическому составу, дебиту и тем пературѣ  
и съ  п р акти ч еск и х ъ  точекъ зр ѣ н ія  намъ крайне интересно знать, который 
и зъ  нихъ, ка к ъ  наиболѣе мощный, входитъ  главны мъ образомъ в ъ  составъ 
„современнаго“ Нарзана.

К ъ  сожалѣнію, брали  пробы д л я  болы пинства анализовъ „современ- 
н аго“ Н арзана безъ одновременнаго измѣрен ія  его дебита и только нѣ- 
сколько анализовъ сдѣланы  съ  той полнотой, которая даетъ  намъ воз- 
можность пользоваться ими для д ал ы гѣ й ш и х ъ  разсчетовъ.

Согласно ан али зу  1 іюня 1905 г. при  дебитѣ  въ  170.000 ведеръ  въ  
■сутки, въ  „современномъ“ Н арзанѣ оказалось:

Ц Согрѣтой уж е почвой до -)-15,Ѳ0С.
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Сухого о с т а т к а ...............................  1,96400 §/\ .
8 0 3 ......................................................... 0 ,40903 „
01   0 ,16484 „

Т ак ъ  ка к ъ  въ  Н арзанѣ „вы ходящ ем ъ и зъ  доломита" (скважпна №  74) 
содержаніе сухого остатка— 3,6880^/е,  то количество прѣсной воды, съ
сухи м ъ  остаткомъ— 0,762§/е ,  входящ ее въ  смѣшеніе съ  нимъ д ля  полу- 
ченія  „современнаго“, оп редѣляется  изъ  слѣдую щ аго уравненія.

0,7620 X -[- 3 , 6880? /= 1,9640 X -(- 1,9640«/, ОТКуда 
X —  1,4 у .

Слѣдовательно, въ составъ 170.000 ведеръ  „современнаго“ Нарзана 
вош ли, въ  к р у гл ы х ъ  ц и ф р а х ъ ,— 70000 ведеръ Нарзана „вы ходящ аго и зъ  
доломита“ и 100.000 ведеръ прѣсной воды. Затѣмъ, по анализу  Ѳомина 
отъ 9 февраля 1908 г., когда дебитъ Нарзана, по опредѣленію инженера 
Эйхельмана ’), былъ 180.000 +  24930 =  204930 ведеръ  въ сутки, сухой 
остатокъ въ Н арзанѣ о к а зал ся— 1.75400^/е,  слѣдовательно количество 
прѣсной воды (х), вош едш ее въ  смѣшеніе съ  Нарзаномъ съ  сухимъ 
остаткомъ въ 3.6880 §/1, будетъ:

0,7620ж +  3.6880?/ =  1.7540а?-(- 1.7540?/, 
откуда х  =  1.934?/.

Поэтому, если принять, что количество Нарзана съ  сухимъ остат- 
комъ въ  3.6880^/е остается постояннымъ прн смѣщеніи съ  прѣсными во- 
дами, т. е. =  70000 ведеръ  въ  сутки, то х —  1.934 . 70000 =  135380 ве- 
деръ, откуда общее количество смѣси, составляющей дебитъ „современ- 
наго“ Нарзана 9 ф евраля  =  70000 -ф- 135.380 =  205380 вед еръ  въ  сутки, 
что совершенно сходится съ  результатомъ нзмѣренія инженера Эйхельмана.

Возьмемъ еще нѣсколько примѣровъ.
Въ 1905 г., когда боковой прорывъ, послѣ задѣлки  въ  1903 г. да- 

валъ  не болѣе 2 — 3 ты сячъ  ведеръ въ  сутки, дебитъ современнаго Нар- 
зана опредѣлялся  въ  170547 ведеръ  въ сутки 2) при сухомъ остаткѣ—  
1.96400^/е.

Изъ уравненія.

0,7620 X +  3 .6880У =  1.9640 X +  1.9640?/
X =  1,4?/.

при у  =  70000 ведеръ, х  =  1,4 . 70000 =  98000,  слѣдовательно 
исчисленный дебитъ =  98000 -ф- 70000 -)- 3000 =  171000 ведеръ оиредѣ-  
ленный же измѣреніемъ въ натурѣ 170547 ведеръ въ сутки.

Въ 1906 г., когда боковой протокъ сталъ вновь уносить воду изъ

]) Смотри ѳго рапортъ въ У правленіе водъ отъ 9 февраля 1908 года  за  № 45.
2) Смотри таблицу анализовъ въ статьѣ „Предположенія о генезисѣ  Н арзана".
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колод ца  отъ  25000 до 35000 вед ер ъ  въ  сутки , рабочій дебитъ Н а р з а н а =
146.000 вед ер ъ  въ  сутки , при  сухом ъ о статкѣ — 1 83800§/е.

И зъ уравнен ія

0,7620 X -|- 3.6880?/ =  1.8380 Ж +  1.8380у,
X =  1,7 у,

отсюда п ри  у  =  70000 ведеръ , х = \ . 1  . 70000 =  119000 ведеръ , 
слѣдовательно исчисленны й дебитъ  =  70000 —(— 119000 -= 189000 ведеръ, 
измѣренный же въ  натурѣ:

35000 146000 =  181000 вед ер ъ  въ  сутки , т. е. ц и ф р ы  крайне
между собой близкія.

К а к ъ  извѣстно, по окончаніи устройства каптажнаго колодца 29 іюня 
1894 г., коимъ былъ захваченъ Нарзанъ на уровнѣ известняка, дебитъ  
Нарзана увеличился до 200 т. ведеръ въ сутки, при сухомъ остаткѣ 
1.8080^/е.

И зъ уравнен ія

0,7620 X 3.68801/ =  1.8080 X +  1.8080?/,
X =  1.78?/.

Поэтому, если у  =  70000,  то х  =  1,78 . 7 0 0 0 0 = 1 2 4 . 6 0 0  ведеръ , а 
общій исчисленны й дебитъ  124.600 +  70000 =  194600 вед ер ъ  въ сутки, 
что почти сходится съ  измѣреніем ъ дебита въ  н атурѣ  и т. д . 2).

Но еш е болѣе интересны мъ яв л яе т ся  слѣдую щ ій  п р и м ѣ р ъ .  По ана- 
л и з у  20 октября 1908 года г. Ѳомина, составъ Нарзана оказался  слѣ - 
дую щ имъ:

Тем пература  по С1 ......................... 10,4°
С ухой о с т а т о к ъ ................................  1,74200 §/е
Угольной кислоты всей . . . 2 , 1 6 5 9 0  „

„ „ связанной . 0,38840 „
„ „ свободной . 1,38910 „

Въ то же время дебитъ  Н арзана о п р ед ѣ л ял ся  въ  216600 в ед ер ъ  въ 
сутки  2).

Изъ уравненія:

0,7620 х-Ѵ- 3.6880?/ =  1.74200 ж +  1.74200у  
X — 2 у .

Е сли  попрежнему примемъ « / =  70000 ведеръ  въ  сутки. то х  =  
=  70000 . 2 =  140000 ведеръ , ночему исчисленный дебитъ  будетъ  —

1) 1 октября измѣрѳнный дебитъ=225000 ведеръ, при сухомъ остаткѣ 1,710§/е, отсюда 
а;=2,1, а исчисленный дебитъ 217000 ведеръ, т. е. съ той жѳ постоянной разницей отъ 6000 
до 7000 ведеръ.

2) Рабочій дебитъ—16000 ведеръ, потеря черезъ боковой протокъ—200000  ведеръ, а 
всего 216600 ведеръ въ сутки.



- -  140000 4 70000 =  210.000 ведеръ , а измѣренный въ натурѣ  216600 
вед еръ  въ  сутки.

Исчисленное количество СО2 оказы вается меныне дѣйствительнаго  
содерж ан ія  въ „современномъ" Н арзанѣ (связ. СО2— 0 ,3 0 0 9 ^ /е , свобод- 
ной— 0 ,8 7 9 3 ^ /е ), но это объясняется тѣм ъ обстоятельствомъ, что въ смѣ- 
ш еніе съ  прѣсными водами вош ли нѣсколько „к о р ен н ы х ъ “ Н арзановъ 
с ъ  значительно больш имъ содерж аніемъ СО2 (скв. №  44), чѣмъ въ  сква- 
ж инѣ №  74 и возможно въ  количествѣ  равной р азн и цѣ  м еж ду исчислен- 
нымъ и пзмѣреннымъ дебитомъ (216600 — 2 1 0 0 0 0 = 6 6 0 0  ведеръ).

П ринимая среднюю тем пературу прѣсной воды =  +  1 і,0 °  С ’) а Нар- 
зана, „вы ходящ аго изъ долом ита“= + 16,75° С, то при указанном ъ смѣ- 
ш еніи  тем пература „соврем еннаго“ Н арзана долж на быть —}-12,8° С, въ  
дѣйствительнО сти же оказалось + 1 2 ,5 °  С, т. е. на 0,3° С меньш е, что, 
конечно, было вызвано охлаж деніем ъ Н арзана на пути его восходящ ей 
стр у и  и въ колоднѣ.

При всѣ хъ  вы числен іяхъ  мы пользовались однимъ и тѣм ъ же су- 
хим ъ остаткомъ д ля  составны хъ водъ Нарзана, чего, конечно, въ  дѣйстви- 
тельности, въ виду сощ ествованія незначительны хъ колебаній , допустить 
трудно; этимъ, поэтому, и можно объяснить разн и ц у  въ  исчисленны хъ и 
дѣйствительны хъ ц иф рахъ  дебита Нарзана.

И зъ этихъ прим ѣровъ усм атривается , что если и признать сущ ество- 
ван іе нѣсколькихъ сэмостоятельны хъ Н арзановъ „вы ходящ и хъ  изъ  доло- 
м ита“, то въ образованіи „современнаго" Н арзана приним аетъ главное 
участіе  одна струя , вы ходящ ая близъ мѣста залож енія скваж ины  №  74, 
съ  сухим ъ остаткомъ =  3 ,6880§/е .

Всѣ же д ругіе  Нарзаны, хотя и входятъ въ составъ „современнаго", 
но, благодаря незначительности своего дебита, мало вліяю тъ на его дебитъ 
и хим ическій  составъ. Такое предполож еніе подтверж дается, на мой взглядъ , 
слѣдую щ ими выводами г. О ги л ьви :2)

Несмотря на то, что въ  скваж инахъ  на площ адкѣ п ер ед ъ  Нарзаномъ 
сух іе  источники были въ общ емъ не меныле, чѣмъ въ  скваж инахъ къ  
N 0  отъ колодца, мы замѣчаемъ рѣзкое различіе въ і° а именно, въ  сква- 
ж инахъ на площ адкѣ  і° значительно ниже, чѣмъ въ скваж инахъ , зало- 
ж енны хъ къ N 0  отъ колодца.

„Если признать единство всѣ хъ  выходовъ Нарзана въ  смыслѣ общно- 
сти, такъ  сказать, корня ихъ, то явленіе это можно объяенить тѣмъ, что 
выходы Нарзана на площ адкѣ незначительны (по неболы иимъ трещ инам ъ).

Резю мируя все выш еизложенное приходится сдѣлать  слѣдую щ іе 
выводы:

1) „Коренной" Н арзанъ, не квенильнаго происхожденія, а образуется

4  Смотри Изв. Геол. Комит., т. XXVIII, стр. 50.
2) И звѣстія Геол. Ком., т. XXVII, стр. 50
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ивъ атм осф ери ческихъ  и поверхностны хъ всдъ, поступаю щ ихъ, вѣ р о ятяо , 
черезъ  обнаж енія юрскихъ и  мѣловыхъ образованій въ  гипсоносны я глины 
и м ергеля, см ѣ ш и ваясь  въ  которы хъ съ  угольной кислотой и паромъ, 
вы ходящ им и и зъ  н ѣ д р ъ  земли, пріобрѣтаю тъ отъ нихъ  повы ш енную  тем- 
п ературу  и м инерализую тся за счетъ  готовы хъ солей, пропиты ваю щ ихъ 
эти слои.

2) Б л аго д ар я  тому, что вся система пластовъ и м ѣетъ  общ ій укл о н ъ  
на N 0  н обнаженіе контакта находится на значительной вы сотѣ по срав- 
ненію съ  полож еніем ъ К исловодска, то потоки прѣсной  воды, уж е обра- 
щ енны е въ  Н арзанъ , имѣю тъ теченіе въ  томъ ж е н аправлен іи  и въ  К исло- 
водскѣ  пріобрѣтаю тъ настолько значительны й напоръ, что при  вы ходѣ  
здѣсь  на поверхность, ф онтанирую тъ на нѣсколько саж ень.

3) Б л аго д ар я  раздѣ льности  струй , различной  и х ъ  м инерализац іи  и 
степени н асы щ енія  угольной кислотой, п олучается нѣсколько самостоя- 
тельн ы хъ  Н арзановъ , съ  отдѣльны ми выходами и зъ  доломита.

4) Б л аго д ар я  присутствію  в ъ  толщ ѣ породъ, п ерекры ваю щ ихъ  выш е- 
указанны й контактъ н ѣ ско л ьки х ъ  водоносны хъ горизонтовъ съ  прѣсной 
водой, Н арзанъ  на своем ъ восходящ ем ъ путп  см ѣш и вается съ  новымъ 
количеством ъ п р ѣ сн ы х ъ  водъ. С мѣш еніе это особенно значительно въ  
породахъ , залегаю щ и хъ  надъ  доломитомъ, гд ѣ  им ѣется нѣсколько водо- 
носны хъ горизонтовъ  п рѣ сной  воды , болы ного напора. Отъ см ѣш енія 
Н арзана „вы ходящ аго  и зъ  доломита" съ  прѣсной  водой эти хъ  горизонтовъ 
п олучается  „соврем енны й“ Н арзанъ.

5) Главную  роль въ  образованіи „соврем еннаго“ Н арзана и гр а е т ъ  
струя  съ  сухи м ъ  остаткомъ 3 .6880 д/1, вы ходящ ая и зъ  доломита, въ  на- 
правлен іи  на N 0  отъ колодца, там ъ, гд ѣ  залож ена скваж ина №  74. Д е- 
битъ этой струи  можно считать приблизитѳльно въ  70,000 вед еръ  въ  сутки. 
В сѣ д р у г іе  выходы Н арзана даю тъ оченъ незначгтелъное количество воды и 
пот ому не имѣютъ особаго значенія въ  образованіи „соврем еннаго“ Нарзана.

6) Б л аго д ар я  тому обстоятельству, что п р ѣ сн ая  вода, входящ ая въ  
см ѣш еніе съ „коренны м ъ“ Н арзаномъ и „вы ходящ им ъ и зъ  долом ита“ 
и м ѣетъ  м еньш ій  и ли  равны й съ  ними напоръ, но обладаетъ  значительно 
болы ним ъ запасом ъ, то при  пониж еніи уровня Н арзана въ  каптаж ном ъ 
колодцѣ  количество п рѣсной  воды, входящ ей  въ  см ѣш еніе, увеличивается 
и обратно ум ены п ается , что вл іяетъ  на измѣненіе дебита и химическій  
составъ Н арзана.

7) Б л аго д ар я  тому обстоятельству, что доломитъ и господствую щ ая 
надъ ним ъ свита пластовъ  разсѣ чена вертикальны ми трещ инам и, а въ  
горизонтальном ъ н аправлен іи  вклю чаетъ прослои ры хлой или песчанистой 
породы , пустоты  и провалы , то Н арзанъ и п рѣ сн ы я воды расплы ваю тся 
по всѣ м ъ  н аправлен іям ъ ихъ толщ и, образуя р я д ъ  см ѣш еній  и струй , 
которы я хотя и не имѣю тъ сущ ественнаго  значен ія на реж им ъ  „совре- 
м еннаго“ Н арзана, но сильно затемняю тъ картину подземной ц и р к у л я ц іи



водъ, выясненіе которой меж ду тѣм ъ крайне важно для п ракти ческихъ  
цѣлей .

8) Б л аго д ар я  тому обстоятельству, что отъ продолж ительнаго дѣй - 
ствія живой силы  Н арзана и п рѣсн ы хъ  водъ, стяги вавш и х ся  къ  его вы- 
ходу, верхніе пласты доломита и извеетн яковъ-ракуш ни ковъ  постепенно 
разруш аю тся и размываю тся, образуя ц ѣлы й  р я д ъ  пустотъ  и обваловъ, 
заполненіе кои хъ  происходитъ за счетъ осѣданія верхн ихъ  пластовъ, какъ  
извѣстно, обладаю щ ихъ пластичностью.

Это послѣднее обстоятельство вызвало при осѣданіи  цѣлы й р яд ъ  
дополнительны хъ трещ инъ, разсѣкаю щ ихъ не только толщ у сѣраго  глини- 
стаго песчаника (с), но каптажный известнякъ  (сісі') и непосредственно 
его перекры ваю щ ій  пластъ глинистаго песчаника ( С) .

9) Б лагодаря размывающ ему дѣйствію  Н арзана, коррозивны е процессы  
ежегодно увеличиваю тся, а съ  ними и осѣданіе почвы, которое вл іяетъ  
на тепереш нее распредѣ лен іе  подземныхъ водъ , иочему и реж им ъ 
Н арзана, при сущ ествую щ ем ъ каптаж номъ колодцѣ , не мож етъ считаться 
неизмѣннымъ. Нмѣстѣ съ  симъ, благодаря сущ ествую щ им ъ, и вновь обра- 
зую щ имся трещ пнам ъ въ толщ ѣ породъ, отъ осѣдан ія  почвы , равно и 
общ ему уклону ея, нѣтъ никакой гарантіи , что „современный" Н арзанъ, 
когда нибудь, не откроетъ себѣ новаго выхода.

(Окончаніе слѣдуетъ).
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ИЗЪ ІІРАКТНКИ б о д а Гп і і ш с к о Гі з о л о т о с п л а в о ч н о й  л а б о р а т о р і і і .

Горн. инж. М. Б . Т о м а ш е в с к а г о .

В ъ Б одайбинскую  золотосплавочную  лабораторію  ш лнховоезолото по- 
с ту п аетъ  съ  п р іи сковъ  В итимскаго, О лекминскаго и отчасти Забайкаль- 
скаго  горны хъ округовъ . Въ п ослѣднем ъ  1908 операціонномъ году лабо- 
ратор іей  было принято и оплачено ассигновкам и 781 п у д ъ  ш лихового зо- 
лота (въ  к р у гл ы х ъ ц и ф р а х ъ ). В ы ходъ ли гатурн аго  золота составилъ  762 пуда, 
за которы е выдано ассигновокъ  на сумму 14.489.475 руб. В ъ этомъ 
количествѣ  л и гатурн аго  золота чистаго по пробамъ лабораторіи  оказалось 
(круглы м ъч и слом ъ) 692 п уда , такъ  что нроба лигатурнаго  золота въ ср едн ем ъ  
составляетъ  908 чистаго золота, а 1 п у д ъ  ш лихового золота реализо- 
вался по 18.552 руб., или 1 зол. по 4 р. 83 коп. Д л я  п ракти ки  важ нѣе 
эта  п о сл ѣ д н яя  циф ра.

П оступленіе золота по м ѣсяц ам ъ  въ  теченіе года р асп р едѣ лял о сь  
весьма неравномѣрно: въ середин ѣ  годаоно было втрое болы пе, чѣм ъ въ  на 
ч ал ѣ  и концѣ года, когда промысловое золото п оступ аетъ  почти только отъ 
одной Золотопромы ш ленной К°. Д овольно наглядную  картину  колебанія 
общ ей добычи золота въ  районѣ д аетъ  слѣ дую щ ая таблица:

Т А Б  Л  Іі Ц А I.
К олебанія добычи золота по м ѣ сяц ам ъ  1908 года.

м ъ  с  я  ц  ы.

Количество
лигатурн.

золота.

Пул. ф.

Число
приноси-

телей.

Количество

слитковъ.

Средній  
вѣ съ слитка 
въ фунтахъ.

О Я нварь ........................ 25 09 34 107 9,41
о Ф ев р а л ь ............................ 20 16 31 79 10.33
5 М ар тъ ................................. ■ 18 15 29 72 10,20
3 Апрѣль ............................ 20 22 25 78 10,54
Эсі Май ................................. 82 13 35 154 21,12
5  8 І ю н ь ................................. 183 29 40 317 23,12
П § Іюль . . . . . . . 132 04 39 252 21,0

А в г у с т ъ ............................ 104 09 36 200 20,8т Сентябрь ................... 85 30 47 196 17,52о Октябрь . . . . . . . 49 00 29 120 16,3
§ Ноябрь ............................ 16 32 32 66 10,2

Д екабрь ............................ 24 02 32 80 12,0
Средн. вѣсъ

за  годъ.
В с е г о . . • . . 762 17 409 1721 17,72
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И зъ табли ды видно, что лѣтомъ и въ началѣ осени, т. е. въ  періодъ  наиболѣе 
дѣятельной работы на п р іи скахъ , средній  вѣ съ  слитка составлялъ  16— 23 ф. 
(наиболы иій допускаемы іі по и нструкд іи  35 ф.), а д ля  зимняго времени 
онъ рѣзко  падаетъ  до 9 — І Оф.  Отъ послѣдней нормы нѣсколько уклоняется 
средн ій  вѣ съ  слитка за декабрь (12 ф.). У величеніе это объясняется тѣмъ, что 
въ разсматриваемомъ году впервы е было представлено. въ Бодайбинскую  
лабораторію  золото съ  К оролонскихъ п ріисковъ  (Забайкальскаго горнаго 
округа), ранѣе отсы лавш ихъ свое золото въ И ркутскую  лабораторію.

Число приносителей золота, какъ  видно и зъ  таблиды , д ля  опредѣ- 
ленны хъ періодовъ года остается довольно постояннымъ: для 4 лѣ тн ихъ  
м ѣ сяц евъ  35— 40, для зимняго времени 25— 34. Число и хъ  въ сен- 
тябрѣ  (47) диф ра случайная. Я вленіе такого расш и рен ія  ску п а  золота 
зависѣло отъ того, что въ это время усиленно работались розсы пи по 
р . Ж у ѣ  прибы вш ей туда партіей  корейцевъ, которые сбы вали добытое 
золото незамедливш имъ явиться скуіпцикам ъ. Н асколько вообще распро- 
страненъ  здѣсь  ск у п ъ  золота, или, все равно, болѣе быстрая его реали- 
зац ія , видно изъ  того факта, что ли ц ъ , п редставивш ихъ въ лабораторію 
золото, въ разсматриваем омъ году было всего- 134, но изъ  нихъ лиш ь 
12 такихъ , которыя сдавали въ лабораторію золото въ  болы иемъ или 
меньш емъ количествѣ круглы й годъ. Въ началѣ я  указалъ , что въ  1908 г. 
в ъ  лабораторіи было сплавлено 781 п. ш лихового золота: болыие чѣмъ 
въ  операцію  1906 года почти на 160 пуд., а сравнительно съ  операц іей  
1907 го д а— почти на 100 пуд. Такое ежегодное увеличен іе добычи золота 
въ районѣ идетъ, главны мъ образомъ, за счетъ расш и рен ія  промысловой 
его добычи въ 2 круп н ы хъ  золотонромыш ленны хъ п редпр іятіяхъ : Л ен- 
икомъ золотопромыш ленпомъ Т оварш цествѣ  и Т оварищ ествѣ  служ ащ и хъ  
Компаніи ГІромышлености. Это увеличеніе тѣмъ болѣе достойно вниманія, 
что въ  то же самое время крупное дѣло Ратькова-Рож нова сократило свою 
добычу.

Соотвѣтственно обш ирности золотоноснаго района, обслуж иваемаго 
лабораторіей , и добываемое въ немъ золото различно, как ъ  по своимъ фи- 
зическим ъ особенностямъ, такъ  и по своей цѣнности.

К акъ  извѣстно, наиболѣе богатыми въ этомъ районѣ являю тся зо- 
лоты я розсы пи Витимскаго горнаго округа, леж ащ ія въ системѣ сѣвер- 
ны хъ притоковъ р. Витима, рѣчекъ : Бодайбо и Энгажимо-

Вторую гр у п н у  составляю тъ пріиски  Олекминскаго горнаго о кр у га— 
такъ называемая „Д ал ьн ая“ тайга. Золото изъ  этихъ  п ослѣ днихъ  розсыпей 
очень характерно. Зд ѣ сь  на р яд у  съ  очень высокопробнымъ золотомъ имѣются 
и низкопробныя разновидности его. П ріиски, доставляю щ іе высоконробное 
золото, располож ены  по систем ѣ р. Вачи. Золото это отличается своимъ 
темнымъ, бронзово-желтымъ цвѣтомъ и особенной крупносты о зерна. 
Ц вѣтъ этотъ очень характеренъ  для описываемаго золота и служ итъ  вѣр- 
цымъ признакомъ происхож денія золота изъ этоіі мѣстности. Не менѣе
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х арактерны м ъ д л я  этой разновидности  золота я в л яе тся  то, что ш ли ховое 
золото состоитъ преим ущ ественно и зъ  к р у п н ы х ъ  зер ен ъ , м елкаго золота 
въ  немъ мало. Т у тъ  мнѣ каж ется  ум ѣстны м ъ пояснить, чтб нѵжно пони- 
мать подъ круп н ы м ъ пли м елким ъ ш лиховы м ъ золотомъ. Конечно, строгой 
кл асси ф и кац іи  въ  этомъ отнош еніи установить нельзя. Однако, наблю - 
д ен ія  заставляю тъ остановитьея на слѣ дую щ ей  кл асси ф и кац іи .

( Зерна отъ 6 до 10 шш. въ  п оперечникѣ  
-( и вѣсом ъ отъ 0,100 гр . до 0 ,200 гр ., л егко  
| отбираю тся пальцам и.

Зерн а , величинбй в ъ  зерно чечевицы  и 
вѣсом ъ 0,040 гр .— 0,100 гр ., легко зах - 
ваты ваю тся пинцетомъ.

( Зерн а , величиной въ  маковое зерно, сно- 
( сятся  даж е струей  воды.

П ри н явъ  такую  классиф икац ію  д л я  золота и зъ  Д альней  тайги  п о- 
лучим ъ  слѣдую щ ую  таблицу:

Т А Б  Л  II Ц А II.

К рупное золото.

Золото средней  кр у п - 
ности.

М елкое золото.

Н азван іе  пріиска.

В ѣ съ

взятой

навѣски.

Золота въ %

Крупн. С редн, Мелк.

Иннокентьевскій . 5,5 82 14 4

Петровскій . . . 4,5 40 46 14

Іосифовскій . . . 4,0 53 46 1

0  крупности  зеренъ , а слѣдовательно о легкости  промы вки п есковъ  изъ. 
эти хъ  розсы пей , можно суди ть по тому, что среди  нихъ  попадаю тся не- 
рѣдко  самородки, въ  0,5 — 1,0 гр. вѣсом ъ . Н асколько золото неоднородно по 
своему составу, видно изъ  наблю денія удѣ льн аго  вѣ са  самородковъ и общ еіі 
массы  золота.

Т А Б  Л  II Ц А III.

Н азваніе пріиска.

И ннокентьевскій  

ІІетровскій . . 

Госнфовскій

У д. вѣ съ при 14° и 15°.

Самород-
ковъ.

Общей
массы.

16,6

18,0

13,7—15,9

16,6

13,3

12,5—15,2
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ГІо нробамъ золото съ  п р іи сковъ  въ  системѣ р. Вачи очень высоко- 
пробное, проба сплавленнаго золота колеблется отъ 9 3 5 — 940.

П ерехож у теперь къ  низкопробнымъ разновидностямъ золота изъ 
той же мѣстности. О тносящ іеся сюда пр іиски  разрабаты ваю тся въ  системѣ 
р. Ж у и , напр.: Софійскій п р іи скъ  по рч. Хомолхо. Золото ту тъ  мелкое, черно- 
ватаго, и ли вѣ р н ѣ е , пестраго цвѣта. Т акойц вѣ тъ  ш лиховагозолотаобъясняется 
нрисутствіем ъ въ  немъ зеренъ  магнитнаго ж елѣзняка, извлекаемаго передъ  
плавкой магнитомъ. Б лагодаря  этой прим ѣси ж елѣза, ш лиховое золото 
им ѣетъ  больш ій уд. вѣ съ , чѣм ъ можно ожидать, судя ио низкой пробѣ 
сплавленнаго золота, именно: при пробѣ въ 8 4 0 — 850 уд. вѣ съ  ш ли- 
ховаго золота равенъ  15,4,— почти такой же, какой пмѣютъ высокопробные 
сорта ш лиховаго золота но съ  минеральными примѣсями. К ромѣ того 
здѣсь  им ѣется немало сортовъ ш лиховаго золота, заним аю щ ихъ по про- 
<>амъ середину  м еж ду указанны м я, но они добываются въ  столь незначи- 
тельномъ количествѣ , что не м огутъ имѣть промы ш леннаго значенія.

Если пр іиски  Олекминскаго горнаго округадоставляю тъ ш лдховое золото- 
интересное въ  смыслѣ разнообразія свойствъ его, то Витимскій окр у гъ  пред- 
-ставляетъ не меньш ій интересъ какъ  главны й поставіцикъ золота въ 
этом ъ районѣ, хотя само золото по своему характеру  болѣе однообразно, а по 
пробѣ ниже, чѣмъ доставляемое съ  пріисковъ  системы р. Вачи. Самые бо- 
гаты е пр іиски  въ этомъ округѣ  разрабатываю тся по р. Бодайбо и ея 
систем ѣ. Разработка розсы пей производится уж е въ  разстоян іи  8 — Ю вер. 
•отъ устья рѣки , напр., на М ихайловскомъ пріискѣ , а прим итивная промывка 
въ  р у сл ѣ  этой рѣ ки  имѣется уж е въ самомъ устьѣ  ея. Д л я  п рим ѣра оста- 
новимся на М ихайловскомъ п р іискѣ . Ш лиховое золото здѣ сь  средней круп- 
ности; уд. вѣ съ  его =  14,з, при пробѣ сплавленнаго золота въ 0 ,905— 0,908 
чистаго золота. Золотоносный пластъ  залегаетъ  здѣсь очень неглубоко, такъ 
что разработка поверхностная и нромывка песковъ ведется одновременно 
с ъ  ихъ добычей; промывальнымъ устройствомъ служ и тъ  тутъ  наклонный 
ж елобъ, такъ  называемая „ам ериканка". ГІесмотря на бѣдное содерж аніе 
песковъ (10 — 12 долей), работы однако окупаю тся.

Выше по теченію р. Бодайбо, именно въ  средней его части, рабо- 
таю тся самыя богатыя розсы пи. Ш лиховое золото и по пробѣ, и по круп- 
ности сохраняетъ  только что указанны й характеръ , съ  незначительными 
отклоненіями въ ту  или другую  сторону. Н априм ѣръ, золото съ  пріи- 
сковъ  по нритоку р. Бодайбо, Н акатами, ниже по пробѣ (8 8 8 — 892) 
и мелкое, такъ  что для улавливан ія  его прибѣгаю тъ къ  помощи ртути. 
Таким ъ образомъ собранное золото поступаетъ въ п лавку  въ  видѣ  иногда 
довольно болы нихъ кусковъ, ноздреватаго слож енія, даю щ ихъ значитель- 
ный угар ъ , въ  3— 5 зол., на ф унтъ. Съ другой  стороны, въ  этой же 
части теченія р. Бодайбо встрѣчается золото высокопробное, въ 913— 
916, но это — исклю ченіе. Главная же масса золота указанной выш с 
пробы, въ 9 0 5 — 908, рѣж е до 910. Таково, напр., золото съ очень
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богатаго п р іи ск а , О городнаго. У дѣльны й  в ѣ съ  ш ли ховаъ  золота около 15,5. 
У га р ъ  рѣ д ко  д о сти гаетъ  2 зол. Самородки попадаю тся вѣсом ъ до 4 — 5 фунт.„ 
особенной рѣ дкости  не п редставляю тъ , хотя р учаться  за достовѣрность по- 
казан ій  в л а д ѣ л ь ц е в ъ т а к и х ъ  самородковъ отн оси тельном ѣ стаи хъ  нахож ден ія, 
конечно, нельзя; по понятны м ъ причинам ъ они его скры ваю тъ.

Въ верхней  части  течен ія  р. Бодайбо золото м ѣ н яетъ  свой харак- 
теръ : становится мельче и ниж е по пробѣ. Т акъ , напр., золото съ  В есен- 
няго пр. 888 — 890-й  пробы , и д аетъ  у г а р ъ  въ  4<— 5 зол.

Отъ описаннаго золота съ  п р іи сковъ  системы р. Бодайбо рѣзко  отли- 
чается золото съ  п р іи ск о въ  системы втораго сѣвернаго  притокар. Витима, 
р. Энгажимо, впадаю щ ей вы ш е р. Бодайбо на 50— 60 верстъ . Д л я  н рим ѣра 
у каж у  на п р іи ск ъ  К рутой . Золото изъ  этой розсы пи вы сокихъ  качествъ — 
круп н ое и проба его 9 3 2 — 935. По этой же систем ѣ разрабатываю тся 
нѣсколько п р іи ско въ  (Н ачальны й, П етровскій , Т еррасны й), ш лиховое 
золото которы хъ самое высоконробное во всем ъ районѣ . Обыкновенно 
проба его в ъ  9 4 0 — 942, но доходитъ и до 945. Д обы вается ето немного 
около 4 п у д о въ  въ  го д ъ .

Закан чи вая  х ар актер и сти ку  п редставляем аго  въ  Б одайбинскую  лабо- 
раторію  ш лихового золота, остаегся ещ е упом януть о золотѣ съ  п р іи - 
сковъ  по среднем у теченію  р. Витима, Забай кальскаго  горнаго округа. Зо- 
лото это круп н ое, пробою въ 9 08— 910, съ  п р іи сковъ  т-ва „К оролон ъ“ 
и мелкое, въ  видѣ  блестокъ  серебристое золото съ  п р іи сковъ  Д . К. М ух- 
лы ниной, проба его — 7 2 0 — 740.

Д анны я относительно разсм отрѣнны хъ разновидностей  ш лихового зо- 
лота приведены  въ  слѣ дую щ ей  таблицѣ  IV.

Т А Б  Л И Ц А IV.

Горный
округъ. Система рѣки. П роба  

лигат. зол. I шлихов. У„ Т
плавкѣ.

П р и м ѣ ч а н і я.

Витим-

скій.

Забай -
каль-
скій.

Олек-
мин-
скій.

Б одайбо . . . .

в П р іи с к ъ
св 2  
% ~ Крутой .

2  5 П р і и с к и
Н ачальны й

сі и Петровскій

Витима . .

Королонъ . 

Р ѣка Вачи  

„ Ж уи .

8 8 9 — 913

9 3 2 — 935

94 0 — 946

72 0 — 740

9 0 7 - 9 1 0

9 3 4 — 938

8 4 5 — 848

14,3 — 15,4 

15 ,0— 16,0

12,5— 16,( 

15,4

1 .4 - 3 ,5

1 .5— 2

1.4— 1,6

3 .5 — 10,0

1.0-1,5 

1 ,3 - 1 ,7

2 .0 — 2,5

Золото, иногда улавли- 
вается ртутыо.

Крупное золото.

Самое высокопробное  
золото въ районѣ.

ИІлиховое золото самое  
низкопробное, въ видѣ 
блестокъ.

К рупное золото.

Ш лиховое золото брон- 
зоваго  цвѣта.

Ш лнховое золото мел- 
кое, черноватое.
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Плавка шлихового золота.

Д л я  плавки  ш лихового золота въ  плавильной лабораторіи  имѣются 
2 горна и 1 постоянная м уф ельная печь, которые располож ены  вокругъ  
общей дымовой ж елѣзной трубы. Горна выгодно отличаю тся отъ п риня- 
таго обыкновенно и х ъ  ти па тѣмъ, что установъ тиглей  въ  горнъ происхо- 
дитъ ч ерезъ  окош ко въ  боковой стѣ нкѣ , закрываемое подъемной заслон- 
кой. Въ муфельной печи работа производится сравнительно рѣдко: при 
п лавкѣ  самы хъ малы хъ количествъ ш лихового золота (около Ѵ2 ф.). На- 
гр ѣ въ  м уф еля до свѣтло-краснаго кален ія требуетъ много времени, такъ  
что плавка даже малы хъ количествъ ш лихового золота лучш е, удобнѣе 
и скорѣе удается въ  горну, въ нѣсколько бблы пихъ ти гляхъ . На колос- 
никовой р ѣ ш еткѣ  горна можетъ помѣститься, безъ разстройства плавки, 5 
болы пихъ (20-ти  марочныхъ) тиглей  М органа или 10 малы хъ (6-ти ма- 
рочны хъ). К акъ  норму принято считать 1 м арку, соотвѣтствую щ ей Г / 2 
фун. ш лихового золота. Срокъ служ бы  граф итовы хъ тиглей  ограничи- 
вается 8— 10 плавками, послѣ чего стѣнки ихъ  становятся сильно р азъ - 
ѣденными, тонкими и въ  нихъ  появляю тся даж е трещ ины , такъ  что 
при у д ар ѣ  о стѣ нку  ти гля  получается глухой  звукъ , и тигель идетъ въ 
отбросъ.

О гнеупорная ф утеровка стѣнокъ горна м ѣняется 2 раза  въ  годъ: 
послѣ  лѣтней  плавки , къ  концу года, и п еред ъ  началомъ ея. То же самое 
нужно сказать и о набивкѣ кры ш екъ  горновъ. Н аиболыпему изнаш иванію  
подвергаю тся ж елѣзны е колосники: въ  лѣтнее время и хъ  приходится 
мѣнять каж дую  недѣлю . С одерж аніе въ  шгправности колосниковы хъ рѣ- 
ш етокъ  и составляетъ  главную  статью расхода по ремонту плавильной. 
Остается упомянуть ещ е о служ бѣ  чугун н ы хъ  излож ницъ: онѣ изнаш и- 
ваются очень мало, такъ  что сл у ж атъ  по нѣсколько лѣ тъ .

Горючимъ служ и тъ  древесны й уголь, главны мъ образомъ листвен- 
ничный. Ц ѣна его въ  послѣднее время составляла около 37 руб. за куб. 
сажень. Р асход ъ  его въ  горну на единицу вѣса м еталла сильно колеб- 
лется, въ  зависимости отъ качествъ  самаго у гл я  (влаж ности, крупности 
кусковъ) равно к ак ъ  условій  плавки: числа тиглей , на которое распре- 
дѣ л ен ъ  данный в ѣ съ  металла, степени п одогрѣва стѣнокъ  горна, свойствъ 
образую щ агося ш лака и др. Вообще расходъ  у гл я  въ  горну болыпой п 
составляетъ  не менѣе 0,8 вѣса ш лихового золота.

И дущ ія д ля  ош лакованія пустой породы, прим ѣш анной всегда къ  
ш лиховому золоту, бура и селитра предварительно измельчаю тся въ 
ступ кѣ , для ум ены ненія расхода и хъ . Н адлеж ащ ее количество прпба- 
вляемой буры должно удовлетворять двум ъ требованіямъ: 1) оно должно 
быть достаточнымъ для  того, чтобы вся поверхность сли тка въ излож ницѣ 
могла покры ться слоемъ ш лака, такъ  какъ  мѣста, не бы вш ія при осты- 
ваніи подъ ш лакомъ, покрываю тся радуж ной пленкой, которая м ѣш аетъ



взять  на пробу достаточно чисты й м еталлъ, 2) так ъ  к а к ъ  м еханическая 
п отеря золота (запуты ваніе) увели чи вается  съ  увеличен іем ъ количества 
ш л ака , то нужно стараться  вести  п л ав ку  съ  возможно малы мъ количе- 
ствомъ буры. С ообразуясь съ  этими требованіями, б у р у  засы паю тъ на гл азъ ; 
при  этомъ больш ею  частью . особенно при  п л ав кѣ  небольш ихъ количествъ 
ш лиховаго  золота, р аех о ду ется  буры  нѣкоторы й избы токъ.

О пытъ н оказы ваетъ , что п ри  п лавкѣ  болы п и хъ  коли чествъ  ш лихо- 
вого золота (20 — 35 ф.) р асх о дъ  буры составляетъ  1 фун. на 22 фун. 
ш лихового золота, п ри  м алы хъ ж е количествахъ  1 ф. буры расходуется 
на 17*/а ф. ш лихового  золота. В ъ среднем ъ 1 фун. буры  расходуется 
на 20 ф. ш лихового  золота. Т аким ъ образомъ количество буры , израсходо- 
ванной д л я  п лавки  даннаго количества ш лихового золота, будетъ зависѣть 
отъ того, на сколько тиглей  распредѣ лено  это количество золота. Ска- 
занное подтверж дается  и непосредственны м ъ наблю деніемъ. Н апр.

на 10 ти глей  со 154 ф. ш лихового золота употреблено 4 ф. буры.
1 й „ ,, 8 8 „ ,, „ „ 5 „ _ ,,

Т ак ъ  что въ  среднем ъ  на каж дую  п л ав ку  в ъ  ти глѣ  идетъ  1/ 2 ФУнта 
буры .

Р асх о д ъ  селитры  трудно поддается учету , так ъ  как ъ  ею посыпаю тъ 
ш л и х ъ  отъ р у к и . И збы токъ ея вреден ъ , как ъ  показы ваетъ  наблю деніе, 
ибо селитра тогда замѣтно р азъ ѣ д а етъ  стѣ нки  ти гля . Но при  п лавкѣ  ш лихо- 
вого золота съ  значительны м ъ содерж ан іем ъ сѣрн аго  колчедана, нрихо- 
д и тся  засы пать селитры  больш е д ля  вы дѣ лен ія  сѣры ; потому работа съ 
таким ъ  золотомъ тр еб у етъ  особенной осмотрительности. Таково, напр., ш ли- 
ховое золото съ  Іоеиф скаго  п р іи ск а  (сист. р. Ваги). Въ среднем ъ рас- 
х од ъ  селитры  въ 5 р азъ  меньш е, чѣм ъ буры: напр., на 10 тиглей  съ 
89 ф. ш лихового золота употреблено ея 1 ф унтъ.

П родолж ительность п ребы ван ія  ти глей  въ  горну, п ри  п лавкѣ  въ 
5 т и гл я х ъ  съ  175 фун. ш лихового золота (наиболы иая загр у зка), составляетъ  
нри  р азо гр ѣ т ы х ъ  стѣ н к ах ъ  около 30 м инутъ  В ремя это д л я  первой партіи  
ти глей  увели чи вается  до 40 — 50 м инутъ, въ  зависимости отъ качества у гл я  
и силы  тяги  (погоды), а въ  хорош о н акали вш ем ся го р н у — ум ены пается 
до 20 м инутъ.

По п рош ествіи  указан наго  времени ш л ак ъ  становится на столько 
ж и дки м ъ , что можно п ри ступ и ть  къ  отливкѣ  м еталла въ  излож ницы . По- 
лучен іе достаточно ж и д каго  ш л ак а  и со ставл яетъ  главную  заботу п ла- 
ви л ы ц и ка, что однако д ля  нѣ которы хъ  сортовъ золота у дается  не сразу, 
всл ѣ д ств іе  чего сл и то къ  вм ѣстѣ  со ш лаком ъ п одвергается п ереп лавкѣ . 
Н аиболѣе хлопотъ въ  этомъ отнош еніи п р и ч и н яетъ  п лавка золота съ  замѣт- 
нымъ содерЖ аніемъ сѣрнаго  колчедана а такж е и ам альгамированнаго золота. 
В ъ первомъ сл у ч аѣ  ш л а к ъ  отстаетъ отъ ш ты ка, оставляя на немъ черную 
п лен ку , довольно трудно удаляем ую  съ  него мы тьемъ и чисткой. А мальга-
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мнрованное же золото даетъ  густой ш лакъ , удерживаю щ ій много золота. 
С литки такого золота обыкновенно гіриходится переплавлять.

К асаясь  вопроса о результатахъ  плавки, нужно сказать, что самымъ 
практически  интереснымъ въ  немъ пунктомъ явл яется  вы ходъ лигатур- 
наго золота. Потеря въ вѣ сѣ  ш лихового золота ири  сплавкѣ , нли, какъ 
принято вы раж аться, у гар ъ  его, зависятъ  отъ д ву х ъ  причинъ: отъ ош лако- 
ван ія примѣш анной къ  золоту пустой породы и отъ запуты ванія золота въ 
ш л ак ѣ  при отливкѣ. П отеря отъ ош лакованія всецѣло зависитъ отъ чистоты 
промывки ш лихового золота на доводномъ ваш гердѣ , а главны мъ образомъ 
отъ  болы паго или мены паго содерж анія въ немъ магнитнаго ж елѣ зняка, 
полное отдѣленіе котораго, даж е при помощи магнита, явл яется  невоз- 
можнымъ; потому ш лаки  отъ плавки  всегда окраш ены  въ черный цвѣтъ. 
Величина ж е самаго у гар а  м еталла вы ясняется и зъ  данны хъ по промывкѣ 
ш л ак о въ  на лоткѣ.

Вотъ результаты  этихъ  опытовъ.

Т А Б Л  И Ц А V.

№ опыта.

Количество 
промытаго 

ш лака  
въ фунтахъ.

Количество 
получен- 

наго золота  
въ золот- 
никахъ.

Содержаніе  
золота въ  

доляхъ въ 1 
фуптѣ ш лака

1 10,5 6 3. 57 дол.

2 10,0 6 „ 57 „

3 8,0 4 „ Й00

4 9,0 5 „ 53 „

К акъ  видно изъ  таблицы , 1 ф унтъ ш лака у д ер ж и ваетъ  въ среднемъ 
5 4 доли золота. Эта циф ра получена отъ промывки см ѣш аннаго ш лака, 
т. е. взятаго изъ  пом ѣщ енія, ку д а  вообщ е сваливаю тъ ш лаки . Сравнимъ 
эту  циф ру съ  д ругой , полученной промывкой ш лака отъ одной плавки. 
Б ы л ъ  промы тъ ш лакъ  отъ сплавки 14 п. 20 ф. ш лихового золота съ  пріпсковъ  
пор . Бодайбо. И зънего  получено 12 зо л .золота .Б уры  израсходовано при этомъ 
около 25 ф унтовъ, и зъ  которой образовалось 27 ф унтовъ ш лака. Т аким ъ 
образомъ 1 ф унтъ ш лака содерж алъ  43 доли золота. вмѣсто полученны хъ 
ранѣе 54 долей. Результаты  эти нужно считать достаточно близкими. 
Разница эта объясняется тѣм ъ, что больш ая циф ра относится къ  болѣе 
густы мъ ш лакам ъ отъ преж нихъ плавокъ, когда за недостаткомъ буры въ 
плавісу п ускали сь  ш лаки. Т ак ъ  что нормальнымъ угаром ъ золота нужно 
считать меныиую  и зъ  этихъ  циф ръ . Ц иф ра эта подтвердилась опытомъ 
извлеченія золота изъ ш лака путемъ переилавки  его въ  ти глѣ ; д ля  боль-
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ш ей  ж идкоплавкости  массы  въ  ти гель  было засы пано немного п оташ у. 
Относя указанны й  у г а р ъ  к ъ  вѣ су  ш лихового золота, получим ъ, что в ъ  
среднем ъ ш л ак ъ  у д ер ж п в аетъ  на 50 ф ун. ш ли ховаго  золота 1 зол. лига- 
турнаго.

Второй составной частью  потери въ  в ѣ сѣ  ш лихового золота яв л яется  
и ер ех о д ящ ая  въ  ш л ак ъ  п у стая  порода. Она то и обусловли ваетъ  глав- 
нымъ образомъ весь, так ъ  назы ваемы й, у гар ъ . П отеря эта въ  первую-
очередь зави си тъ  отъ круп н ости  зер ен ъ  ш лихового золота, такъ  какъ
к р у п н ы я , тяж елы я зерна, естественно увлекаю тъ съ  собой при  промы вкѣ 
мены не пустой  породы чѣм ъ  м елкія  зерна.

Чтобы суди ть о средней  вели чи н ѣ  всего у гар а , п риведу  случай , 
когда сп лавлялось  золото разн ы хъ  качествъ , т. е. доставленное съ  р а з -  
ны хъ мѣстностей.

Бы ло засы пано ш лихового зол. . . 2 п уд . 8 ф. 62 з. 23 д.

П олучено ли гату р н аго  „ . . 2  „ 6 „ 39 „ 30 „

У гар ъ  . — 2 ф. 22 з. 89 д.

На пробу взято  . . — 7 з. —

П ереш ло въ  ш л ак ъ  . 2 ф. 15 з. 89 д.

Т аким ъ образомъ у г а р ъ  составилъ:

7 „  или  2,4 % вѣ са ш лихового золота.

На п робу здѣсь  было взято 7 зол. лигатурнаго  золота, или  съ  каж - 
даго сли тка  (10 слитковъ) 67,2 доли, или  круглы м ъ  числом ъ 67 долей . Эту 
вели чи ну  в ѣ с а в ы с ѣ ч к и  нуж но считать средней . Она колеблетея отъ 36 доль 
до 1 зол., въ  зависимости отъ м ягкости  и уд . вѣ са золота, рѣдко п ереходя 
за  эти  п р ед ѣ л ы . В прочемъ эта часть „у га р а"  д ля  приносителей  золота 
п ракти ч ескаго  зн ачен ія  не им ѣетъ , такъ  к ак ъ  вы сѣ чкн , по минованіи на- 
добности въ  н и х ъ , вы даю тся обратно вл ад ѣ л ьц у  и х ъ . В ы веденная здѣ сь  
ср едн яя  величина у гар а  в ъ  7 , а (кр у глы м ъ  числом ъ въ  7 , 0) соотвѣтству- 
етъ  у гар у  обіцаго годоваго количества лигатурнаго  золота:

Т ак ъ  и зъ  781 п уд . ш лихового  золота получено 

„ 762 „ л и гатурн .

У г а р ъ = і 9  п уд ., т. е. составляетъ  7 ц  часть вѣса ш лихового.

Въ отдѣ льн ы хъ  сл у ч ая х ъ  у гар ъ  сильно у кл о н яется  отъ выведенной. 
средней  его величины , притом ъ чаіце въ  сторону увели чен ія  ея , к а к ъ  
это видно и зъ  приводим ы хъ данны хъ.
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Золото съ  нріисковъ:
1. М ухлыниной даетъ  у гар ъ  въ  10 зол. на ф унтъ  ш лихового

золота.
2. Золото съ  п р іи ска  Весенняго,

и съ  п р іи ска по рч. Н акатама, 
извлеченное ртутью  даетъ 
у гар а  в ъ ................................. 4— 5 „ „ „

3. Сомородки, въ  5 — 7 ф унтовъ
вѣсомъ даю тъ у гар а  въ  15— 20 „ „ „

Найменьш ій у гар ъ  даю тъ разновидности крупнаго ш лихового золота 
(системы р. Ваги). У гаръ  здѣсь  рѣдко превы ш аетъ 1 зол. на ф унтъ ш ли - 
хового золота.

Опробованіе слитковъ золота.
М еталлъ на пробу берется съ  2 сторонъ слитка, верхней  и ниж ней, 

причем ъ вы сѣчки  съ  каж дой стороны ссынаю тся въ отдѣльны я капсю ли 
я  отдѣльно пробую тся. Такой пр іем ъ даетъ  возможность наблю дать случаи 
ликвац іи  въ  слиткахъ , для избѣж ан ія  переоцѣнки  ихъ .

Я вленіе ликвац іи  въ  сли ткахъ  золота подтверж дается контрольными 
пробами въ  слѣдую щ и хъ  п рим ѣ рахъ . П араллельны я навѣски брались 
двум я лицам и.

№

Содерж аніе чистаго золота въ 500 частяхъ  
лигатурнаго.

1-е оиробованіе. Контрольная проба.

449.5 и 452,0

399.5 и 402,0 

450,0 и 445,0

449,5 и 451,0

398.0 и 402,0

448.0 и 445,0

Во всѣ х ъ  приведенны хъ сл у ч аях ъ  и зъ  результатовъ  двукратнаго
опробованія видно, что химическій  составъ слитковъ на одной сторонѣ
ихъ  отличается отъ состава на противоположной сторонѣ, да кромѣ того
варьируетъ  на одной и той же сторонѣ отъ одного
конца слитка къ  другому. і і

ІІредставляю  это варьированіе состава наглядно г
для  слитка №  1. Что въ приведенны хъ прим ѣрахъ  ^— /
имѣла мѣсто ликвац ія , а не ош ибка въ  опробованіи, р->

А55,0. /Л 1 ,0
въ  этомъ могутъ насъ убѣдить приведенные ниже

,  Фиг. 1.
прим ѣры  разницы въ показаніяхъ  пробъ.



2 1 6 ЕСТЕСТВКННЫЯ НАУКИ, ИМѢЮЩІЯ ОТНОШЕНІЕ КЪ ГОРНОМУ ДѢЛУ.

С одерж аніе чистаго золота въ  500 частяхъ  
лигатурнаго.

1-е опробованіе. Контрольная проба.

425,5 и 427,0 427,5 и 428,0

448,0 и 455,0 455,0 н 455,0

447.0 и 449,5 449,5 и 449,5

И зъ сравнен ія  эти х ъ  д в у х ъ  табли цъ  видно, что показанія пробъ носитъ 
различны й  х арактеръ : так ъ  въ  первом ъ сл у ч аѣ  п оказан ія  контръ-пробъ  
хотя иногда и отличаю тся отъ нервоначальны хъ , но устанавливаю тъ ту 
ж е ликвац ію ; во второмъ же сл у ч аѣ  контръ-пробы  всегд а  даю тъ по- 
п р ав ку  въ  сторону болы паго  содерж ан ія . Иначе говоря, въ  послѣднем ъ 
сл у ч аѣ  первоначальны я пробы  бы ли сдѣ лан ы  неправильно в ъ  томъ см ы слѣ, 
что часть  корточекъ  р астерялась .
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Въ виду  особаго интереса, возбуж деннаго въ кр у гах ъ  нефтепромы- 
ш ленниковъ  извѣстіям и , ноявивш им ися въ  послѣднее время въ  періоди- 
ческой печати, объ откры тіи фонтанной неф ти въ М айконскомъ районѣ, 
Кубанской области, считаю не лиш ним ъ иривести  ниже краткую  зам ѣтку 
о помянутомъ мѣсторож деніи нефти, написанную  Горнымъ Инженеромъ
Н. Н. П ріемскимъ, однимъ изъ  п айщ иковъ  Бакинско-Ч ерноморскаго То- 
варищ ества, на пром ы слахъ котораго и забила впервы е изъ  скважины 
фонтанная нефть. Зам ѣ тка эта, кромѣ того, пополненачеты рьм ятелеграм - 
мами, полученными г. П редсѣдательствую щ им ъ въ  Горномъ У ченомъ Ко- 
митетѣ Н. А. Іосса, отъ гг. П ріемскаго и Винда, а такж е и результатами 
анализовъ М айконской нефти, ироизведенны хъ въ  лабораторіи  Горнаго 
Института И мператрицы Екатерины  II. Ред.

ЯАІІКОиСКШ ІІЁФТЯІІЫН н в с т о р о ж д б і і ш .

Горн. Иняь Н. Н. II р і е м с к а г о.

Въ 1908 году я познакомился съ горнымъ инженеромъ Богушевскимъ, который 
хорошо зналъ Майкопъ, его окрестности и думалъ рекламировать Майкопъ привлекая 
охотниковъ цля его разработки. Богушевскій предложилъ мнѣ книгу горнаги инженера Винда 
объ Майкопскихъ мѣсторожденіяхъ нефти. Прочитавъ сочиненіе ннженера Винда, я отправилея въ 
Майконъ съ Богушевскимъ, чтобы убѣдиться на мѣстѣ въ богатствахъ края.

Я уѣзжалъ съ поѣздомъ который идетъ до Ѳеодосіи, откуда мы взяли билетъ до города 
Туапсе на Черномъ морѣ. Изъ Туапсе отправились на пароходѣ въ станицу ІПирванекую. Вдоль 
по шоссе тянулись все лѣса, имѣвшіе видъ настоящпхъ ліанъ. Дубъ переплетается дикимь 
виноградомъ, тутъ же много орѣшника, встрѣчадись часто яблоня и груша. Говорятъ, что эти 
деревья остались отъ черкесовъ, но въ настоящее время одичали. ІІрирода здѣшнихъ мѣстъ 
роскошная, но иочти неизслѣдоваиная. Встрѣчались станицы, вблизи пхъ плантаціи табаку, 
хлѣбовъ и подсолнечниковъ и затѣмъ опять все глушь. За станиней Ходыжеаекой, гдѣ мы 
ночевали, проѣхавъ семь верстъ повернули на Нефтяную станицу уже по грунтовой дорогѣ, 
пролегавшей по глинамъ, дѣлающимъ ее чрезвычайно неудобопроѣзжей въ осеннее время.

Здѣсь мы занялись осмотромъ колодцевъ «старыхъ» и «новыхъ». 1’азработка старыхъ 
колодцевъ начата еще черкесами, первоначальными обитателями здѣшнихъ земель. Колодцы 
заброшены, завалены и заросли; въ нихъ гѵстая черная нефть. Вгорая группа, въ і ' / 2 версгахъ
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на востокъ, состоитъ также изъ многочисленныхъ ямъ, изъ которыхъ штукъ 6 еще дѣйствуютъ. 
Нефть также чрезвычайно густая.

Ширванскіе колодцы частью находятся ьъ отводѣ Селитренниковой, частью слѣдуютъ 
въ юго-восточномъ направленіи, въ долинѣ рѣки Черохъ, прн рѣкѣ Пшехи, по нравому берегу 
нервой. Другая группа расположена въ площади, залегающей выше первой группы. Первая 
грунпа колодцевъ съ тяжелой нефтью а вторая съ легкой, удѣльнаго вѣса 0,840. Большая часть 
колодцевъ расположена на востокъ отъ фонтанирующей скважины Селитренниковой и лишь 
4 колодца съ легкой нефтью на западъ. Здѣсь въ одномъ мѣстЬ слышится гудѣніе и шипѣ- 
ніе нефтяного газа. Это заброшенная и заваленная скважина нѣкоего Нрокофьева. Нефть 
нросачивается изъ засыпанной скважины, попадаетъ въ Черохъ и несется въ Пшеху, на 
промысла Селитренниковой.

Скважина № 1 заперта на замокъ. Здѣсь бурилось съ трубами въ 10" и 8"; 
изъ междутрубнаго нространства вытекаетъ въ болыпомъ количествѣ вода безъ призна- 
ковъ нефти. Глубина скважины 40 саж., притомъ нефти не было достигнуто.

Скважина № 2, проведенная 6" трубами на глубину 28 сажень, начала фонтанировать 
7 октября 1907 года безъ воды и песка.

Говорятъ, что нри открытіи скважина фонтанировала 6 --8  разъ, на высоту 3—4 са- 
жень, выбрасывая до 1000 пуд. нефти въ сутки. Обсадныя трубы въ 6" были извлечены изъ этой 
скважины, какъ принадлежавшія ІІалашковскимъ, но несмогря на это, скважина фонтанировала еше 
въ ноябрѣ 1908 года черезъ I 1/, дюймовую трубку, загнутую колѣномъ. Это фактъ замѣча- 
тельный: нссмотря на обвалы скважина все-таки фонтанировала. При этомъ она ни разу не 
чистилась, что доказываетъ обыкновенная тренога надъ скважиной. Нефть нробная жидкая, 
зеленоватаго оттѣнка, ссдержащая въ избыткѣ легкіе ногоны. Скважина проходила глинистые 
пласты съ песчаниками, чередовалась тонкими нефтеносными прослойками, и наконецъ прошла 
4 фута по нефтеносному неску, упершись въ твердую глину. Богушевскій показалъ мнѣ нашу 
землю, которая находится выше скважины Селитренниково. Онъ пріобрѣлъ ее отъ Козловскаго. 
Заявка расположена къ ю.-в. отъ Селитренниковскаго отвода.

Очевидно здѣсь много тонкихъ пластовъ нефти сверху, потому что стоило ткнуть въ 
землю палкой, какъ выдѣлялись газы и нефть. Нефть здѣсь находится на неболынихъ глуби- 
нахъ. Недалеко отъ нашего участка находится скважина Мисожинова, она проходилась въ 
мѣловой формаціи и нефти здѣсь не было обнаружено. Очевидно, нашъ участокъ находится на 
границѣ нефтеносныхъ слоевъ.

Къ сѣверу отъ нашего участка, въ 3 верстахъ, находится до 100 заявочныхъ нлощадей 
Иалаіиковскаго и Бунге. Развѣдочныя работы произведены здѣсь въ связи съ геологическими 
изслѣдованіями горнаго инженера Винда. Буреніе было ручное. Поверхность все повышается по 
мѣрѣ нриближенія къ Нефтяной станицѣ на отводѣ Палашковскаго, которая является почти 
центральной. Въ нефтяняносной площади находится екважина Л» 1, глубиною 51 саж. 1 футъ. 
Вотъ нороды, которыми проходила скважина.

Желтая глвна 
Синяя » 14—21 

21— 24 
2 4 ,5 -  52

0 — 14 футовъ.

Красная » ............................
Свѣтлобурая глина ...................
Песчаникъ.................................
Темвосиняя пссчаная глина . .
Темносиняя глина ...................
ІІесчаникъ................................

56— 62 » нефтяной газъ
122— 177 »
17:7— 179 »

52— 56 »



смъсь. 2 1 9

Темносиняя г л и н а ................................ 179,5—219 футовъ. нефтян. газъ
Сѣрый песчаникъсъ нефтьш, естьнефть 219— 223 »
Свѣтло бурая глина............................... . 223— 254 »
Известнякъ съ колчеданомъ . . . .  254— 259 » крѣпкіи
Темносиняя глина .  .......................  259—283 »
Бурая г л и н а .................  283— 303 »
Свѣтло-бурая г л и н а ...................... . . 303—341 »
Синяя г л и н а ...........................  . . 331—348 »

Скважина начата 8" трубами, которыми нрошли 210 футъ, потомъ опущены 10" трубы, 
которыми скважина была закончена. Оттартовилась вода, уровень ея не поднимался. Былъ 
газъ и слабое присутствіе нефти. Воды нижніе пласты не содержатъ, а верхняя вода закрыта 
шахтой.

Скваэісина №  2. Глубина 43 саж. 6 фут. Пройдены породы.
Тѣ же чго и въ № 1 д о .........................  105'

Затѣмъ: Крѣпкій песчаникъ.................................... 1 0 5 — 112'
Темносиняя глина..............................................112 — 122'
Известнякъ..................................................122'— 126'
Водоносный крупный песокъ  .................... 126'— 144'
Синяя глина..................................................... 144 — 170'
Сѣрый камень................................................  170 — 175'
Свѣтло-бурая глина....................................  175— 183'

ІІослѣ значительнаго перерыва въ работахъ, было приступлено къ извлеченію 10" трубъ, 
при чемъ происходило непрерывное переливаніе воды.

Скважина № 3. Глубина 32 саж. Заложена около самыхъ нѳфтяныхъ выходовъ и 
обнаженій. Ею проходились слѣдующія породы:

Красная глина ................ ............... ....  0— 10'
Синяя глина.................• ................................ 10'— 18'

Истощенный нефтяной песокъ съ прослойками 
синей глины и синеватыхъ песковъ

2 '— 2,5' 
1 8 — 174'

I
Скважина была исправлеиа.
Сдѣлана попытка извлечь 8" американскія трубы, но это не удалось; скважина въ 

бездѣйствіи.
Скважина № 4. Глубина 52 саж. 2 фута. Ею пройдены слѣдующія породы;

Желтая г л и н а .............................................. 0 — 12'
Красная » .............................................. 12— 17'
Темносиняя глина............................................   17 -1 4 7 '
Водоносный крупный песокъ....................... 147— 168'
Свѣтло-бурая гл и н а ....................................  168—203'
Водоносный крупный песокь . . . . . .  203'
Темносиняя глина съ лрослойкамн мелкаго 

водоноснаго песка сь прослойками
известняка...........................................  203— 339'

Истощенные нефтяные нсски съ гудронооб-
разной нефтью....................................  339'— 359'
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Съ 343 ф. пошелъ мелкозернистый песокъ, появилась нефть, уровснь сталъ нодниматься 
и въ сутки поднялся на 25 саж. 23 октября 1907 года жидкости было 40 саж. и пробки 
5 саж. ІІробнаго тартанія не дѣлалось; есть ли вода въ скважинѣ—не извѣстно, такъ какъ не было 
взято ни одной желонки. Свѣдѣнія о грунтахъ сообщены буровымъ мастеромъ Смагинымъ.

Такимъ образомъ надо предположить, что нефтяные пласты, встрѣчающіеся на землѣ 
станицы Ширванской, на глубинѣ 28 саж., встрѣчаются таклсе у Селитренникова на землѣ 
Нефтяной станицы, только залеганіе ихъ гораздо нилсе. Слѣдовательно, земля станицы ІІІир- 
ванской, представляетъ собою поверхность, гдѣ верхи глины смыты водою и несомнѣнно тоже 
легкая нефть должна встрѣтиться и на землѣ Нефтяной станицы, только съ глубины 
80— 100 саж.

Вернувшись въ Петербургъ въ началѣ декабря, я рѣшилъ вступить въ Товарищество, 
подъ названіемъ Бакинско-Черноморское Нефтеиромышленное Товарищество. Встунили трое 
лицъ: инж.-мех. Аристовъ, я и Годзялковскій; при этомъ ѵплатили учредителю за землю 500 тыс. 
рублей паями товарищества и внесли своихъ денегъ 70 тыс. руб.

На эти средства былъ вызванъ изъ Баку Вогушевскимъ весьма опытный подрядчикъ 
Ерошинъ. Была заложена скважина на Ширванской землѣ въ 70 саженяхъ къ западу отъ 
Селитренниковской скважины.

ІІодрядчикъ бурилъ за 150 руб. сажень, до 40 саагень со своими 12'' трубами, ко- 
торыя перевезъ изъ Грознаго; въ февралѣ настоящаго 1909-го года, я отправился нанашъ про- 
мыселъ и засталъ тамъ энергичную работу. Было пройдено уже 11 сажень, проходились все глины, 
причемъ, выдѣлялся газъ, напоминающій по запаху бензннъ. Деревья на промыслѣ были вы- 
рублены, былъ построенъ жилой домъ и домъ для рабочихъ, все деревяниые. Я былъ убѣж- 
денъ въ благонадежности мѣсторожденія, особенно вслѣдствіе выдѣленія газа, который поло- 
жительно гудѣлъ надъ землей. Въ концѣ апрѣля, подрядчнкъ телеграфировалъ правленію, что 
иоявился фонтанъ нсфти.

Я отправился на промыслы н оказалось, что фонтанъ билъ въ теченіе сутокъ, нефіь 
выброснло, и послѣ того, она стояла въ трубѣ на уровнѣ верхняго края, причемъ изрѣдка перели- 
валась. Была пробка толщиною 5' у забоя. Послѣ зтого, производнтельность скважины была 
опредѣлена въ 1000 пуд. въ сутки, и всѣ были очень довольны. Я отправился въ Екатернно- 
даръ, гдѣ выторговалъ у мѣстнаго столбопромышленника землю около скважины Палашков- 
скаго за 4500 руб. Это мѣсто должно быть, повидимому, самымъ богатымъ, нефть встрѣ- 
чается тутъ на глубинѣ 80— 100 сажень. Рѣшено было приступить къ паровому буренію 
и начать скважину 16" трубами.

Въ областномъ правленіи я сдѣлалъ заявку. бывшую Чернявскаго, къ западу отъ нашей 
нефтеносной земли; обошлось зто 500 рублей.

Такимъ образомъ, Правленіе могло владѣть тремя нефтеносными заявками. Послѣ этого 
я занялся пріобрѣтеніемъ локомобилей. Нашелъ ихъ въ Екатеринодарѣ за 2800 руб. Локо- 
мобили были старые въ 16 силъ, но механикъ завода Шсмбиселя, Лозаренко, обѣщался при- 
вести ихъ въ норядокъ своими средствами. Послѣ этого я уговорился съ подрядчикомъ, 
Ерошинымъ, перевести локомобили въ Туапсе и оттуда по шоссе къ намъ на промыслы. Сква- 
жины Ерошпнъ обѣщалъ углублять по 200 руб. сажень съ его инструментомъ, трубами 
и станками. Цѣна объясняется дороговпзною привоза на промыслы, гдѣ совершенно нѣтъ 
дорогъ.

Послѣ покупки локомобиля, я отправился въ Туапсе купить землю для керосиповаго 
завода и цистернъ, но земли я не купилъ, предоставивъ это заботамъ правленія. 
ІІослѣ этого, на промыслы отправился Аристовъ, съ цѣлью продавать нефть на мѣстѣ. Въ 
августй было получено разрѣшеніе иродавать нсфть. У насъ были готовы резервуары на
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100 тыс. пуд. на землѣ станицы Ширваиской и на 25о тыс. пуд. въ Нефтяной станицѣ. 
Заказывали резервуары у Бари въ Москвѣ.

Кромѣ того, былъ выстроенъ въ землѣ около буровой амбаръ для нефти въ количествѣ 
40 тысячъ пудовъ. Въ концѣ августа начали тартать нефть желонкой, и она вдругъ выбро- 
сила въ теченіе сутокъ 7200 пуд., каждыя 1/ 2"часа п0 600 пудовъ. 30 августа начали 
безпокоить пробку болѣе энергично. По всѣмъ даннымъ пробкп у забоя уже не существовало, 
а били въ самомъ забоѣ на глубинѣ 36 саж. 5 футъ, гдѣ проходитъ твердая глина. Вслѣдъ 
за этимъ скважина начала выбрасывать полной трубой въ 10". Высота струи все увеличи- 
валась и достигла до 30 саженъ. Шла почтя чисгая нефть безъ песку и камней, уд. вѣса 0,840. 
Количество выбрасываемой нефти опредѣлялось въ 500 тыс. пуд. въ сутки; нефть стала 
занолнять русло рѣка Чехоръ, гдѣ начали строить плотины, чтобы помѣшать нефти проник- 
нуть въ рѣку Пшеху. Всего было построено за 2 дня 4 плотины. Никто не ожидалъ подоб- 
наго явленія.

Скважинѵ расчитывали на 1000 яуд. нефти въ сутки, а она даетъ 500 тыс. пудовъ. Въ 
скважину ветавили пробку изъ дерева, но такъ какъ пробка была не вполнѣ герметична, то все- 
таки выбрасывало нефти до 100 тысячъ пуд. въ еутки. 2 сентября на промыслѣ Селетренниковой 
ноказался огонь, который чрезъ три минуты охватилъ фонтанъ, затѣмъ рѣчку Чехоръ. Под- 
нялся такой черный дымъ, что на промыслахъ сдѣлалась ночь. 'Гакъ какъ люди были непод- 
готовлены и видѣли нефтяной пожаръ впервые, то всѣмъ казалось, что наступило свѣто- 
преставденіе.

Рабочихъ невозмоліно было достать. Администрація промысла бросилась тушить пожаръ 
на рѣчкѣ, и пожаръ былъ прекращенъ 8 сентября, когда пріѣхалъ областной инженеръ Юшкинъ. 
Этотъ спеціалнстъ былъ знакомъ съ нефтяными пожарами въ бытность свою въ Грозномъ.

Онъ пригласилъ до 300 человѣкъ рабочихъ, которыхъ раздѣлили на 2 смѣны. Эти 
люди наяали дѣлать земляной валъ вокругъ скважины, начали на разстояніи 15 сажень и 
подвигали его все ближе къ скважинѣ. Въ то же время заготовили болыной щитъ изъ резер- 
вуарнаго желѣза и начали подвигать его на скважину; наконецъ, опрокинувши щитъ, рабочіе 
энергичнымъ натискомъ начали засынать щели, и пожаръ былъ прекращенъ 14 сентября.

Вторая скважина на станицѣ Ширванской была доведена до 40 саж. глубины. Шли 
въ глинахъ и, наконецъ, показался песокъ. Начали выдѣляться газы и нефть съ водой. Газы 
вспыхнули, но были скоро потушены. Вода съ потушеніемъ фонтана исчезла. Тогда, опасаясь 
фонтана, скважину пдотно закупорили пробкой изъ дерева. Въ ней до сихъ поръ выдѣ- 
ляется газъ.

Третья скважина на Нефтяной станицѣ прошла 42 саж., иоявились признаки гудронной 
нефти и воды, которую цементировали сверху. Въ настоящее время ее бурятъ. Здѣсь ожи- 
дается обнажить фонтайъ на глубинѣ 80— 100 саж.

Вслѣдствіе фонтана къ вамъ вступили новые пайщики: свѣтлѣйшій князь Салтыковъ и 
Ченгери. Средства быстро истошались, тогда пришлось обратиться къ финансированію загра- 
ницу чрезъ торговый домъ Германъ Мейеръ, который выдалъ обсію бельгійцамъ. Въ то же 
время начали поступать въ Правленіе угрожающіе протоколы отъ областнаго инженера, 
окружнаго инженера и начальника области о томъ, что нефть попадаетъ въ рѣку Пшеху и 
Бѣлую, что станица ІПирванская и другія лежащія по теченію страдаютъ, что рыба дохнетъ 
и тому подобное. Но тутъ вошли новые пайщики А. А. Тарасовъ и ІИардамовъ, весьма 
состоятельные люди изъ Екатеринодара, и было рѣшено строить нефтепроводъ на станицу Ходо- 
женскую, т. е. на шоссе, и поставить въ Ходоженскѣ резервуаръ на 300 тыс. пудовъ. Это 
во всякомъ случаѣ разрѣшало наше дѣло. Изъ Ходоженской легко перевозить нефть въ 
бочкахъ, можно поставить керосиновый заводъ. Такимъ образомъ наше дѣло упрочилось.

г о р н .  ж у р н . 1909 г. Т. IV, кн. 11. 15
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Изслѣдованіе нефги было произведено въ пробирной лабораторіи Горнаго Института 
профессоромъ Шредеромъ. Уд. вѣсъ чистой нефти при 15° С— 0,8412.

Количество смолистыхъ веществъ (акцизная проба) 15%.
Параффина въ нефти 0,25%.
Смѣсь погоновъ отъ 0— 120° составляетъ легкій бензинъ (по нормамъ Т-ва Нобель) 

удѣльный вѣсъ при 14°— 0,71. Выходъ 15,977%.
Смѣсь погоновъ отъ 0 до 150° даетъ бензинъ съ удѣльныиъ вѣсомъ при 15° С— 

0,7317. Выходъ 25,11%.
Смѣсь погоновъ отъ 150° до 280° даетъ керосинъ уд. вѣса при 15° С—0,830. 

Температура вспышки по Абель-Пельмаву 36,5° С. Выходъ 23,84%.
Остатокъ мазутъ 45%. Уд. вѣсъ при 15°— 0,9402— 9402.
Температура вспышки въ праборѣ Мартенсъ-Пенскаго 154°.
Затвердѣваетъ между 0 и 5°.
Температура вспышки сырой нефти по Абель-Пенекому между 0 и — 5°.

К о п і я.

Въ Правленіе Бакинско-Черноморскаго НеФтепромышленнаго Товарищества.

Пробирная Лабораторія Горнаго И нст ит ут а Императрицы Екатерины I I .  
С.-Петербургъ, 12 іюня 1909 г., №  2.

По произведенному изслѣдованію доставленнаго въ двухъ бутылкахъ образца нефти 
оказалось:

Удѣльный вѣсъ сырой нефти при 15° С.— 0,8412.
Количество смолистыхъ веществъ (акцизная проба) 15%.
Параффина въ нефти 0,25%.
Для дробной перегонки было взято 600 гр. сырой нефти. Перегонка велась въ стек- 

лянной круглодонной колбѣ, обернутой азбестомъ съ длиннымъ горлышкомъ и трубкой Вюрца. 
Начало закипанія около 40° С. Средняя скорость гонки 72—80 капель въ 1 минуту. 
Перегонка дала:

Погоны. Выходъ. У дѣльны й  вѣсъ  
при 15° С.

60° 1.63% 0.662
60°— 70° 1.75% 0.662
70°—80° 1.93% 0.684
80°—90° 2.10% 0.702
90°— 100° 2.57% 0.722

100°— 110° 3.62% 0.733
110°—-120е 2.37% 0.746
120°— 130° 2.37% 0.754
130°— 140° 3.83% 0.762
140°— 150° 2.94% 0.773
150е— 160° 4.34% 0.785
160°— 170° 1.50% 0.795
170°— 180° 0.79% 0.801
180°— 190° 2.34% 0.809
190°— 200° 1.22% 0.821
200°—210° 1.29% 0.828
210°— 220° 0.67% —
220°— 230° 1.61% 0-837
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„  п У дѣльны й вѣсъ
Погоны. Вы ходъ. м при 15о с

230°— 240° 1.10% 0.848
240°— 250° 1.88% 0.854
250°—260° 3.14% 0.864
260°— 270° 1.93% 0.872
270°— 280° 2.03% 0.882
280°— 290° 2.02% 0.888
290°—3005 3.29% 0.891

остатокъ (мазутъ) 45% 0.9402
потери 0.74%

Смѣсь погоновъ отъ начала до 120° составляетъ «легкій бензинъ» (по нормамъ фирмы 
Т-ва Бр. Нобель) съ удѣльнымъ вѣсомъ при 15° С.— 0.7100. Выходъ 15.97%.

Смѣсь погоновъ отъ начала до 150° даетъ бензинъ съ удѣльнымъ вѣсомъ при 15° С.— 
0.7317. Выходъ 25.11%.

Смѣсь погоновъ 150°— 280° даетъ керосинъ удѣльнаго вѣса при 15° С.— 0.8308. 
Температура вспышки по Абель Пенскому 36.5° С. Выходъ 23.84%.

Остатокъ (мазутъ) 45% . Удѣльный вѣсъ при 15° С.— 0.9402.
Температура вспышки въ приборѣ Мартенсъ-Пенскаго '154° С.
Затвердѣваетъ между 0 и 5° С.
Температура вспышки сырой нефти по Абель-Пенскому между 0 и +  5°.

Подлинное подписалъ: Профессоръ Шредеръ.

Т Е Л Е Г Р А М М ЬІ:

1) Екатеринодаръ. Отъ 26 января 1909 г. Ширванскій бьетъ непрерывно. Сильный 
фонтанъ Бакинско-Черноморскаго Товарищества. Глубина 33 сажени. Діаметръ 10 дюймовъ. 
Насадка вышки разбита. Вызванъ окружной инженеръ. Винда.

2) Екатеринодаръ. Отъ 18 февраля 1909 г. Оффиціальвая телеграмма. Фонтанъ высотою 
30 саженъ. Суточно даетъ триста тысячъ. Вызвана адчинистрація. Винда.

3) Екатеринодаръ. Отъ 27 сентября 1909 г. Фонтанъ бьетъ непрерывно огромной 
силы. Горитъ. Первыѳ три дня даль нолтора милліона, затѣмъ загорѣлся. Часть нефтв 
отстояли. Командированы всѣ власти Войска. Винда.

4) Майкопъ. Отъ 31 сентября 1909 г. На промыслѣ Бакинско-Черноморскаго Товари- 
щества появился фонтанъ легкой нефти. Скважина расположена 70 саженей къ западу отъ 
фонтана Селетренникова-Ширванской, несмотря на это нефть сильно газируетъ и вы 
биваетъ. ІІріемскій.



ПАМЯТИ НИКОЛАЯ ПАВЛОВИЧА ВЕРСИЛОВА.

Н ѳ к р о л о г ъ .

9-го мая с. г. скончался, послѣ продолжительной болѣзни, горный инженеръ, отсгавной 
статскій совѣтникъ Николай Павловичъ Версиловъ. Окончивъ курсъ наукъ въ Горномъ Инсти- 
тутѣ въ 1867 году, нокойный Николай Павловичъ началъ службу на югѣ Россіи, состоя въ 
распоряженіи Унравляющаго горной и соляной частями въ землѣ Войска Донского; черезъ
два года, послѣ заняіій въ Лабораторіи Горнаго Департамента, былъ командированъ въ распо-
ряженіе Главнаго Начальника Уральскихъ заводовъ и принималъ участіе въ развѣдочныхъ 
работахъ на каменный уголь подъ руководствомъ профессора В. И. Меллера. Въ 1870 году 
былъ командированъ на 9 мѣсяцевъ за границу для ознакомленія съ новѣйшими методами
разработки каменноугольныхъ мѣсгорожденій, и послѣ возвращенія изъ-за границы служилъ
въ Лисичанскомъ округѣ, сначала смотрителемъ казеннаго каменноугольнаго рудника, а затѣмъ 
и уиравителемъ Лисичаискаго завода. Съ 1874 по 1876 г. Николай Павловичъ служилъ на 
частной службѣ, развѣдывая и изслѣдуя мѣсторожденія каменнаго угля какъ на югѣ Россіи, 
такъ и въ Подмосковномъ бассейнѣ, затѣмъ, въ 1876 г. онъ снова возвратился на казенную 
службу, послѣдовательио занимая мѣста смотрителя молотовой фабрики на Пермскихъ пушеч- 
ныхъ заводахъ, помощника управителя Валазминскаго завода въ Олонецкомъ округѣ, прастава 
Гавриловекаго завода на Алтаѣ, смотрителя Алгаринскаго и Астраханскаго соляныхъ участковъ, 
управителя Артинскаго и Каменскаго заводовъ иа Уралѣ. Оставаясь въ послѣдней должности до 
1895 Года, Николай Павловичъ вышелъ въ отставку и поселился въ Петербургѣ.

Отличительной чертой характера покойнаго была прямота и совершенно одинаковое 
отношеніе къ людямъ независимо отъ подоженія ими занимаемаго. Это свойство, въ связа 
съ рѣдкой правдивостью, ие могло не отражаться на усііѣхахъ покойнаго на жигейскомъ 
поприщѣ, вызвавъ въ немъ подъ конецъ жизни нѣкоторую замкнутость и кажущуюся суро- 
вость характера; на самомъ же дѣлѣ это былъ очень добрый и отзывчнвый человѣкъ.

Принадлежа къ старой горной семьѣ, вращаясь съ ранняго дѣтства въ обществѣ гор- 
ныхъ дѣятелей и инженеровъ, покойный Николай Иавловичъ глубоко любилъ горное дѣло; 
выйдя въ отставку и имѣя достаточно свободнаго времени, онъ большую часть его проводилъ 
за техническими книгами, съ интересомъ слѣдя за всѣми усиѣхами въ техникѣ горнаго про- 
мысла и помѣщая на страницахъ нашихъ техническихъ журналовъ переводы интересныхъ 
статей. Интересуясь руднично-геологической частью горнаго промысла, покойный принималъ 
участіе въ конгрессахъ и съѣздахъ по геологіи, постоянно посѣщалъ засѣданія Минералоги- 
ческаго Общества, членомъ котораго состоялъ много лѣтъ, совершалъ поѣздки по Россіи и 
за границей для обзора интересующихъ его мѣсторожденій полезныхъ ископаемыхъ и до конца 
жизни не утрачивалъ интереса къ этому дѣлу.

Обладая недюжинной способностью къ рисованію и интересуясь рыболовствомъ, покойный 
составилъ, между прочимъ, атласъ акварельныхъ пзображеній рыбъ, встрѣчаюшихся въ Евро- 
пейской Россіи; атласъ этотъ былъ выставленъ нѣсколько лѣтъ тому назадъ на международной
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выставкѣ рыболовства и рыбоводства въ ГІетербургѣ, обратилъ на себя вниманіе спеціалистовъ 
этого дѣла и былъ удостоенъ наг|іажденія медалью. Императорское Россійское Общество Рыбо- 
ловства и Рыбоводства, дѣятельнымъ членомъ котораго состоядъ Николай Павловичъ до самой 
смерти, командировало его, послѣ этого, на р. Болховъ для зарисонанія всѣхъ видовъ сиговыхъ 
рыбъ, встрѣчающихся въ эгой рѣкѣ.

Нельзя не вспомнить ещѳ одной заслуги покойнаго Николая Павловича: имЬя обширный 
кругъ знакомыхъ среди горныхъ инженеровъ и жѳлая, чтобы память о многихъ иокойныхъ 
дѣятеляхъ горнаго промысла сохранялась въ будущемъ, онъ занимался составлсніемъ ихъ 
некрологовъ, помѣщая ихъ на страницахъ Рорнаго Ж урнала. Уже одна эта черта въ жизни 
покойнаго заслуживастъ того, чтобы въ немногихъ настоящихъ строкахъ память о поѣойномъ 
надолго пережила его. Е. Б.
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Кругло іілетенный кабельный «Гега» канатъ. 
Квадратно плетенные пеньковые канаты. 
Кругло плетенные «Гега» канаты.

- ю

‘ Г Г Г Г Г Г Г Г Г Г Г Г Г Г Г Г П П П Л П П П П П П П П П П П П ’

СПЕЦІАЛЫНАЯ Ф а  б р  и н А

М АТЕМ АТИ ЧЕС КИ ХЪ  и ЧЕРТЕЖ НЫ ХЪ
И Н С Т Р У М Е Н Т О В Ъ

Г .  Г Е Р Л Я Х А ,
въ ВДРШАВЪ. Магазинъ по улицѣ Чистой №  4. 
Отдѣлекія: въ С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Караванная, №  11. 

„  въ ШІОСКВВ, Большая Лубянка, №  14.

Г лав н ы й  П р е д е т а в и т е л ь  А м е р и к а н е к о й  Ф а б р и к и  
. л у ч ш и х ъ  во в е ѣ х ъ  о т н о ш е н ія х ъ  = = = = =

п и ш у щ и х ъ  м а ш и н ъ  „ У Н Д Е Р В У Д Ъ “
П Е Р В Ы Х Ъ

съ  видны м ъ шриФтомъ, которы я за свои 
ц ѣ н н ы я п реи м ущ еетва и вы даю щ іяея ка- 
ч еетва  н олучи ли  въ  поелѣдніе 9  лѣтъ 

1 5  н аи в ы еш и х ъ  наградъ .
ІІРЕЙСЪ-КУРАНТЫ II ОІІНСАНІЯ КЕІПЛЛТНЙ.
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'ЧН

К- Р и ф л е р ъ — С1. Яіе?Іег.
Н ессельвангъ  и М ю нхенъ —Ыеззеіѵѵап? и. Мйпсііеп.

Точныя готовальии.
Хочныѳ

Сскундо-маячные Ц  Д  р  I
Ннкеле-етальные ІГЛѴ̂ І̂ /І

У равнителыіыо маятннки

О г а п с і  Р г і х .П а р и ж ъ  1 9 0 0  
Ст. Л уи  1 9 0 4
Настоящ іе инструменты  Рифлера мѣчены  маркою „ К і е Л е і * “  

Иллюстриров. прейсъ-куранты безплатно.

МАШЕНОСТРОИТЕЛЬНЫИ и ЧУГУННОЛИТЕИНЫИ ЗАБОДЪ

Брітьевъ ІФЕЙФФЕРЬ в ъ  М ІЗ Е Р Ш П Е Р П  (гер м ш іі).
ОС;НОВАНЪ въ 1 8 6 5  г.

Полное сОорудовйвіе цементны іъ , горны іъ, ш лаковыіъ, 
известковы іъ. долсмнтны іъ, кирпичвы іъ і  др. заводовъ.

СПЕЦІАЛЬНОСТИ:

ІЙРОВЫЯ МЕЛЫІИІ|Ы ГРЕОХОТОВЪЯ И ИТХ П. систеиы
Пфейффера. Болѣе 250 шельнвцъ въ ходу.

ВОЗДУШНЫЕ СЕПДРЙТОРЫ сист100п ФейФФеРа Белѣе

ВРЙЩЙЮЩІЯСЯ ТРУБОПЕЧИ

шт. въ ходу.

собств сист., сушильные 
барабаны.

К а м н е д р о б и д к и , в ал ьц ов к и , д е з и н т е г р а т о р ы  и  д р . 
и зм е л ь ч а ю щ ія  м аш и н ы .

СОБСТВЕННАЯ ЙСПЫТАТЕЛЬНАЯ СТАНШЯ ДЛЯ РАЗМОЛА СЫРЫХЪ МАТЕРІАЛОВЪ
Р А З Р А Б О Т К А  П Р О Е К Т О В Ъ  И СМ ЪТЪ.

Каталоги выеылаютея бѳзплатно по первому трѳбованію. Кореепонденцію можно 
веети на нѣмецкомъ, руескомъ, англійекомъ и Французекомъ языкахъ.

I М е Іа ІІ-$ с И іІс Іе г
I с П е т  д е а і * і , д е р г а д І а і с .  

ШгМазсЬіпеп-АррагаіегІс. 
Ііе іегі  ЬІІІІдзІ

ѴѴііНеігсЫакиЬошкі
ЗсЪопаи-СЬетпіІг/З ,
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ФРАНЦЪ ГУГЕРСГОФЪ. 1
МОСКВА-ЛЕИПЦИГЪ.

МОСКВА, Рождеетвѳнекій бупьваръ, домъ Маттѳрна-

Полное м і и в о  шппесшъ лаівапціі.
Техничѳскоѳ бюро по вопросамъ химичѳской про-

м ы ш ленности.

бгапсі Р г іх® 1900® П ариж ъ  и болѣе 60-ти 
другихъ наградъ и отличій. М

Устраиваетъ: красильныя и хим ико-техническія лабо- м  
раторіи для заводовъ, фабрикъ и м ануфактуръ всяка- 
го рода. Пирометры Л е-Ш ателье, калориметры  Ш там- 
мера и Дюбеска, калор. бомбы М алера и Вертло, кегли ЙХ 

Зегер а  и т. п. }§ (

ПОЛНОЕ ШРОЙЙВО ПРОБНРНЫІЪ ЛіБОРАТОРІЙ. §
Оргинальныя чашки и зъ  баттерзейской глины, кипя- у\Г' 
тильныя чашки для труднорасплавляю щ ейся руды , к и  

капеллы  и т. п. п й

ГАЗОВОЗДУШНЫІ НРНБОРЪ .ГЕРБСТѴ, )8І
весьм а пригодный для освѣщ енія и отопленія лабора- 
торны хъ работъ. Не требуетъ никакого ухода , а д ѣ й -  

ствуетъ автоматически.

Реактивы Д-ра Ш ухардта въ Герлицѣ.
П рейсъ-куранты  и еоставленіе смѣтъ безплатно. —4

Г е ш р и х ъ  Л а ш щ ъ

о тд ѣ п ен ія  в ъ  М о си вѣ  И  Р о с т о в ѣ  н/д.
Самый крупный спеціальный локомобильный заводъ материка.

Патвнтвванные ЛОКОМОБИЛИ съ пароперегрѣвателями и
клапаннымъ парораспредѣленіемъ скстемы ЛЕНТЦЪ.

ПРОСТАЯ
КОНСТРУКЦІЯ.

О Р Д И В ІА Р Н Ь ІН
П Н Р Е Г Р Ѣ В Ъ

ПРОСТОЙ УХОДЪ

АБСОУІЮТНАЯ
НАДЕЖНОСТЬ

въ работѣ.

НДИМ ЕИ ЬШ іЯі
р а с х о д ъ  т о п п и в а .

ПРИМЬНЕНІЕ
всякаго топлива.

Мощноетью до 700 д. л. е. нормально.

М а н г е й м ъ  1 9 0 7  0 1> 11В К Е Ч II €>10 Г а м б у р г ъ  1 9 0 8
Государствен. почѳтн. диііломъ и ' п

золотая медаль. И З Г О Т О В Л в Н Н Ы Х Ъ  О Л О Т . М ѲД.

локомобилей болѣе Б е р л и н ъ  1 9 0 7  _  _  _ л  _  Л у и с б у р г ъ  1 9 0 8
Почетнчй диоломъ и золотая 2 2 0 0 0  Ш Т .  3 0 Л 0 Т .  М в Д . 12

V
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^ 0'  Ч

БР. БЕЛЕРЪ и К°. йкц. 0-во,
ГОРНЫЕ и СТАЛЕЛИТЕИНЫЕ ЗАВОДЫ.

СОБСТВЕННЬІЕ КОНТОРЬІ И СКЛАДЫ:
Москва, М ясницкая, д . К узнѳцова. С.-Петербургъ, Н иколаевская ул ., 14, Екатерин- 

бургъ, Покровскій пр., д . Ж укова.

И С К Л Ю Ч И Т Е Л Ь Н А Я  П Р О Д А Ж А
ТИГЕЛЬНО-ЛИТОЙ ИНСТРУМЕНТАЛЬНОЙ СТАЛИ

марки , ,Ъ Е Л Е Р Т Ь “
ИЗГОТОВЛЯЕМ ОЙ НА КАЗЕННОМ Ъ ЗЛАТОУСТОВСКОМ Ъ ЗА ВО ДѢ  

по способу ,,Б Ё Л Е Р А “ к
ТИГЕЛЬНО-ЛИТАЯ ИНСТРУМЕНТАЛЬНАЯ СТАЛЬ

И З Ъ  Р У Д Ъ  С О Б С Т В Е Н Н Ы Х Ъ  РУ ДН ІІКО ВЪ ,
сталь для горны хъ буравовъ , кирки (кайла) для горны хъ работъ, стальны е  
проволочн. оцинкован. тросы, НАПИЛЬНИКИ, нож и для обработки дер ев а и для  

нож н ицъ , пилы для рѣ зки  д ер ев а  и ж ел ѣ за  и пр. и пр.
Ц ѣ н ы  е о о б щ а ю т е я  п о  з а п р о е у .

д̂ресь дяя телеграммъ: „С т а л ь ъ е л е р ъ“ . —з

а

) \к ц іо н е р н о с  ^Т ром ы  ш л е н н о е  О в щ е с т в о
1865—1882—1870

МЕХАНИЧЕСКИХЪ ЗАВОДОВЪ

„ЛИЛЬПОПЪ, РАУ и ЛЕВЕНШТЕЙНЪ
В Ъ  В А Р Ш А В Ѣ .

О сновной напиталъ  4.000.000 рублей.
З аво д ъ  с у щ е с т в у е т ъ  съ  1818  года.

Механическія и котельныя издѣлія. |=і Мосты, трубы чугунныя вертикальной
Товарные вагоны всякаго рода. |-
Стрѣлки и принадлежности желѣзныхъ || отливки отъ 1 I* Д° 36 Дючиовь діаметр.  

дорогъ. |і| Д а Ф е т ы .  снаряды и повозки.

Заказы пркнѵімаетъ заводъ въ ^аршавъ по улкцъ К.няжескоѵі, Х° 2 
П Р Е Д С Т А В И Т Е Л И  ОБЩЕСТВА:

въ С.-Петербургѣ: Адольфъ Адольфовичъ Бѣльскій, Ф онтанка, 66— 12, уголъ  
Ч ерны ш ева. Телефонъ №  225, 

въ Москвѣ: Л евъ Яковлевичъ Гадомскій, М ясницкая ул., д . Микини, кв. № 7, 
въ Кіевѣ: Ю ліанъ Ф аустиновичъ Ж илинскій, Т еатральная у л ., № 10-30, уголъ

Ф ундуклеевской,
въ Варшавѣ, Царствѣ Польскомъ и Сѣверо-Западномъ Краѣ: В ладиславъ И вановнчъ  

Хроминскій, В арш ава, Мокотовская, №  50 Телефонъ № 2500. 
въ Минской губ.: Іоиль Н аумовичъ В араш ъ . — 10
въ Ташкентѣ: Л евъ Григорьевичъ Ридникъ.
въ  Ирнутскѣ: Григорій А лександровичъ Яковлевъ, 4-ая Солдатская ул. №  11/8. 
въ Томснѣ: Константинъ И вановичъ Пляцевскій, Кривая ул. д . П аутова, 23.
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У н и в ер еа п ь н а я  г о р и зо н т а л ь н а я  и е п ы т а т ел ь н а я  
м а ш и н а  въ 5 0 , 0 0 0  кгрм. еилы  н а т я ж е н ія .

Т ЕХ Н И Ч ЕС К А Я  КОНТОРА

К,. Ш Ц А В Ъ  и С Ы В О В Ь Я
С.-ПНТЕРБУРГЪ, Ц очтамтекая, 4. |Ѵ10СКВй, ІѴІяеницкая, № 13.

РАЗНАГО РОДА ИСПЫТАТЕЛЬНЫЯ МАШННЫ.

Высшая Награда Еа Всешірной Быставкѣ 1900 г.
„й гап с і Р г іх “  Ѵ ІІЙ и  въ П ар и ж і.

Акціонерное общеетво котельны хъ и механичѳекихъ заводовъ
, 1  ФИЦНЕРЪ И к. ГАІПЕРЪ".

з  А  в  о  д  ы :
КОТЕДЬЭЫЯі,  ІѴІОСТОСТРОИТЕЛЬНЫЯі и ДОЕІХЯНИЧЕСКІрІ,

Сосновицы, ст. Варшаво-Вѣнской ж. д.

М А Ш И Н О С Т Р О И Т Е Л Ь Н Ы Й  и ЧУГУННОЛИТЕЙНЫЙ
въ Домбровѣ, ст. Варшаво-Вѣнской ж. д.

Правлегііе въ Варшавѣ, Королевская, д. №  35.

ТЕХНИЧЕСКІЯ КОНТОРЫ:
Въ С.-Иетербургѣ: Ыойка, 66. Телефонъ 936.
„ Москвѣ: Мясницкія ворота, доиъ Кабанова.
„  Кіевѣ: Пушкинская, 11.
„ Одессѣ, Каварменный пер., № 7.
„ Екатеринбургѣ: Вознесѳнскій, 34.

ГЛАВНАЯ СПЕЦІАЛЬНОСТЬ:
Паровые нотлы всевозможныхъ системъ. Пароперегрѣватели, подогрѣватели, окономайзеры ннта- 

тельные насосы, автоматическія котлопитающіе аппараты , водоочистительные апнараты . ІІолное устройство 
паровиченъ. Изслѣдованіе и исправленіе существующихъ и неправильно дѣйствующихъ наровиченъ. Трубо- 
проводы, резервуары, мосты, стропила. башни, колонны, балки. Ііодъемные краны всевозможныхъ системъ 
съ  ручною и электрическою передачею. ІІолное оборудованіе сахарныхъ заводовь. Аппараты для целлулозныіъ, 
писчебумажныхъ, химическихъ, винокуренныхъ н пивоваренныхъ заводовъ. Полное оборудованіо доменныхъ 
заводовъ. Оборудованіѳ сталолитейныхъ и прокатныхъ заводовъ. Горноваводскія сооруженія. Тюббинги. 
Транспортныя устройства нроволочными канатами и цѣпями. Вагонетки. Всевозможныя сварочныя работы. 
Гидравлически пресован. издѣлія: дниіда для паровыхъ котловъ, рамы для вагон. н паров. и т. п. Волнистыя 
трубы для топокъ котловъ.Ж елѣзн.флавцы.Чугунное литье.Колосниниобыкн. и закален. Изложницы иВалки.

А д р есъ  для телеграммъ: „ФИЦГАМЪ14. 4

Въ Харьковѣ: Сумская, № 15.
» Варшавѣ: Іерусалимская, № 68. 
» Лодзн: Евангелицкая, 5.
» Ригѣ: Николаевская, М 9.
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1861 1872 1896

ОБЩЕСТВО П У Т И Л О В С Ш Ъ  ЗАВОДОВЪ.
І Т р а в л е н і е :  С .-П стербургъ. М ихайловская площ .. 6—4.

Паровые
Драги. буры для 

развѣдокъ
Зкскаваторы.

и поисковъ.

ИНСТРУМЕНТАЛЬНАЯ СТАЛЬ п НАПИЛЬНИКИ  
и з г о т о в л я в м ы я

ОБЩЕСТВІІЪ ІУТІЛОІСКИХЪ ЗІВ О Д ІІЪ .
Зав о д ъ  изготовляетъ инсіруы ентальную  сталь различны хъ степеней твердости  

и для различны хъ н азн ач ен ій , какъ то:
токарны хъ, строгальныхъ, долбеж ны хъ, сверлильны хъ рѣзцовъ, фрезе- 
ровъ, ш арош екъ, сверлъ, ыетчиковъ, плош екъ, градш тихелей, развертокъ, 
напильниковъ, нож ей, вилокъ, брнтвъ и др. нож еваго товара, молотковъ, 
кувальдъ, матрицъ, ш тампъ, ш темпелей, клеймъ, цилъ для рѣзки метал- 
ловъ и дерева, ударн ы хъ инструментовъ, котельныхъ, кузнечн ы хъ, мѣд- 
ницкихъ для производства инструм ентовъ при цроизводствѣ гвоздей, 
для деревообрабаты ваю щ ихъ инструментовъ, пруж инъ, хирургическихъ  
инструментовъ, горвы хъ буравовъ, зуби л ъ , буравовъ при обработкѣ  
очень тверды хъ кам енны хъ породъ, м ельннчны хъ зуби л ъ  и молотковъ, 
бородковъ, обжимокъ, тесаковъ, ш пунтовъ п проч.

К ром ѣ сего за в о д ъ  изготовляетъ стали спеціальны хъ качествъ: „Х ромъ“, ,.Спе- 
ціальная С“ , „Прогрессъ“, ,.ВольФрамъ“, сам озакаливаю щ аяся „Успѣхъ“.

Также ш айбы  для фрезѳровъ кованны я и отожженныя.

Н а п и л ъ н и к и  в ы е ш а г о  к а ч е е т в а .
Деревянныя колеса П утиловскаго за в о д а  съ метадлическими ступицами; для  

фургоновъ, таратаекъ, арбъ , телѣ гъ , делиж ановъ іі проч.
Г р узоп одъ ем ъ 4 0 —120 п уд . и выше.

П р е й е ъ -к у р а н т ъ  в ы еы л аетея  по п ер в о м у  тр ебован ію .
Правленіе: Спб., М ихайловская пл. № 4 —6, Телефонъ № 260.
Заводъ: Спб., Петергофское ш оссе 67, Телефонъ № 251, 1529.
Адресъ для телеграммъ: П етербургъ— П утиловское.
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М п г к а а  П Г А В Л Е Н І Е
Р і О С К Б А , у рогожскои з ас т ав ы  телеф 20-о8

С  К  Л  А  А " ь =  аГдд ,
ЩЩи И ПРОДАЖНЙЯ КОНТОРА. МЯСНИЦКАЯ, № 2 0 .Т Ш Ф 5 -5 Н .

С Т А П Ь Н Ы Е  П РО ВО ЛО ЧНЫ Е К Я Н й Т Ы
Г Я Р Д Н Т І Я  З Я  Н Я И В Ы С Ш У Н )  П Р О Ч Н О С Т Ь

М О С Т Ы , С Т Р О П И Л Й
И  Д . Р У Г І Я  С О О Р У Ж Е Н І Я  И З Ъ  Ж Е Л І Ъ З Д

С Т Ш Н О Е  Л И Т Ь Е по Ч Е Р Т Е Ж Д М Ъ * М О Д Е Л Я М Ъ

ПРОВОЛОШШДИ.БОЛТЫ.тШиЗДКЛЕПКИ

Ч Е Р Н Д Я и  п іл а Ж Е С Т Ь

п р о в е т н я я  ш ю чй я  и з г о р о д в ,
М Е Б Е Л Ь Н Ы Я  П Р У Ж И Н Ы .
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|- Южно-Русское Щ  Днѣпровское ||
Нилсній-Новгородъ 1896 г.

(и болыпая золотая мѳдаль на Парижской Веем. выст. 1889 г.)

М Е.ТА ЛЛУР  ГКЧЕ.СК.0 Б  © І Щ І С Т І © &

&

Щ Правленіе въ С.-ПЕТЕРБУРГѢ: Гороховая.уг. Адмивалтейскагопр., 1-8. Телеф.і

I і. диъпговстй ЗАВОДЪ
Щ прн сганцік „7рнтузнаяг‘ €катеркнкнскон жел. дор.

Ш
Заволская Д. 3. марка желѣза. ^

И З Г О Т О В Д Я Е Т Ъ :
Чугунъ литейный: красны й и ш отландскій. Чугунъ передѣльный: бессемеровскій и 
мартеновскій. Чугуны спеціальные: зеркальны й, ферро-марганецъ и ферро-силицій. 

ч^; Литыя и обжаты я болванки. Заготовку стрѣльчатаго сѣченія. Сортовое и Фасонное 
желѣзо и сталь: обручное, ш инное, круглое, квадратное, полосовое, угловое, тавро- 
вое, пол укруглое, грядильное, леы еш ное, колосниковое и разное фасонное литое ^
ж ел ѣ зо  и сталь спеціальнаго назначен ія . Стальные зубья для борокъ и конныхъ ^
граблей. Рессорную сталь: гладкую  и желобчатую. Двутавровое и корытное желѣзо. 
Колонное желѣзо и клепанныя колонны. Рельсы легкихъ прОФИлей для рудниковъ и копей. Г У

ч;^ Рельсы для паровыхъ желѣзныхъ дорогъ (Виньоля и Вильямса). Рельсы для конныхъ
и элентрическихъ городскихъ желѣзныхъ дорогъ. Рельсовыя скрѣпленія: накладки  
и подкладки. Металлическія шпалы. Бандажи внутренняго д іам етра отъ 350 до  

ч-"- 2000 т т .  ІІаровозны я, тендерны я и вагонны я оси. Вагонны е нолесные центры. " X
дрЗ Вагонны ѳ полускаты. Стрѣлки и крестовины. Дистовое и универсальное желѣзо и сталь.

Шахматное желѣзо. Волнистое и балочное желѣзо. Катанную проволоку о т ъ  4 , 75 г а т .
Ч-ЧІ діам етром ъ литого ж ел ѣ за  и стали. К алиброванное ж елѣ зо. К атанны е и кован- &
Ор? ные валы  для приводовъ. Штамлованныя издѣлія днищ а, крышки, лазы , штам-

пованны е ш веллера и т. п. Паровые котлы обы кновенны е и водотрубны е. Резервуары ^
Ч ибаки. Мостовыя Фермы. Стропила. Копры для ш ахтъ . Ж елѣзны е вагончики для ^

рудниковъ и копей. Чугунныя водопроьодныя трубы отъ 2" до 12" въ діаметрѣ. |>ір
Ч угун ную  и стальную  отливк.у. А ш іараты  и приборы для свеклосахарны хъ и 

Ч^; раф инадны хъ заводовъ . Огнеупорный кирпичъ обыкновенный и фасонный: Д инасъ,
5<? ш амотовы е кирпичи и фурмы для конверторовъ. 5 ^

ё . 11 Кадіевскіе каменноугольныя копи и металлургическій заводъ
при станціи „Алмазная" Екатерин. жел. дор. ^

^  Н З Г О Т О В Д Я Ю Т Ъ :
М еталлургическій и литейны й коксъ, крупны й и средній. Каменный уголь: рядовой, 
л ам азн аго  и други хъ  пластовъ; мытый сортированны й, паровичны й и кузнечны й. еу*
Чугунъ литейный: красны й и ш отландскій. Чугунъ передѣльный: бессемеровскій и 
мартеновскій. Чугуны спеціальные: зеркальны й, ф ерро-м арганецъ и ферро-силицій.

З Д К Д З Ы  ПРИНИІѴІАЮТСЯ:
Въ Правленіи Общества: адр есъ  для писемъ: С.-Петербургъ, Гороховая, К» І-й, для  
телеграммъ: С.-Петербургъ— Металлъ. Въ конторѣ Днѣпровскаго завода: адресъ  для  

Ч ^  писемъ: Запорожье-Каменское, Екатеринославской губ.; для телеграымъ: Запорожье-
Каменское— Металлъ. Въ нонторѣ Кадіевскихъ копей и завода; адресъ  для писемъ: 

Кадіевка, Екатеринославской губ ., для телеграмъ: Кадіевка— Кадметаллъ.
Въ агентствахъ: У агентовъ: ^

Ш Въ Екатхе|}И”° с^ вѣ;|,іІ(Іі ,оспектъ’ | |  Въ Варшавѣ, И н ж .С . 10. Ф аль- Щ
„ К іевѣ, К рещ атикъ , д. №  12. Ш  ковскій . ^
„ Москвѣ, Чистопрудн. Б у л ь- „ Вильнѣ, И еж . И. В. Ф едо-

$ 1  вар ъ  д. Г уськова. Щ  ровичъ. ^

1  ■ и ° к “ . - КЕ- р  * н — ь - ф - ІІ- ф р—  I
^  „  Харьковѣ, С ум ская ул., д. 23. „ Ригѣ, П. Стольтерфотъ и К°.

Подрсонын прійсъ-куранты іі сортамвнты высылаются Оеаплатно. — 8 ^
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З Д Н Д Е Р Ъ  І ѴІ ДРТИНСОНЪ въ г. Ригѣ
---------- Д ерптекая у л и ц а  № . і е  18 ------------

Спеціальная Ф»абрика цѣпей Галля

Н А М В Ы С Ш А Я  ЭНО Н О М ВЯ
к ЙШэ Въ ходу 91,000 двигателей отъ 1— 2000 с. общей мощностью 

800,000 л. с., 405 первыхъ наградъ, въ томъ числѣ 35 госуд. 
 ------  диплом.; 45 лѣтъ опыта. — — =—

достигается въ дѣйствитепьности постоянно и 
надежно только настоящими двигателлми

О Т Т О - Д Е И Т Ц Ъ
газовсасываю щими, неф тяны м и и про-

чими, извѣстной солидной установки.
Т р ебуй те  сп и сок ъ  №  5 6 0 .

И нж .— уполном. завода „ 0Т Т 0 -Д Е Й Т Ц Ъ “ К АРЛ Ъ  ВИНЙНДЪ. 
С.-Петербургъ. Б ольж ая Коню ш енная, 12.

------------ Тедефонъ |Т2 30-44. СоЗств. склады: въ |Ѵ1оеквѣ и Одеееѣ. --------

К И Р К И для русскихъ  рудниковъ и 
Икаменноугольныхъ копей.ц

( Т Ь е  І ^ и з з і а п  М і п е г з  З Ь е е І  Р і е к )
прѳдлагаетъ изъ самаго 
лучшаго качоства п 

исполноиія

Ѳ. БАРТУШ ЕВИЦ Ъ, )\яександровская ул„ 167.
Чугуно и сталелитейный заводъ и Фабрика металлич. издѣлій.
 ИллюстргроваЕные прсспекты Еысылаютоя по требованію безллатно г  фрапко.------

- 8

Вышелъ ІѴ-й выпускъ 11-го тома

3 А II !і С 0 К Ъ Г 0 Р II А Г 0 II II С Т II Т У Т 1ц

Ц Ѣ Н А  X Р У Б .  5 0  К . О  ( I
Содержаніе выпуска: 20. Объ одномъ приложеніи теоріи цсключенія къ теорін 

абелевы хъ интеграловъ, И. П. Долбня. 21. 0  кристаллизаціи и нѣкоторыхъ фи- 
зическихъ свойствахъ кобальти-амин-хлоро-диметил-гліоксимина: Д. Н. Артемь- 
ева и Д. Ф. М урашева. 22. Энигматическія грани нѣкоторыхъ кристалловъ; Д. Н. 
Артемьева. 23. Методъ вычисленія простѣйшаго сиывола грани съ опредѣленной  
точностыо; Его-же. 24. Кристаллы М инералогическаго Музея; Е. С. Федорова.

Краткія сообщенія. XIV. Къ статистикѣ распредѣленія кристалловъ по ихъ  
основнымъ свойствамъ; Е. С. Федорова. ХУ. Новыя пріобрѣтенія М инералогиче- 
скаго Института; Его-же.
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КРАМАТОРСКОЕ МЕ Т А Л Л У Р Г И Ч Е С К О Е  ОБЩЕСТВО
въ  соединеніи  съ фирмами

А . Б О Р З И Г Ъ ,  Б е р л и н ъ — Т е г е л ь .
Д У И С Б У Р Г С К І Й  М А Ш И Н О С Т Р О И Т Е Л Ь Н Ы Й  З А В О Д Ъ

бывш. Б Е Х Е М Ъ  и К Е Е Т М А Н Ъ , Дуисбургъ.
Анціонерное Обіцество ЛЮДВИГЪ ШТѴИЕНГОЛЬЦЪ,

В еттеръ  на Рурѣ.

ПЛАШИНОСТРОИТЕІІЬНЫЙ, ЛИТЕЙНЫЙ и НУГУНОПЛАВИЛЬНЫЕ ЗАВОДЫ.
ІІр и  ст. Краматорская, Ю ж ны хъ ж ел. дор.

Адресъ для ипсемъ: Краматорская, Харьковской губ.— Адресъ для телегравиъ: Краматосская.Домка.

СОБСТВЕННЫЯ КОНТОРЬІ:

С.-Пѳтербургъ—Мойка 66.
М о с к  в а —Мясницкія Ворота, д. Кл-

банова.
К  і  е в ъ  — Пушкинская і і .
Х а р ь к о в ъ  — Сумская ул. 15.

ПРЕДСТАВИТЕЛЬСТВА:
С.-Петербургъ — Инженеръ 1'. Г. Рейсъ, М ытнннская 

наб. Ж 7, по подъемнылъ меха- 
низмамъ.

В а р ш а в а — Инж. В. П. Малиновскій Іерусалим- 
ская 68.

0 д е с  с  а — ТехннческаяКовтораА.М .Коронцвитъ.
/I о Д з ь — Инж. В. И. Малиновскій, ІІетроков-

ская 192.
В и л ь н а — Виленское Технпческое Бюро Инже- 

неровъ К. Гуща и В. Малиновскіи.
Екатеринбургъ— Инж. й . К. ЯнковскіВ, Вознесенскій 

пр. .Т» 34.

СПЕЦІАЛЬНОСТИ МАШИНОСТРОИТЕЛЬНАГО ЗАВОДА:
Машиныдляметаллургическихъ заводовъ.
Прокатныя парозыя машины.
Оборудованіе сталелитейныхъ. И озду-  

х одув н ы я маш и ны, аккум упяторы , маят- 
никовы я пилы, нож ницы , разливны я  
тѳлѣж ки съ  ковш ам и, станки для за ги -  
бан ія  и правки л и стов ого  и ф асоннаго  
ж ѳл ѣ за , вальцѳтокарны ѳ станки, ды ро- 
п робивн ы ѳ станки, строгаяьны ѳ станки  
для ли стового  ж ѳл ѣ за , паровы е м оло- 
та и  пр.

Машины для загрузки мартеновскихъ и 
нагрѣвательныхъ печей.

Гидравлическія машикы всякаго рода .
Штамповальные и кузкечные прессы, ги-

др ав л и ч еск ія  болван очн ы я нож ницы , 
п р ессы  для ш палъ , стан ки  для за ги б а -  
нія брон ѳвы хъ плитъ.

Машины для горныхъ заводовъ: у г л ѳ —и 
рудо п о д ъ ѳ м н ы я  маш ины , в од оп од ъ ѳм -

аыя маш яны , паровы я лебѳдк и , ком» 
прѳссоры .

Парозыя машины: одноцплиндровы я, 
к ом п аун д ъ , тр ой н ого  расш и рѳн ія  до  
3000 лош адин ы хъ силъ.

Паровозы всевозм ож н ы хъ к он стр ук -  
цій , танкъ пар ов озы  отъ 5 до  45 тоннъ  
сл у ж ѳ б н а го  вѣса.

Краны и подъемныя машины испы т ан- 
ны хъ  систем ъ.

Подъемы. лебедки.ворота, шпили и ироч.
Спеціальныя машины для обработки ме-  

талловъ.
Отливка валковъ и изложницъ: В алкп  

съ зак алонн ою  повѳрхносты о, мягкіѳ  
валки и валки съ  ручьям и. И зд о ж н и -  
цы для сталелитѳйны хъ. Ч у г у н н ы я  
отливки вѣсом ъ до 75000 кгр. 4500 
п у д о в ъ .

Желѣзныя конструкціи всякаго рода.

СПЕЦІАУІЬНОСТИ ДОМЕННЫХЪ ПЕЧЕЙ:
Гематитъ 0, 1 и 2, чугуиъ для литейны хъ заводовъ 0 , 1 ,  2 и 3 бессемеровскій и зер- 

кальны й  чугунъ, ферромарганецъ. — 12
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ПЕРВЫ Й Р И Ж С КІЙ  ЗАВОДЪ 
ПРИВОДНЫХЪ РЕМНЕЙДОЖАРНЫХЪ РУКАВОВЪ 

И П Р Е С С О В А Г О  С У К Н А

Г ъ^да»М М Ѵ .Ш ВЕ И Н *у^

-  Телеф оньЛ»629 • ^ .  
ПРИВОДНЫЕ РЕМНИ НЕПРОМОКАЕМЫЕ
ИЗЪ ВЕРБЛЮЖЬЕЙ ШЕРСТИ Б Р Е З Е Н Т Ы  
Х/10ПЧАТ0Й БѴМАГИ и П А Л  А Т  К  И 

И ПЕНЬКИ ПРЕССОВЫЯ »
РЕМНИ ДПЯЭЛЕВАТОРОВЪ и ФИЛЬТЕРНЫЯ СУКНА

П О Д Ъ Е М О В Ъ  ВСЯКАГО Р О Д А

И ГОРИЗОНТАЛЬНЫХЪ для м а с л о б о й н о й ;  
ТРАНСП 0 РТИ РО ВЪ С Т Е А Р И Н О В О Й

ПЕРЕДАТОЧНЫЕКАНАТЬІ И Х И М И Ч Е С К О Й  
СЫРЫЕ иНАСЫЩЕННЫЕ ПРОМЫШ ЛЕН Н О С Т И
П О Ж А Р Н Ы  Е  ПРЕЙСЪ-ЩНТЫиОБРАЗУ

Р У К А  В А  ВЫСЫЛАЮТСЯ БЕЗПЛАТНІ
: ПРЕИСѴКУРАНТЫ иОБРАЗЦЫ

ВЫСЫЛАЮТСЯ БЕЗПЛАТНО

^ П ід а -Т Ь о гб п з Ь е г д

Горный инженеръ и Маркшейдеръ, окончившій Горную Лкадѳшю во 
Фрейбергѣ, имѣя много рекомендацій (I годъ работалъ въ Вестфаліи), [Ц 
иіцетъ подходящеѳ мѣсто въ Россіи или заграницей. ІГредложенія проснтъ Ц 
направлять въ Редакцію Журнала подъ лит. .,Вег§іп§епіеиг.“ Й

Бірі. Вегйігщеніеаг шні Магкзсѣеібег АЬзоІѵепі Коп бег Вег§акаі1етіе 
ги ГгеіЬег^ іп/з. т і і  ѵіеіеп Хещщівзеп йискі раззепсіе Ле11ип§ іга Іп —обег | р  
Аіійіашіе. ОіТегіе ипіег „Вегціпсетеиг.“ аіі (ііе Кесі. <1ез Лоигпаіез.

1— 1



2 0 ОБЪЯВЛЕНІЯ ГОРНАГО ЛСУРНДЛА ■№ 1 1 .

ш х х х х х х ш х х х х х ш
^  РУССКОЕ ОБЩЕСТВО —

„ВСЕОБЩА)! КОШІІИІЯ  
Э Л Е К Т Г  ІІЧ Е С Т В А “ .

„ А. Е. 0 .“
З а в о д ы  воь Р и г ѣ .

(Акціоеерный капиталъ 6 .000 .000  р.).
С.-П етербургъ, Караванная, 9. М осква, Лубянскій про- 
ѣздъ, д. Стахѣева. К іевъ , Прорѣзная, 17. Харьковъ, 
Рыбная, 28. Рига (Заводы и Отдѣленіе), Петербургское 
шоссе, 19. Одесса, Ул. Кондратенко, 20. Варшава, 
Маршалковская, 130. Лодзь. Сосновицы. Екатеринбургъ. 
Екатеринославъ, ІІроспектъ д. Когана. Ростовъ на Д /ну.

Владивостокъ.
Представители для Тифлиса и Баку: „Б акинское  Электрическое 

Общество въ Б а ку “ .

Уетройетво центральныхъ етанцій. 
Электричеекое оборудованіе оабрикъ и 

заводовъ епеціальными машинами. 
Уетройетво электричеекаго оевѣщенія и 

передачи еилы.
Ту рбо-динамо-машины. 

Электричеекія городекія желѣзныя дороги.
Машины для горнозаводекаго дѣла. 

Электричеекое оборудованіе морекихъ и 
рѣчныхъ еудовъ. 

Желѣзнодорожная еигнализація.
Л А Т А Л О Г И  П О  ЛОСГГШЮІІАІІІІО.
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Правленіе акціонернаго общеетва

„ Б .  И .  В И Н Н Е Р Ъ "

для  в ы д ѣ л к и  и п р о д а ж и  п о р о х а ,  д и н а м и т а  и д р у -  
г и х ъ  в з р ы в ч а т ы х ъ  в е щ е е т в ъ .

С .-П етербургъ , П а н тел ей м о н ек а я  ул., №  4 .
Телефонъ № 2367.

Склады динамита съ принадлежностями, бѣлаго горн. пороха 
обыкновеннаго миннаго пороха, зажигательныхъ шнуровъ и капсюлей
расположены въ  слѣдую щ ихъ мѣстахъ:

На Уралѣ: Въ Н иж немъ-Тагилѣ.
Главныйуиолномоченный А лексѣй  А финогеновичъ Желѣзновъ. 

Пермской губерніи—г. Е катеринбургъ, собств. домъ.

На Уралѣ: В ъ М іассѣ.
Главный уполномоченный Н. А. Желѣзновъ.

На Навказѣ: Б л и зъ  города Т иф лиса.
Главный уполномоченный Самуилъ Л ьвови чъ  Клебанскій. 
Т иф лисъ, Е лизаветинская, 45.

Въ Донецкомъ бассейнѣ, и въ Кривомъ Рогѣ.
Главный уполномоченный Б ори съ  М оисеевичъ Файнбергъ. 

Екатеринославской губерніи—Ю зовка-Заводская.

—12
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? У с с к о е  ш Ш  ^ ^ Щ е а в о
д л я

В Ы Д Ъ Л К І Л  к  Л Р О Д А Ж И  П О Р О Х А .

П равленіе: С.-Петербургъ. К азанская ул ., № 12.

П О Р О Х О В Ы Б  З А В О Д Ы :
Близъ  гор. Ш лиссельбурга и блвзъ ст. „ З а в е р ц е “ , Варш.-Вѣнск. жел. дор.

Отдѣпенів для выдѣлки Д И Н А М И Т А
при Ш лиссельбургсном ъ пороховом ъ  заводѣ.

Собшбеиные сНлабы Общесшба блд гориаго іѵівннаго нороха, Ѳинамиша 
и принабле^носшей Ы  бзрыба:

Н А  К А В Н А З Ѣ :
бл. ст. „ВЕСЛ АНЪ ", В лади кавказ- 
ской ж ел . дор.
бл. ст. „ГОМИ“, З а к ав к азск . ж . д. 
бл. г. ВАТУ М А.

ВЪ ДОНЕЦКОЖЪ БАССЕЙНѢ:
бл. г. АЛ ЕКСАНДРО ВСКА - Г Р У -  
Ш ЕВСКАГО, О бл. В ойска Д онск .

бл. сел . МАКЪЕВКИ, Обл. В ойска  
Д о н ск о го .
бл. г. БА Х М У Т А  (при ст. „П опас- 
н а я “, Екатерининской ж ел . дор .).

ВЪ КРНВОРОГСНОШЪ БАССЕЙНѢ.
бл. м. КРИВОЙ РО ГЪ , Екатери- 
носл ав ск ой  г у б .
бл. стан . „ДОЛГИНЦЕВО“, Е ка- 
терин. ж ел. дор

НА УРАЛѢ и въ ЗАПАДНОЁ СНБЕРИ:
при НИЖ НЕТАГИЛЬСКОМ Ъ З А -  
В О Д Ъ , П ермск. губ.

бл . ст . „М ІАССЪ “, О ренб. губ .

ВЪ СРЕДНЕН СНБИРИ:
бл. г . ИРКУТСКА.

ВЪВОСТ ОЧНОН СНБИРН:
бл. г. ВЛ А Д И В оС Т О К А , Прим. 
Области.

Зав ѣ д . П редставитель дл я К ав к аза  
А.  Г. С и ѣ ж н о в ъ ,  Т и ф л и с ъ ,  Фрей- 
линская, 3.

З а в ѣ д . А .  И .  П и п с к і й ,  Почт. Конт. 
„Д ебальцево“ , Екатеринославск. губ.

Зав ѣ д . П редставитель для Юго- 
Зап адн ой  Р оссіи  В .  Л е в е н с о н ъ ,  
г . Екатеринославъ, П роспектъ, № 115.

Зав ѣ д . М .А .  Д ш и т р іе в -ь ,  г.Ека
теринбургъ, Коробковская, 38, соб. д

З а в ѣ д . А. В .  И в а н о в ъ ,  г. Ир-
кутскъ, 6-я С олдатская, соб. дом ъ .

З а в ѣ д . Торговы й Д ом ъ И у н с т ъ  
и А л ь б е р с ь ,  г. Влаливостокъ.

Съ заказам и  на минны й порохъ спеціально д л я  соляны хъ  конѳй
просятъ  обращ аться в ъ  П равленіе Общества.
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С .-П Е Т Е Р Б У Р Г Ъ . 
(Б ы б. етор.).

I  Т У Р Б О Г Е Н Е Р А Т О Р Ы
I перемѣннаго и постояннаго то к а.

“  Т У Р Б О Н А С О С Ы
вы сокаго д ав л ен ія .

Т У Р Б О К О М П Р Е С С О Р Ы
низкаго д а в л е н ія  д л я  ути ли зац іи  
отработаннаго пара паровы хъ ме- 

хан изм овъ.

ЕОКАГі
П олю етровекая  наб ., 19. 

Т ѳ л ѳ ф о н ъ  № .  3 6 1 .

П А Р О В Ы Я  Т У Р Б И Н Ы
д л я  п р и веден ія въ  дѣ й ствіе бы-

стр о ход н ы хъ  судовъ.

І І Р К И М У І Ц Е С Т В А :
меньшее чнсло деталей, вольшіе зазоры между 
подвкжнок к неподвкжноѵі частямѵг, удоьство и 
ьезопастность сьоркк к разьоркк, самык незначк- 
тельнык уходь, автоматкческая смазка подшкп- 
шгковь к сальнкковь, конденсать свободнык оть

масла, высокік коэффкціенть полезнаго двкствія, малык вьсь.

ПОЛНОЕ ОБОРУДОВАНІЕ ЭЛЕКТРЙЧЕСКИХЪ СТАНЦІЙ.
П А Р О В Ы Е  К О Т Л Ы  Р А З Н Ы Х Ъ  С И С Т Е М Ъ .

ВОДОТРУБНЫЕ КОТЛЫ с й с т б м ы  БАБКОКЪ и  ВЙЛЬКОКСЪ
еъ выключающимея пароперегрѣватѳлями.

ІІОЛІІОЕ 0Б0РУД0ВАІІ1Е КОТЕ.ІЫІЫХЪ.
Ц Ъ Н Ы  и  Ч Е Р Т Е Ж И  П  О  З А Ц Р О С Д І Ѵ І Ъ .



Н есгораемы е ш каф ы  и двери. 
Б ронированны я кассы  и кладовыя

Каталоги и смѣты безплатно

ОБЪЯВЛЕНІЯ ГОРНАГО ЯСУРНАЛА № 1 1 .

№       — «Й
№1 
№
№
№

№ 
ш
т
[Щ

>&ЛУЧЛ

■|Гг
I'.А К Ц .  О Б Щ .

А Р Т У Р Ъ  К О П П Е А Ь
Собетвенные заводы въ С.-Петербургѣ и Варшавѣ. 

к  (  въ  С .-П е те р б ур гѣ  (Н евск ій , 11Б) и БЛоскѳѣ (М я с н и ц к ., д о м ъ  й п л а кс и н о й і,
1 '  I  „  Х а р ь ко вѣ , К іе в ѣ ,  О дессѣ, В арш авѣ, Р и гѣ , В л а д и в о с т о кѣ . _ :

— к -----

О б и д е е т в о  е т р о и т ъ  и  п о е т а в л я е т ъ :

Полевыя и подъѣздны я ж елѣзны я дороги. 
А втом атическіе откатки , нодъем ники  и спуски. 
П роволочно-канатны я дороги.
С ооруженія для добыванія торф а.
  Складъ вагонетокъ , рельсъ, стрѣ локъ ,

паровозовъ и проч. -----

Подъемные краны  всѣхъ 
систем ъ.

Ш ахтны е подъемники. 
Элеваторы. Зернохранилищ а.

Землечерпалки. Д раги . 
Ж елѣзн. конструкціи .

ІІаровы я маш ины и котлы.
Локомобили промыш лен. и 

сельско-хозяйственны е.
Д вигатели  неф тяны е и газо- 

генераторны е.
Конденсаціон. и  водоохла- 

дительны я сооруж енія.
Воздуш ны е компрессоры  и перф ораторы
Лѣсообдѣлочныя машины.

-----
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литеинаго и
Б Ы В Т І Т А Г О

маш ино-етроитель-  
наго завода

®  О Б Щ Е О Т В О
Р Ч
^  Р и ж ек а го  ч угуно-

Ѣ  
№

н

□
д
ѴГІ

І  Фельзеръ и Н! въ Ригѣ.
Правленіе въ Ригѣ: Александровская ул., N° 184.
Заводы въ Ригѣ: Александровская ул., №  184 и Суворовская ул., №  136.

В 2
№
в э
□

&
©

□

в ян

О Г Т Е І Х .І ^ А ^ Т Г Ъ Т Г О С Т Б Т : З А В О Д А :  
О б о р у д о в а н і е

СИЛОВЫХЪ СТАНЦІЙ:
ТЕПЛОВЫЕ ДВИГАТЕЛИ ДИЗЕУІЯ обыкновеннаго и судового типа; ПАРОВЫЯ МАШИНЫ, 
горизонтальныя. вертикальныя, одноцилиндровыя, комлаундъ и тройного расширенія до 
3 0 0 0  силъ; ПАРОВЫЕ КОТ/ІЫ разныхъ системъ; ПАРОПЕРЕГРВВАТЕ/ІИ системы  
Э. Шверера; ЦИРКУ/ІЯЦІОННЫЕ ѲКОНОМЕЙЗЕРЫ улучшенной системы:

ВОДО-, КЕРОСИНО- н НЕФТЕ-ПРОВОДНЫХЪ СТАНЦШ:
паровые и приводные насосы;

МАСТЕРСКИХЪ:
СТАНКИ для обработки металла; ТРАНСМИССІИ; ФРИКЦІОННЫЯ МУФТЫ патентъ Деманъ:

ЗАВОДОВЪ:
МАС/ІОБОЙНЫХЪ, ВИНОКУРЕННЫХЪ, СЛИРТО-РЕКТИФИКАЦІОННЫХЪ, ПИВОВАРЕН- 
НЫХЪ.
ХО/ІОДИ/ІЬНЫЯ МАШИНЫ системы /Іинде; ЧУГУННЫЯ ОТ/ІИВКИ вѣсомъ до 2 0 0 0  пудовъ 
въ одномъ кускѣ, ЧУГУННЫЯ ТРУБЫ вертикалькой отливки діам. до 1000 мм.

К о н т о р ы : Агентство въ С.-Петербургѣ: Мойка, 64. Агентство въ Москвѣ: 
Мясницкая, домъ М. С. Кузнецова. П р е д с т а в и т е л и :  въ Кіевѣ: Инженеръ  
К. Р. Ржонсницкій, Ф ундуклеевская ул., № 50. В ъ Харьковѣ: I. Б. Л ангсепъ, Ры- 
марская ул .,№  3. Въ Саратовѣ: В. А. Антоновъ, Московская ул., 44. Въ Одессѣ: 
А. Ш тейнеръ, Пушкинская ул., № 15. Въ Варш авѣ: В. Эриксонъ и К°, ул. 
Графа Коцебу, 10 — 8

ѣ

і
і
і

□

□
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Э Л Ж К Т Р О М Е Х А Д Н Ч Ш а К І Е  З А В О Д Ы

Акціонернаго Обіцества

Броунъ, Бовери и №
В Ъ  Б А Д Е Н Ъ  (въ Швейцаріи).

ЕДИНСТВЕННЫЙ ПРЕДСТАВИТЕЛЬ ДЛ Я ВСЕЙ РОССІИ 
И н ж е н е р ъ  Р. Э. Э РИ Х С О Н Ъ .

Г Л А В Н А Я  КОНТОРА:
М О С К В А ,  М я о н и ц к а я , д . 2 0 .  ТелѳФ Онъ №  1 3 2 2 .  

ОТДЪЛЕНІЁ: С .-П Е Т В РБ У РГЪ , Невскій проси., 92. ТЕЛЕФОНЪ №  2151.
М о с к в а  1 _

Іелеграммы: „  > Т у р о о .
П е т е р б у р г ъ  I

П а р о в ы я  т у р б м м ы  системы Броунъ-Бовери-Парсонсъ.
П а р о в ы я  т у р б и н ы  низкаго давленія, для работы мя- 

тымъ паромъ. ч
Т у р б о - г е н е р а т о р ы  постояннаго и перемѣннаго тока.
Т у р б о - н а с о с ы  высокаго давлеиія (до 60 атм.).
Т у р б о - н о м п р е с с о р ы  высокаго давленія.
Т у р б о - в о з д у х о д у в к и  для доменныхъ печей.
Элгктрмческая пгргдача склы на разстоян іг . ❖ Э лгктркчгског распргдългніг силы. 

Элгктрѵтчгског освы цгніг. #  Э лгктркчгская тяга .

^?І?гі?21§гі§31«ы гі§ ',І'<2ІЧ21'ь2ІЧЧІ5>І?і'І§21§ѵіч?І??І§гі^ІЧѵі?2ІЧ.'і'<і'І?:І<2І§.Ч?';і§^

При запросахъ просятъ указывать на ікурналъ. *2̂ 31
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№
Глубина сверле- Д іам етръ

скважйны
дюйм.

Діаметръ
столбика

дюйм.

Вѣсъ въ пудахъ 
безъ п. котла. Трсбуемый  

пар. котелъ 
въ лош. сил.нія въ футахъ.

Общій.
Наиболѣе 

тяжелой частн.

4

5

7

Ручн.

2 0 0 0 -3 0 0 0  
/2000  
(4000 

/ 5 0 0 -  700 
(1000—1400 

350— 400

2
4
27*
3
27ю
1» /і.

172 
3 
1»/. 
2 7  і 
172 
і

87
162
162

37
37

6

28

13
13
74

2 0 - 2 5  

125 — 30

115 —18 

2 рабочихъ
' • 5  допускаетъ сверленіе скважинъ іі доШдм. діаметромъ

С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 
ОФицерская ул., 4 0

К о н т о р а  и с н п а д ъ  с т а н к о в ъ  и т е х н и ч .  п р и н а д п е ж н ,

АЛІБРИКАНСНІЙ АЛШАЗО БУРИЛЬНЫЙ СТАНОКЪ ДЛЯ ИЗСЛѢДОВАНІЯ ПОЧВЫ И
СВЕРЛЕНІЯ ГЛУБОНИХЪ АРТЕЗІАНСКИХЪ КОЛОДЦЕВЪ.

Для приведенія въ дѣйствіе сверла служ итъдвухцилиндровая маш ина съ кача- 
ющимися цилиндрами, всѣ части которой отлично вы балансированы  и допускаю тъ  
быстрый ходъ . М ашина одинаково хорошо работаетъ какъ паром ъ, такъ и сжатымъ  
в оздухом ъ . П одача сверла гицравлическая, регулируется особымъ краномъ и дозво- 
ляетъ измѣнять давленіе на сверло въбольш ихъ предѣ лахъ ,при чем ъ давл ен іе  мэлгно

наблюдать по мано- 
метру. Станками мож-

р к с у м о к ъ  &  Щ  но бурить въ верти-
пок азываеть кальном ъ направле-
вуръ іЧз 7 ср 1  Я \  ніи и п одъ лю бы м ъуг-
КОТЛОМЪ У\ от- ВшКІІ &'■ Я  \  лом ъ.Б уров. шпин-
ккнутымъ ъъ І  ж снаож енъ ша-
сторону Бур. ШШшЖ гЯ  % риковымъ
шпинделемь.

ЗДУАРДЪ КЕРБЕРЪ

риковымъ ІІ О Д И Я Т - 

никомъ. Всѣ части 
хорош оотдѣланы и  
безусловнопрочны  
и солидны .

Эти станки на- 
иіли себѣ боль- 
ш оераспростра- 

н ен іев ъ к а -  
м е н о л о м -  
няхъ, ко- 
ІІЯХЪ, руД- 
никахъ и 

I др. нетоль- 
ко Сѣвер- 
ной и Юж- 
нойА м ери- 
ки, но уж е  
и во всѣхъ  
друг. час- 
тяхъ свѣта.

В ъзапро- 
сахъирош у  
ук азы в ать  
требуем ы й  
№ и ну- 
ж енъ - л и 
котелъ.

Имѣются 
а н г л ій ск іе  
р о с к о ш н о  
и л л  юстри- 
р о в а н  н ые 
каталоги.

-6
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РУССКОЕ ЭЛЕКТРИЧЕСКОЕ ОБЩЕСТВО

е в е с т и н г а у з ъ е
Акціонерное Общество съ основнымъ капиталом ъ  въ Ъ. 5 0 ^ . 0 0 0  руб.

МОСКВА
МясницкіО пр. 2.

Электромеіаннческіе заводы въ Москвѣ,
по Кішеръ-Коллежскому валѵ, у Симонова Лон.

С.-ІІЕТЕРБУРГЪ
Гороховая, 61.

Т е л е г р а ф н ы й  адресъ для М о с к в ы  п  СІ11>.: „ Р У С Н /І Е К Ъ 1'

П редст авит ели  въ г.г. Бану. ВаршавЬ ВладивостокЬ. ЕкатеринославЬ, Иваково-Воз- 
несенскѣ. Кіевѣ. Одессѣ. Ригѣ, Вильнѣ, Ростовѣ н Д. Рязани, Самарѣ. Саратовѣ, Сызрани, 
----------------------------------------------------------Томскѣ и Х а р ь к о в ѣ . ------------ --------------------- --------------

П О А Н О Е  устройство элевтриче- і О еі ІЗИ Н О В Ь іЕ  э  лсктровагонЬі, однофаз 
СВИХЪ ж ел ЬзнЬіхЪ ДорОГЪ, городскихЪ іі НЗЯ эл ек т р . ТЯГЗ сиспі. ВЕСТИІ 1Г Л \’3  Ъ.

I

междугородиихЪ электрическихЪ  траь- 
ваевъ, алектрическаго ОСВ ІЭЕЦЕНІЯ го- 
родовЪ; электри ческ ое ООоруДОВА- 
НІЕ фабрааъ, заводовъ, руднивоеъ н вся- 
каго рода ГОрнЬіХ Ь преупріятін . 

Ш АХТІ ІІ)ІЕ подЪемники с и с т  е м Ьі
вгсти н гл у зЪ .

ИСКДПЧКТЕЛЬНОЕ =
ПРсДСТАВИТЕЛЬСТВО

и право продаж и
д л я  всой

РОССІЙСКОЙ ИМПНІИ 

В Р У Б О В Ы Х Ъ
элентрич. иашииъ

сп ст .

ВЕСТИНГАУЗЪ - ГУДМЭНЪ

для пѳханпчесной 
подколни

к ам сн н аго  угл я , 
антрацита, кам ен- 
ной соли.ж елѣ зной  

руды  и пр.

ПАрОВЬіЯ турбинЬ і, паровЬія паШИНЫ 
 ̂ и газовЫі двигатели  с и с т . ВЕСТИН- 

Г А у зЬ ,
МАССОВОЕ ПрОИЗВОДСТВО гене- 

ратзровъ іі ПОТОРОВЪ п о с т . н перем. ток а , 
ковверторовъ, трансфорпаторовъ, электр . 
нрановъ, лебедокъ. насосовъ и пр.

Э лѳ ктр н ч ескаи  в р у б о н а н  м а ш и и а  сист. В Е С Т И Я Г А У З Ъ -Г У Д М Э Н Ъ  
д ѣ п и о го  т іш а  „8 1 а  п (1 а г (і—Е1* и а  авто м ати ч . телѣж кѣ .

ІІРЕИМУІЦЕСТВА ЭЛЕКТР. ВРУБОВЫХЪ МАПІИНЪ ВЕСТІІПГАУЗЪ - ГУДМЭНЪ:
1) ВРУБО ВАЯ МАШИНА успѣш но ра- / 

ботаетъ т ,  сапыхъ твердыхъ породахъ
кам еннаго угля , антрацита, песчани- > 
ка, ж елѣ зной руды , кам енной соли  
и пр. и пр.

2) ВРУБОВАЯ М АШ И Н Авполнѣуспѣш - 
но раГчітаетъ въ ннзнихъ пластахъ 
отъ 22 дюйм.

3) ВЫСОТА В РУ Б А  отъ 3 до 4 дюйм. :

4) В Р У Б Ъ  можно дѣлать вполнѣ на 
уровнѣ пола, а также подъ углопъ па-
денія до 22 градусовъ.

5) В Ъ  10 ЧАСОВЪ врубовая маш нна  
подкалы ваетъ до 80 кв. саженъ ка- 
м еннаго угля.

С) СТОИМОСТЬ ПОДРУБКИ одного пу- 
д а  кам еннаго у г л я -  ОТЪ 0.15 до 0,5 КОП.

СОСТАВ.ІЕІІІЕ ІІРОЕКТОВЪ II СМЪТЪ. —  КАТА.ІОПІ— 110 ВОСТРЕБОВАНІІО.
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О.-Петербургь 1909: Большая золотая"""гаедаль: Выешая награда.

Р. ВОЛЬФЪ
,штщ

ИІЙГДЕБУРГЪ— БУКАУ.
Ж  (Г ерм а н ія ). 

О Т Д Ь Л Е Н І Я :
М 0 С К В А, М ясийцкая, дом ъ  Мишина- 
С -ПЕТЕРБУРГЪ , Николаевеная ул., №  9 
К 1 Е В Ъ , П уш кинская, №  6. 
ЕКАТЕРИ НБУРГЪ , В ознесенск. пр . №  25
Постоянныѳ и передвиж ны е локо- 
мобили съ насы щ енны м ъ наромъ и 

ііатентованны е

Л 0 К 0 М 0 Б И Л И
СЪ ЯЕРЕГРВТЫНПЪ ППРЭГЯЪ

отъ 1 0 - 8 0 3  лош. силъ.

=  ( а і ш е  б ы г о д п ы е  і у ш і ш  с б і д а ш в ш і  =
Т о л ь к о  о д и н ъ  в н у т р е н н ій  р а с п р е д ѣ л и т е л ь н ы й  п р и б о р ъ  д л я

к а ж д а г о  ц и л и н д р а .
Л е г к а я  д о с т у п н о с т ь  и  у д о б н о е  н а б л ю д е н і е  з а  з с ѣ м и  ч а с т я ы к .

С а м о е  у с о в е р ш е н с т з о з а н н о е  р а с п о л о э к е н і е  п е р е г р ѣ в а т е л я .

Расходъ камен. угля 0 ,4 0 4  к г . на дѣйств. лошад. силу въ часъ
фабричнойинспекціей установленъу 100— силънаго компоундъ—локомобиля съперегрѣт.паромъ.

Построенэ лоноиобилей болѣе 650,000 лошадиныхъ силъ.

В ы ш е л ъ  І І І -й  в ы п у е к ъ  І І -г о  т о м а

„ЗАПИСОКЪ ГОРНАГО ИНСТИТУТА"
(цѣна зьшуска 1 руз. 7 0  коп.).

Содержаніе выпуска: 17. О тчетъ объ изслѣдованіяхъ въ пла- 
тиноносномъ раіонѣ Н. Тагильскаго округа въ 1908 году; А. За- 
варицкаго. 18. П ростое и точное изображ еніе точекъ  пространства 
4-хъ изм ѣрен ій  на плоскости посредствомъ векторовъ; Е. С. Фе- 
дорова. 19. О петрограф ическом ъ составѣ нѣкоторы хъ горны хъ 
породъ сѣвернаго побереж ья Ладож скаго озера; И. М. Губкина 
и Е. К. М иткевича-Волчасскаго.

Краткія сообщенія: V. Б ар и тъ  и зъ  К ерченскихъ рудниковъ 
А. А. К аш инскаго VI. В езув іан ъ—гранатовая порода съ г. Маг- 
нитяой; А. Заварицкаго. V II. К ристаллизація ш ара кальцита въ 
растворѣ  Ыа іѴ03. Д . Н. А ртемьева. V III. Т онкопластинчаты е 
кристаллы  брукита. Е. С. Федорова. IX. И нтересны й кристаллъ 
апатита, спутника н еп туни та и зъ  Калифорыіи. Е го же. X. Къ 
вліянію примѣсей при кристаллизаціи  между сферами. Его-же. 
XI. Экспериментальное рѣш еніе вопроса о генезисѣ вицинало- 
идовъ. Скучиваніе. Е го же. X II. Н еравном ѣрность въ распредѣ- 
леніи способности кристаллизац іи  и изоморф измъ. Его-ж е. X III. 
О составленіи  таблицъ для кристаллохимическаго анализма. Его-же.
По письм енном у заявлен ію  д ѣ л о п р о и зв о д и те л ю  з т о го  издан ія  въ  И н с т и т у т ѣ  тр еб уем ы я  и зд гн ія  

ВЫСЫДДІОТСЯ И Н Л О Ж ЕИ П Ы М Ъ  П Л Н Т Е Ж Е М Ъ .

т
ш
тт

8
*>



Горный Журналъ 1909 г. Томъ ІУ. Къ СТАТЬѢ П р о ф . М. М. П р о т о д ь я к о н о в л .чсП р о и з в о д и т е л ь н о с т ь  з а б о й щ и к а  п о  У Г Д Ю ». Табл. I.

Производительность забойщика (въ пудахъ) въ зависимости отъ мощности пластовъ.
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