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С Т А Л И Н С К И Й  П Р О Е К Т  К О Н С Т И Т У Ц И И
*

П роект новой Конститу  
дни С С С Р  вызвал столь 
глубокий интерес в широ* 
(Ких массах народа, что  нн 
одно собрание рабочих, 
колхозников и трудящ ихся 
не проходит мимо этого 
вопроса.

Н е  только  пресса нашей 
страны , но и пресса бук 
овально всего мира в той 
или иной степени такж е  
занята ее обсуждением. 
Н е т  ни одной страны, нет 
ни одной общественно-со­
циальной прослойки, кото 
р у е  бы так или иначе не 
реагировали и не высказы  
вали своего мнения о про 
е кте  нашей Конституции.

Какие  причины застав­
ляю т весь мир реагировать 
на опубликованный проект 
закона о государственном 
устройстве  одной из стран 
мира— нашей страны? Мало 
ли издавалось и издается 
всякого рода законодатель­
ных актов в бурж уазны х 
странах? П о чем у  именно 
на этот наш законодатель 
ный акт так сильно реаги­
рую т за пределами Совет 
ского  Союза?

Вся  бур ж уазн ая  пресса, 
вы р аж ая  интересы  господ­
ствую щ их  классов и при­
кры ваясь иногда маской 
нейтральности и об'ектив 
ности, по сущ еству  ведет 
ж есто кую  кампанию про­
т и в  проекта новой Консти 
туции.

Ряд  бурж уазны х  газет, 
достояннЬ выступающ их 
против Советского Союза, 
прямо говорит, что  это— 
больш евистская мина, боль ­
ш евистский  подвох под их 
„идеальный" и „невинный* 
„бур ж уазн ы й  мир*. Опора- 
чивая, извращ ая с у т ь  про­
екта , но сознавая слабость 
своих доводов перед чи та ­
телям и, эта пресса огора 
ш ивает их заклю чительным 
аргументом , что, дескать, 
проект останется на бума 
ге , и Кон сти туц и я  не бу 
д ет проведена в жизнь.

М ир разделился на две 
части . Одна часть , состав­
ляю щ ая огромнейшее боль­
ш инство населения в капи 
талистических  странах— 
рабочие, часть  интеллиген­
ции и крестьянская бедно­
т а — вы сказы ваю т свое гл у ­
бокое сочувствие  нашей 
Конституции и говорят о 
том, что она открывает 
самые широкие перспекти 
вы для развития демокра­

*) И» стенограмм двух речей 
М. И. Калинина: на 1-м Ярослав­
овом областном слете колхозников 
льноводов (19 июни е. г.) я на 
расшаренном пленуме Воронеж­
ского областного нсоолнвтельного 
комитета (26 П о »  с. г )

тии; другая часть, б у р ж у ­
азно ф аш истская, резко в ы ­
ступ ает  против К о н сти ту ­
ции, все силы употребляет 
на то, чтобы  опорочить ее 
перед народными массами 
зарубеж ны х  стран

П о сущ еству  самыми н е ­
терпимыми пунктами про­
екта Конституции для б у р ­
ж уазии  являю тся статьи  
от первой до двенадцатой 
вклю чительно, т. е. вся 
первая глава и в особен­
ности статья  5 я, гласящ ая: 

„Социалистическая соб ­
ственность в 0 0 C P  имеет 
либо форму госуд арст­
венной собственности 
(всенародное достояние), 
либо форму кооператив­
но колхозной собствен­
ности (собственность о т ­
дельных колхозов, соб ст ­
венность кооперативных 
об ‘единений)ь.

По этому поводу фран­
ц узская газета „Тан* 15 и ю ­
ня с г. пишет:

„Э т о  попрежнему — 
режим, основанный Л е ­
ниным к выгоде одного 
определенного социаль­
ного класса, возведенно 
го в привилегированный 
класс, что  несовместимо 
со всяким здравым поня­
тием свободы, равенства 
и демократии. И  это т  
режим начинает с того, 
что лиш ает всякого гр аж ­
данина права свободно 
располагать тем, что он 
приобрел своим трудом. 
Право собственности о с ­
тается  уничтоженным : со 
ветское государство есть 
государство социалисти­
ческое, где „социалисти­
ческая собственность* 
принимает форму либо 
национального достоя­
ния, либо кооперативной 
колхозной собственности. 
Единственное и склю че ­
ние из этого общего пра- 

. вила делается в пользу 
небольшого частного хо­
зяйства индивидуально 
работающих крестьян  и 
ремесленников на дому. 
Д л я  остальных ж е закон 
допускает личную  соб ст ­
венность лиш ь на ж и л и ­
ща, предметы домашне­
го хозяйства, повседнев 
ного обихода и комфор­
та ".
В  самых различных ва ­

риациях капиталистическая 
пресса утверж дает, что  де ­
мократизм возможен лиш ь 
при сохранении собствен ­
ности на орудия произвол 
ства , т. е. при сохранении 
капиталистического строя, 
при чем эта мысль пре­
подносится читателю  все ­
гда в завуалированном виде.

Капиталистическая прес­
са ч у т ь  не с микроскопом 
рассматривает суть  К о н ­
ституции, стремится у л о ­
вить в ней буржуазно-де­
мократические черты  и, не 
находя желаемого, говорит, 
что  наша Конституция не 
охраняет частную  собствен ­
ность, не охраняет капи ­
тал, значит, она и не д е ­
мократична.

Если  в нашей Кон сти ту  
ции нет пунктов, которые 
охраняли бы не потреби 
тельское, а производствен­
ное накопление— капитал, 
то, видите ли, т у т  нет д е ­
мократизма. В ся  б у р ж у а з ­
ная пресса, все представи­
тели бурж уазии  ищ ут: „А  
нет ли в этой Конституции 
тенденции, хотя бы н еко ­
торых признаков развития 
бурж уазны х зачатков*, и 
когда пр очтут К о н сти ту ­
цию, разочарованно гово ­
рят: „Бо льш еви ки  остаются 
больш евиками*. (А п л о д и с ­
м е н ты ).

П роект нашей К о н сти ту ­
ции потсму вы зы вает не­
нависть у бурж уазии , что  
она— Кон ституц и я— явл я е т ­
ся ярким отражением тех 
огромных успехов, которых 
добился пролетариат за де­
вятнадцать л е т  сущ ество ­
вания советской власти. Да 
иначе и бы ть  не мож ет. 
Ведь основной вывод, вы те  
кающий из факта издания 
новой Конституции, заклю ­
чается  в том, что теперь 
на практике в такой огром­
ной стране, как С С С Р ,

перед всем миром доказа­
но, ч то  бесклассовое об ­
щ ество  не химера, не аги­
тационный прием коммуни 
стов, а непреложный и н е ­
оспоримый факт.

Л у ч ш и е  ум ы  человечест ­
ва целые столетия мечтали 
о создании такого общ ест­
ва, где бы не было угнете ­
ния и эксплоатации че л о ­
века человеком; б ур ж уа з ­
ные учены е потратили 
столько  ж е  времени на до­
казательство  того, что т а ­
кое общ ество невозможно. 
Рабочий класс С С С Р  дока 
зал на практике, ч то  соци­
алистическое общ ество не 
только  возможно, но оно 
у ж е  построено, и это об 
щ ество  охваты вает одну 
ш е стую  земного шара и 
сто сем ьдесят миллионов
человек населения * **

Ч т о  такое Конституция? 
Э то , прежде всего, ю риди­
ческое оформление сущ е ­
ствую щ их  в действитель­
ности отнош ений меж ду 
людьми. Н аш а Конституция 
— это не декларация, не 
„документ Коминтерна" для 
проведения революционной 
агитации, как это пы таю т­
ся представить некоторые 
ф аш истские политики и д е ­
магоги,— это юридический 
документ, утверждаю щ ий 
законом сущ ествую щ ие со ­
циально-экономические о т ­
ношения, которые уж е  с о ­
зданы в наш ем государст 
ве.

Есл и  в Конституции  про­

чи тать  статьи  118, 119,120 
и 121, то  станет ясно, что  
все население Советского  
Союза, так  называемые в 
бурж уазны х  странах „со ­
циальные низы* (т . е. рабо­
чий класс, беднейшее и  се ­
редняцкое крестьянство ), у  
нас имеют такие права, к о ­
торыми за пределами С о ­
ветского Союза п о л ьзую т ­
ся только привилегирован­
ные классы.

В  какой стране, кроме 
С С С Р , сущ ествую т у с т а ­
новленные законом е ж е ­
годные государственные 
отпуска рабочим и с л у ж а ­
щим? Где трудящ ийся че ­
ловек, за его простой фи­
зический труд , а не за 
сл уж б у  в полиции и всяко ­
го рода других учр е ж д е ­
ниях, созданных для борь­
бы с революционным дви­
жением (таких людей бур ­
ж уазия почти во всех с тр а ­
нах обеспечивает), имеет 
право на государственное 
обеспечение в старости , 
или в случае  болезни и по ­
тери трудоспособности? 
Нигде в мире труд ящ иеся 
таких прав не имеют, н по­
ка у  власти стоит б у р ж у а ­
зия иметь не б уд у  г.

У  нас все труд ящ иеся 
имеют право на труд . С о ­
циалистическая система на­
шего хозяйства гарантиру­
ет получение работы  и 
оплаты  ее по принцину со ­
циализма —„О т  каждого по 
способностям, каж дом у по 
его труд у*. У нас нет я  
не м ож ет бы ть безработ­
ных. Право пользоваться 
домами отдыха, курортами 
и санаториями, право на 
бесплатное образование 
вплоть до высш его, защ ита 
государством интересов 
женщ ины и подлинное, а 
не бурж уазное уравнение 
ее в правах с м уж чиной  и 
т. д. и т. п., разве можно 
встретить хоть сколько  ни­
будь аналогичное п о л о ж е ­
ние в конституциях капи­
талистических стран?

П роект нашей К о н с ти ту ­
ции имеет общее с ко н сти ­
туциями бурж уазны х  стран 
лиш ь в названии, по с ущ е ­
ству  ж е меж ду ннмн огром ­
ное принципиальное разли ­
чие. М е ж д у  нашей К о н сти ­
туцией и конституцией л ю ­
бой капиталистической 
страны, пусть  самой демо­
кратической, такая  ж е  
принципиальная разница, 
какая сущ ествует  м еж д у 
пролетариатом и б у р ж у а ­
зией.

Н аш а Конституция им еет 
все формы, все свойства, 
присущ ие революционному 
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классу  —  пролетариату. В  
капиталистических ж е  стра 
нах, какие бы ни были у 
них конституции, они и по 
своим формам и по своим 
свойствам  буд ут  всегда от­
р а ж ать  капиталистический 
уклад  хозяйства и ограж ­
д а ть  силой закона это хо­
зяй ство  и интересы господ 
стцую щ их классов.

К аж д ы й  трудяш ийся ч е ­
ловек, если он сравнит на­
ш у  Конституцию  с консти­
туц и ей  любой буржуазной 
страны , а через нее срав­
н и т  наш  советский строй 
с государственным строем 
любой капиталистической
страны , увидит эту принцип* 
альную  разницу и все пре- 
им ущ ествосоветскогостроя 
неред бурж уазны м . Э т у  
разницу не только мы ви­
дим. Э т у  разницу видят ра­
бочие  и трудящ иеся всего 
мира.

Рабочий  класс и трудя 
щ неся не только нашей 
страны , но и всего мира с 
восторгом принимают но 
вую  Конституцию  В  то  же 
время враги, которые, ко 
нечно, могут согласиться 
с отдельными пунктами на­
ш ей Конституции (напри* 
мер, я  не сомневаюсь, что 
для буржазии , вероятно, не 
неприятно встретить в на­
ш ей Конституции пункт о 
предоставлении избиратель 
ных прав всем тем, кто  до 
сих пор ими не пользовал 
оя) б уд ут  всячески бороть­
ся  против нее.

* **
Н а  пленуме Центрально 

го Ком итета  партии то ва ­
рищ Сталин дал полный 
анализ политических, эко ­
номических и классовых 
изменений в стр уктур е  на 
ш его общ ества и из про­
цесса этих изменений он 
сделал выводы о целесооб 
разности введения всеоб ­
щих выборов.

Вед ь если говорить о 
всеобщ их выборах, tq  в  
них принимают участи е  не 
только  люди, преданные 
советской власти, но и те 
люди, которые когда - то 
боролись против советской 
власти и недавно еще бы 
ли лишены избирательных 
прав.

В  значительном количе ­
стве  вопросов, получаемых 
нами от населения, спраш и­
ваю т: .Н е у ж е л и  по новой 
Конституции буд ут иметь 
избирательные права попы, 
а зачем даются избиратель 
пые права кулакам, какие 
к этом у есть политические 
основания? •

Такие  вопросы вполне 
естественны. Значительное 
количество  нашей актив 
ной части  населения, в осо 
бенности партийный актив, 
принимали горячее участие 
в гражданской войне, в 
развитии коллективизации, 
т .е . они боролись с теми 
людьми, которые сейчас по 
новой Конституции восста ­
навливаю тся в избиратель­
ных правах.

И збирательная система 
по проекту новой Консти ­
туции в первую  очередь 
касается крестьян, кото

') Нач. см на 1 стр.

рые, как и исе группы  на ­
селения, участвую т  в вы б о ­
рах на равных началах. П о  
действую щ ей Конституции, 
руководствуясь ст. 9, в го 
родах избирают на с 'езд  
Советов Союза С С Р  из 
расчета один д епутат от 
25 ты сяч  избирателей, а 
в сельских м естностях— из 
расчета один д еп утат  от 
125 ты сяч ж ителей . Партия 
не скрывала причины та 
кой разницы в представи­
тельстве  городского и сель 
ского населения, ибо это 
вытекало из соо тветствую ­
щих условий тогдашнего 
положения.

Крестьянство  вело инди­
видуальное хозяйство, ко ­
торое способствовало вы д е­
лению и выращ иванию мел­
ких капиталистов.

Внутри кр естьянства  бы ­
ла значительная кулацкая 
прослойка, которая форми­
ровала, организовывала 
н направляла контрреволю ­
ционные силы против Со 
ветов. Д о  тех пор, пока 
крестьянство в своей мас­
се было индивидуально, 
oijo всегда носило в се^.е 
зачатки и начало создания 
новых враждебных групп, 
оно выращ ивало капитали­
стов.

Разум еется, в этом не по­
винно все крестьянство, 
которое в подавляющей 
своей части  было бедняц 
ким и середняцким, но сам 
способ производства, при­
знание частной собственно 
сти на орудия произвол 
ства —  все это влекло за 
собой выращ ивание мелких 
капиталистиков. которые в 
свою очередь стремились 
превратиться в больших 
капиталистов.

На месте уничтож енного  
врага всегда вновь зар ож ­
дался новый. Борьба с ро­
стом бурж уазны х  тенден­
ций была самая о ж е сто че н ­
ная.

Сейчас наше сельское 
хозяйство в основном ко л ­
лективизировано, производ­
ство  индивидуального кре ­
стьянства незначительно, 
и оно у ж е  почти не влияет 
на общ егосударственный 
план производства сель ­
скохозяйственных продук 
тов.

Кр естьян ство  преврати 
лось в колхозное кр естьян ­
ство, которое не выделяет 
мелких капиталистиков.

Заработок колхозника 
тесно связан с успехами 
коллективного хозяйства, 
и его культур н ая  жизнь 
связана с коллективным хо 
зяйством. С  ростом коллек 
тивизации шел процесс 
поражения кулачества, его 
разложения, очищ ения от 
контрреволюционных гнезд 
на селе.

Крестьянство  из союзни 
ка рабочего класса по 
борьбе с помещиками и 
капиталистами сейчас пре­
вратилось в его собрата в 
социалистической стройке

Среди капиталистических 
элементов произошли зна 
чительные изменения Ч асть 
их ушла за пределы Со 
ветского Союза, за девятнад­
цать лет произошла нх

естественная убы ль, а часть 
их вступила в ряды т р у ­
дящихся.

Наш а интеллигенция та к ­
же в очень значительной 
степени изменилась. П р е ­
ж де д аж е левая ее 
часть была пропитана б ур ­
ж уазны м и тенденциями, 
ибо капиталистический мир 
накладывал на нее свой о т ­
печаток. В  настоящий мо­
мент успехи социалисти­
ческого  строительства, ма­
териальный, культурный и 
политический рост т р у ­
дящ ихся всего Союза— все 
это  способствовало пре­
вращ ению интеллигенции в 
советскую . За это  ж е  вре­
мя она получила огромный 
приток из рабочего класса 
и колхозного крестьянства. 
Теперь можно смело ска ­
зать, ч то  подавляющая 
часть  интеллигенции— это 
советская, рабочая и кре­
стьянская  интеллигенция.

Рабо чий  класс у ж е  не 
тот, хотя по инерции он и 
назы вается пролетариатом. 
Товарищ  Сталин верно 
заметил на последнем пле ­
нуме Ц К  партии, что  под 
пролетариатом подразуме­
ваю тся те  рабочие, кото 
рые работают на капита­
листов. У  нас нет капита­
листов и поэтому наш ра­
бочий не пролетарий в 
смысле продавца своей ра­
бочей силы  на «вольном» 
капиталистическом рынке.

И , наконец, нашн враги 
за это время не только 
разбиты в бои», но их раз­
били и наши успехи: эко 
номические, политические 
и кул ьту  ные; ибо каждый 
успех Советского Союза, 
каждый успех роста к у л ь т у ­
ры рабочих и крестьянских 
масс, каж дая вновь поднятая 
ступень политического со 
знания их—все это  наносило 
и наносит удар нашим вра­
гам, внося разложение в их 
ряды.

Д ети  лишенцев, р асту ­
щие и воспитываю щ иеся в 
советских условиях,неволь­
но зараж аю тся тем  настрое­
нием, которым проникнута 
наша политическая, хозяй 
ственная и общ ественная 
жизнь.

И  вот при этих условиях 
можно ли сказать, что мы 
делаем ош ибку, восстана 
вливая в избирательных 
правах наших бывших вра­
гов? Д умаю , что  нет. Д а ­
вая избирательные права 
нашим противникам: с в я ­
щенникам, бывшим кула ­
кам, бывшим крупным
чиновникам (в больш ин­
стве старым), мы тем
самым даем им возм ож ­
ность участвовать  в общ е­
ственной ж изни— это одна 
сторона вопроса; а с дру­
гой стороны, этим откры ­
ваю тся большие возможно­
сти воздействия широких 
масс населения на них.

Н ет  сомнения, что вос­
становление в избиратель­
ных правах не увеличит 
сил наших врагов. Конечно, 
от явленные враги совет­
ской вл ста  попытаю тся 
усилить свою контррево­
люционную работу, но за 
то те, которые были в ы ­

толкнуты  из общественной 
'ж изни , которым обстанов­
ка не давала возможности 
ярко проявить себя совет 
скими, посколько они бы ­
ли лишенцами, войдут в 
ряды трудящ ихся, как пол­
ноправные строители со 
циалистического общ ест­
ва.

М ало того, всеобщ ность 
выборов даст возможность 
выделить и оголить непо­
средственных врагов совет­
ской власти.

Ленин следующими сло ­
вами мотивировал причи­
ны  лишения бурж уазии  из­
бирательных прав:

«Озлобление бур ж уа  
зии против самостоятель­
ной и всемогущ ей (ибо 
всех охватывающ ей) ор 
ганизации угнетенных, 
борьба—  притом самая 
беззастенчивая, ко р ы ст­
ная, грязная— борьба бур ­
ж уазии  против Советов, 
наконец, явное участие 
бурж уазии  (от кадетов 
до правых эсеров, от 
М илюкова до К ер ен ско  
го в корниловщ ине,— вот 
что  подготовило фор 
мальное исклю чение бур ­
ж уазии  из С оветов*. 
Ч тобы  еще больш е под­

чер кн уть  временный харак­
тер  лишения избиратель 
ных прав буржуазии, в про­
екте  программы нашей пар 
тии Ленин писал:

.Раз'яснять трудящ им ­
ся массам, во избежание 
неправильного обобщ е­
ния переходяших исто 
рических надобностей, 
что  лишение избиратель­
ных прав части граждан 
отнюдь не касается в 
Советской республике, 
как это  бывало в боль­
ш инстве бурж уазно  де­
мократических респуб ­
лик, определенного раз­
ряда граждан, пожизнен­
но об'явленных бесправ­
ными, а относится толь­
ко к эксплоататорам, 
только к тем , кто вопре­
ки основным законам Со­
циалистической С овет­
ской Республики  упор ­
ствует в отстаивани* 
своего эксплоататорско 
го положения, в сохра­
нении капиталистичес 
ких отношений С ледо­
вательно, в советской 
республике, с одной с то ­
роны, с каждым днем 
укрепления социализма н 
сокращения числа тех, 
кто  имеет об'ективно 
возможность оставаться 
эксплоататором, или со 
хранить капиталистичес­
кие отношения, ум ень­
ш ается сам процент ли ­
шаемых избирательного 
права... С другой сторо 
ны, в самом недалеком 
будущ ем прекращение 
внешнего наш ествия и 
довершение экспроприа­
ции экспроприаторов мо­
ж ет , при известных усло ­
виях, создать положение, 
когда пролетерская го­
сударственная власть из 
берет другие способы 
подавления сопротивле­
ния эксплуататоров и 
введет всеобщее избира­
тельное. право беэ вея

ких ограничений". 
Р а зум еется , избиратель­

ная система прямо зависит 
от политического содерж а­
ния Конституции. Лиш ение 
избирательных нрав не­
новой Конституции у ж е  не 
носит п о лити ческою  ха­
рактера. Н а  самом деле, 
135 статья  прямо говорит, 
что все граждане С С О Р, 
достигш ие 18 лет, им ею т 
право участво вать ' в выбо­
рах и бы ть выбранными, за 
исключение»! лиш ь „ум ал и ­
шенных и лиц, осужденных 
судом с лишением избира­
тельных прав".

Наш и выборы действи­
тельно всеобщ ие. В  проек­
те  Конституции  эти  статьи  
так ясно определены, ка ­
тегории лиш енных сто л ь  
резко очерчены , что  га­
рантирую т избирателя о т  
произвола составителей  
списков избирателей.

Совершенно иное мы м о­
жем наблюдать во всех  
конституциях капиталисти ­
ческих стран: тям и наро­
чито туманный язык, »  
сложность выборов. Много- 
слов о всеобщ ности изби­
рательного права, а на са ­
мом деле крайне мало воз­
можности его использова­
ния рабочим классом к  
крестьянством  

О практике бур ж уазн ой  
демократии и, в частно­
сти, об ее избирательном 
механизме Ленин писал: 

«Нсли присмотреться 
поближе к механизму ка ­
питалистической демо­
кратии, то  мы увидим 
везде и повсю ду, и е 
«мелких*, якобы , мелких, 
подробностях избиратель 
ного права (ценз оседло- 
ети, исключение женщ ин 
и т. д ), и в технике 
представительных учр еж  
дений, и в ф актических  
препонах праву собраний 
(общ ественные здания н е  
для „нищ их*!), и в чисто- 
капиталистической орга­
низации ежедневной прес­
сы и так далее, и так: 
далее, мы увидим огра­
ничения да ограничения 
демократизма. В  сумме 
взяты е эти  ограничения 
исклю чаю т, вы талкиваю т 
бедноту из политики, из- 
активного участи я  в де­
мократии*.
В  проекте новой Кон ­

ституции ст. 134 прямо го ­
ворит: \

„Вы боры  депутатов вс  
все С оветы  д е п ута те»  
трудящ ихся: Верховный
Совет С С С Р , Верховные 
Советы  союзных р еспуб ­
лик, краевые и област- 

• ные С оветы  депутатов 
трудящ ихся, Верховны е 
Советы  автономных рес­
публик, Советы  д епута ­
тов трудящ ихся автоном­
ных областей, окружные,, 
районные, городские к 
сельские (станицы, д е ­
ревни, хутора, киш лака, 
аула) С оветы  д еп утатов  
трудящ ихся производят­
ся избирателями на ос­
нове всеобщего, равного- 
и прямого избиратель­
ного права при тайном 
голосовании*
Продолжение i t  I ;тр.
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С Т А Л И Н С К И Й  П Р О Е К Т  К О Н С Т И Т У Ц И И *
С оциалистическая в с е ­

общ ность вы боров не п о ­
хожа на б ур ж у а зн ую . В ы ­
бирают у  нас все  на рав­
ных началах, о чем  прямо 
говорится в ст. 135 К о н ­
ституции,

При всеобщ ности  выбо­
ров в бурж уазно-дем окра­
ти ческ и х  странах, как 
Франция, А н глия  (это  наи­
более дем ократические 
страны в бурж уазном  ми­
ре), введена ш ести м есяч ­
ная оседлость. Ясно, что  
яри современной безрабо ­
тице, исчисляемой в этих 
странах миллионами, по­
давляю щ ее число безра­
ботных ли ш ается  этого 
права. Помимо этого , во 
Франции лиш ены  избира­
тельных прав женщ ины. 
И наче говоря, к категории 
лиш енных по разным при­
чинам избирательных прав 
надо причислить еще 50 
нроц населения

П очти  повсю ду в выбо 
рах не у ч а с тв у ю т  военные. 
Б ур ж уа зи я  это  неучастие  
м отивирует тем , что , яко ­
бы, армия должна б ц ть  по 
литически  нейтральной 
Однако, мы хорош о зна 
ем, что  военная верхуш ка 
не только  у ч а с тв у е т , но и 
задает в ряде стран тон 
в ф аш истских организаци 
ях, которы е у ж е  во всяком 
случае  не носят нейтраль­
ного аполитичного харак­
тера, а, наоборот, ставят 
евоей задачей борьбу с 
коммунизмом, бо р ьбу  с 
трудящ им ися. Ясно, что  из 
бирательные зг-коны, лиш а­
ющие военных права участ  
вовать в выборах, направ 
лены целиком против сол 
датской м гссы , против ра 
бочих и крестьян , призван 
ных в армию для того, что 
бы они своим участием  в 
выборах не поднимали свое 
политическое сознание, что 
бы в армии не создалось 
пролетарское политиче­
ское течение.

У  нас Красная армия, как 
и все группы  населения 
сверху донизу, уча ств уе т  
в выборах вм есте  со всем 
населением.

В  Англии, где сильна 
„рабочая пар ти я", где на 
лицо „свободный обм?н 
мнений*, сущ ествую т до 
сих пор д есятки  и сотни, 
так называемых, „гнилых 
м естечек*— это  аграрные 
районы, где какой нибудь 
лорд вроде Бивербрука, 
владеет землей, занимая по­
ловину или д зж е  больше 
избирательного округа. На 
этой земле работаю т его 
арендаторы, то ж е  сравни­
тельно кр упн ы е  местные 
капиталисты . И  район с 
населением в 15 ты сяч  ч е ­
ловек имеет одного пред 
ставителя в палату общин, 
а рабочие районы как 
Лондон, М ан честер  и т .д .  
на 100 тыс. населения то 
ж е  посылаю т одного де­
путата. В о т  вам и „р а в ­
ны е" выборы.

Наконец, богачи, поме 
щики, банкиры, фабрикан­
ты  имеют значительную  
челядь, а эта челядь голо 
с у ет по указанию  своих 
“  *);иачало ма 1 и Z стр.

хозяев. И  все это н а зы ва ­
ется  всеобщ ее равное из ­
бирательное право.

Только  наша система вы 
боров всех органов го су ­
дарственной власти  свер 
ху  донизу дает в о зм о ж ­
ность действительного  кон­
троля и самого ш ирокого 
воздействия на них рабо­
чих, крестьянских  масс и 
всего населения.

Ц ентральны й К о м и те т  и 
его вдохновитель товарищ  
Сталин (б у р н ы е  п р о д о л ­
ж и т е л ь н ы е  а п л о д и см е н  
Т Ы ), создавая такой  про­
ект  Конституции, уверены, 
ч то  народные м ассы — са­
мый крепкий оплот С о ве т ­
ского Союза, о к а ж ут  свою 
м о гучую  поддерж ку и б е з ­
заветную  преданность идеа­
лам рабочего класса в 
достиж ении коммунизма.

У  нас выборы прямые. 
П рям ы е выборы сущ е ству ­
ю т и во многих гоеудар 
ствах, но там, как прави ­
ло, сущ ествует  такой  по­
рядок, что  избранный де 
п у та т  является  соверш ен 
но самостоятельным и не 
зависимым от своих изби 
рателей П оэтому-то бур 
ж уазны е  партии не стее 
ияю тся давать всякого р о ­
да обещ ания народу, когда 
ид ут выборы , а как только  
выборы  кончились, на в то ­
рой ж е  день эти обещ ания 
кладутся под сукно, ибо на­
селение у ж е  не м ож ет 
отозвать депутата П ри со 
ветской ж е  системе, если 
депутат не будет выпол 
нять волю народа, он м.о 
ж е т  бы ть отозван своими 
избирателями.

П рям ы е выборы в орга­
ны управления проходят 
только  в Америке. У  нас 
сущ е ствуе т  предрассудок, 
что  американская демокра­
т и я —  это одна из самых 
либеральных демократий.

В  фельетоне И льф а и 
П етрова, напечатанном в 
„П равд е* 15 июня, в ярких 
красках раскры вается сущ  
ность американской демо 
кратии.

Д остаточно  сказать, что  в 
Ам ерике около 21/,— 3 мил 
лионов негров лиш ены изби 
рательных прав н не как 
ннбудь лиш ены, а на ос­
новании „вы сокой  к у л ь т у ­
ры* Америки. Л и ш аю тся  
избирательных прав те, 
кто  является  неграмотны­
ми. Многие наивные люди 
подумают, какая высокая 
кул ьтур а  в Америке, она 
подгоняет население у ч и т ь  
ся грамоте для того, что 
бы бы ть равноправным. Но 
каж дый великолепно пони 
мает, что  миллиардеры к 
те  законодатели, которые 
изгоняли учение Д арвина 
из школ, вовсе не стр е ­
мятся к повышению к у л ь ­
тур ы  своего народа. Во  
прос просто раскры вается 
— они не хотят, чтобы  нег 
ры участвовали  в выборах, 
а негры и являю тся, глав 
ным образом, неграмотными

С  внешней стороны все ' 
очень благоо 'разно, а по 
сути  дела лишак т избира 
тельных драв самых обез 
доленных и угнетеяны х  
людей

Д остаточн о  просмотреть 
все  пункты  наш ей избира­
тельной систем ы  и срав­
нить их с лю бым пунктом 
конституции капиталисти ­
ческих стран и их избира 
тельной систем ы , чтобы  
увидеть их полную  п р о ти ­
воположность.

Д ей стви тельн ая  демокра­
тия для всего  народа как 
великий итог побед социа­
лизма,— со всей  ясностью  
и отчетли востью  вы р аж е ­
на в новой Конституции, 
творцом которой является  
великий человек нашей 
эпохи товарищ  Сталин 
(Бурные аплодисменты).

К аж д ы й  п ун кт  Консти  
туции тр е б уе т  самого вни­
мательного изучения. П у н к ­
ты  нашей Конституции  бо­
гаты  и по своем у содерж а­
нию и по своим формам:

О становлю сь еще на двух 
статьях: на ст. 13 и 33 
Конституции:

В  статье  13 говорится:
„С о ю з С оветски х  Социа­

листических  Республик 
есть союзное государство, 
образованное на основе 
добровольного об'единения 
равноправных Советских 
Социалистических Респ уб  
лик:

Российской  Советской 
Федеративной Социалисти­
ческой Республики ,

Украинской Советской 
Социалистической Респуб  
лики,

Бело р усско й  Советской 
Социалистической  Р е сп уб ­
лики,

А зербайд ж анской  С овет­
ской Социалистической Рес- 
публики,

Грузинской С оветской  
Социалистической Р е сп у б ­
лики,

Армянской Советской 
Социалистической Респуб  
лики,

Туркм енской С оветской  
Социалистической Р е с п у б ­
лики,

Узбекской  С оветской  С о ­
циалистической Р е сп у б л и ­
ки,

Тад ж икской  С оветской  
Социалистической Р е с п у б ­
лики,

Казахской  С оветской  €о 
циалистической Р е сп у б л и ­
ки,

Киргизской  Советской Со 
циалистической Р е с п у б л и ­
ки*.

В  чем сущ ество  этого 
пункта? О сновная с у т ь  его 
в том, что  прежде была 
Российская империя, кото 
рую  черносотенные патрио 
ты  называли „единой и 
неделимой*. Н аш е  ж е  го 
сударство не только  социа 
листическое, но и союзное, 
оно состоит из одиннадцати 
союзных республик, до 
| ровольно об'единнвш ихся 
в Союз С оветских  Социа 
.мистических Республик  
Э т а  пр нципиальная раз 
ница очевидна каждому, 
но почему государство  со 
юзное, это ещ е кое кому 
не совсем понятно.

Д ля того, чтобы  понять 
этот вопрос, следует не 
сколько подробней остано 
виться на национальной яо 
литике нашей партии. На 
циональный вопрос в и с то ­

рии наш ей партии занимал 
всегда особое место. С мо 
мента своего  основания 
партия неустанно разраба­
ты вала  теоретические ос 
новы национального со ж и ­
тельства  народов, как од­
ного из решающ их уело 
вий для победы социализ­
ма вообщ е и в особенно­
сти в условиях  нашей стр а ­
ны. К т о  изучал  или и з у ­
чает  историю  партии, то т  
знает, ч то  авторитетами 
партии в этих вопросах и 
ее теоретикам и  были и 
есть  Ленин  и Сталин.

В  Ро сси и  русских было 
50— 52 проц., а 48 или д аж е  
бли ж е  к 50 проц. населения 
принадлеж али к другим 
национальностям.

Е сл и  р усский  рабочий и 
крестьянин несли на своих 
плечах в вы сш ей  степени 
тяж е л ы й  гнет царизма, п о ­
мещ иков и капиталистов, 
то  во много раз был н е вы ­
носимее гнет, насилие и 
произвол для всех нацио 
нальностей, населявш их 
стар ую  царскую  Россию .

В  чем ж е  была эта осо 
бая невыносимость нацио­
нального угнетения? О на 
вы р аж алась  не только в 
том , что , предположим, т а ­
тарину, который ходил по 
деревням , как коробейник, 
кричали «свиное ухо>. В 
этом была насмешка, оскор ­
бление, но это  мелочь. Н а ­
циональное угнетение со 
стояло  в том , что  русский 
рабочий в городе, бедняк 
крестьянин в деревне, ко г ­
да их ж али  кулаки , фабри 
канты , заводчики, хозяева 
в мастерских, несмотря на 
то, ч то  закон был против 
них и им трудно было бо ­
роться против своих у г н е ­
тателей , все таки  ходили к 
инспектору, подавали в 
суд , могли принести неко 
тор ую  неприятность том у, 
с кем они судились, с кем 
спорили Т ак  или иначе, но 
их понимали. Совсем д р у ­
гое дело, если такая оби 
да была нанесена баш киру, 
чуваш у , или татарину. 
О бр ати ться  с жалобой? 
Н о  ведь он не зиал 
русского  язы ка. Он брал 
переводчика и прежде 
чем получить деньги с 
кулака , который ему не 
платил, он вы нуж ден был 
платить переводчику, а 
больш инство  переводчиков 
были люди продажные, под­
купленны е кулаком, бога- 
чем,—дворянином, полицей­
ским.

Есл и  русский рабочий 
или бедняк - крестьянин 
иногда отделы взлея про ­
стой зуботы чиной , то „ино 
родец*, как тогда назы ва­
ли представителей не р ус ­
ской национальности, час 
то платился жизнью , здо 
ровьем, его избивали до 
потери сознания.

Мы знаем немало сл у ­
чаев огромнейших всер ос­
сийских грабеж ей , практи 
ковавш ихся царизмом. К а ж ­
дая пядь земли подверга 
лась гр абеж у. Если  царизм 
.присоединял" Баш кирию , 
то  это  значило, что  п я т ь ­
десят процентов баш кир ­
ской земли переходило и

русским дворянам, воен­
ным чинам и т . д Гр аб е ж  
был самый откры ты й , и не 
было никаких законных 
путей  для борьбы против 
грабителей .

В  обстановке насилия 
над личностью , над и м у ­
щ еством, религией, язы ко м  
и ч е с тью — можно ли  бы ло 
думать, что  народы нацио­
нальных окраин и о б л астей  
лойяльно относились к с т а ­
рой царской России? Н ет , 
они были ее врагами. О ни  
были врагами дворянства , 
они ненавидели р усски х  
купцов, а через д вор янст­
во, чер ез  купечество , ч е ­
рез грабеж и и и зд еватель­
ства чиновников и полиции 
над народом, эта нена ­
висть распространялась и 
на все русское.

Слово „р у  ски й “ было 
ненавистным для огром ней ­
ш его числа людей. Н аш а  
партия, зная эти  ^условия, 
понимала, что  револю цию  
можно было сделать то л ь ­
ко тогда, когда к р у с с к о ­
му рабочему кл ассу  и 
кр естьян ству  присоединят­
ся и другие народы ц ар ­
ской империи Товарищ  
Сталин в тезисах своего 
доклада на X I I  партийном 
с'езде сф ормулировал о с ­
новной смысл националь­
ной политики наш ей пар ­
тии в целом. Он заклю * 
чается:

„а ) в реш ительном о т ­
рицании всех и в с я ч е с ­
ких форм принуж дения 
в отношении националь­
ностей;

б) в признании равен­
ства и суверенности на­
родов в деле устроения 
своей суд ьбы ;'

в) в признании того 
положения, что  прочное 
об единение народов м о ­
ж ет  бы ть проведено 
лиш ь на началах сотруд< 
ничества и д о б р о в о л ь ­
ности;

г) в провозглаш ении 
той истины, что  о су щ е ­
ствление такого об 'ед и ­
нения возможно лиш ь в 
результате  свер ж ен и я  
власти капитала*.
Теперь вам будет п о н ят ­

но, почему мы вводим в 
проект Конституции  с та тью
33. В  ней говорится, ч то  
Верховный Совет Сою за 
Советских С оц иалистиче ­
ских Республик  состои т из 
двух палат: Совета Сою за 
и С овета Н ациональностей.

П очем у С овет состои т  
из двух палат? Д а  потому-^ 
ж е, почему наше советское  
государство состоит из один 
надцати союзных респуб­
лик, добровольно с о е д и ­
няю щ ихся в единое го с у ­
дарство.

На X I I  с'езде партии в  
1923 г. товарищ  Сталин дал 
исчерпываю щ ее обоснова­
ние двухпалатной систем ы  
верховного органа власти . 

Товарищ  Сталин тогда 
говорил:

„Необходимо, что б ы  в 
составе  наших вы сш их  
органов был такой орган, 
который служ и л  бы  от­
ражением нуж д  и потреб­
ностей всех без исклю-
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чения ргспублик и наци­
ональностей. На это пос 
леднее я хочу специаль­
но обратить ваш е внима­
ние.

Если  бы мы могли  ̂в 
составе  союзного Ц И К ‘а 
учр ед и ть  две палаты, из 
которых первая вы бира­
лась бы  на союзном с 'е з  
де Советов, независимо 
от национальностей, а 
вторая палата выбиралась 
бы  республиками и обла 
стями (республики поров­
ну и национальные оола- 
сти  то ж е  поровну) и у т  
верждались бы тем ж е  
с'ездом Советов Сою за 
Республик , я думаю, что  
мы тогда имели бы в с о ­
ставе  наших верховных 
учреж дений отраж ение 
не только  классовых ин ­
тересов всех без исклю 
чения п р о л етар ски  групп, 
но и запросов чисто  на 
циональных. М ы имели 
бы  орган, который отра 
ж ал  бы  особые интересы 
национальностей, наро 
дов и племен, обитаю щ их 
на территории Союза Ре с ­
публи к . Н ельзя , товари ­
щ и, при наших условиях, 
когда Сою з объединяет в 
общ ем  не менее Н О  мил­
лионов людей,, из к о ­
торых миллионов ш е с т ь ­
десят п я ть  нерусских, 
нельзя в этаком государ 
стве  управлять, не имея 
перед собой здесь, в 
М о скве , в высш ем орга ­
не, посланников этих на 
циональностей, которые 
отраж али  бы не только  
общ ие для всего проле 
тариата  интересы, но и 
особые, специальные, сп е ­
цифические, националь­
ные интересы. Б е з  этого, 
товарищ и, управлять нель 
зя  Н е  имея этого баро 
метра в руках и людей, 
которы е способны фор 
мулировать эти специаль­
ные нуж ды  отдельных 
национальностей, уп р ав ­
л ять  нельзя".
Д оводы, излож енны е в 

докладе товарищ а С тали  
на, настолько убедительны , 
ч то  можно было бы ими 
ограничиться. Но, видимо, 
наш и две палаты в умах 
людей ассоциирую тся с 
«верхней» и «нижней» п а ­
латами капиталистических 
стран Поэтому об этих п а ­
латах стоит 'ска за ть  пару 
с л од. Что  собой п р ед ставля ­
ю т «верхние» палаты бур 
ж уазны х  стран? В о т  анг­
лийская палата лордов, по 
выраж ению  , Энгельса «ин­
валидный дом». Английская 
палата лордов состоит из 
назначенных королем лиц, 
главным образом, из при­
вилегированных и старых

состоит из ш ести катего 
рий: принцы, князья, мар 
кизы, графы, виконты, ба ­
роны.

Возьмем  для примера 
вторы е палаты  стран, где 
с ущ е ствуе т  республикан ­
ская форма правления.

Французский сенат или 
вёрхняя палата избирается 
не всеобщим голосованием, 
а муниципалитетами, нахо 
дящ имися в больш инстве 
случаев в руках б у р ж у а ­
зии. Он избирается не на 
четы ре  года, как палата 
депутатов, а на д евять лет.

В о т  что  говорится в ст.
5 конституции Франции 
1875 г

„Президент р еспубли ­
ки может, с согласия с е ­
ната, распустить палату 
депутатов до истечения 
законного срока ее пол­
номочий*
Таким образом, палата 

депутатов, избранная в с е ­
общим голосованием, по ­
ставлена под опеку сената, 
который имеет право рас 
пустить  ее, когда это  в ы ­
годно

В  стране хваленой д е ­
мократии— Соединенных 
Ш татах  Америки, сенату 
отводится в этих ж е  ц е ­
лях  очень больш ая роль 

Б е з  согласия сената ни 
один законопроект не мо 
ж е т  бы ть препровожден 
на подпись президенту. 
Д ля  утверж д ения м е ж д у ­
народных договоров, под ­
писываемых президентом, 
требуется , согласно кон 
ституции, больш инство—  

~две трети сената.
Сенат С Ш А , по выраже-^ 

нию английского политиче ­
ского деятеля Джемса Бр ай ­
са, должен „всегда изм е­
няться, оставаясь навсегда 
неизменным* (Б р ай с : „А м е  
риканская республика* 1889 
года).

Во  всех кап италистичес ­
ких странах вторая палата 
— это палата, через кото 
рую  классы , сходящие со 
сцены, борются за свое 
сущ ествование; лорды в 
Англии, принцы, виконты , 
графы в Японии, а во 
Франции просто капитали ­
сты , это тот предохрани­
тельны й клапан для гос­
подствую щ их классов, к о ­
торый их должен предо­
хранить в случае  тех или 
иных „крам ольны х" шагов 
нижних палат.

Наш а вторая палата, 
т. е. С овет Н ационально ­
стей  непосредственно на 
родом тож е  не избирается, 
она избирается верховными 
советами союзных респуб 
лик по десять человек, вер 
ховыыми советами автоном ­
ных республик по пять  чело-

заслуж енны х  королевских I век  и советами депутатов 
сл уг . трудящ ихся национальных

'И тал ьян ски й  сенат со- ' областей по два человека, 
стоит из лиц, пожизненно У  нас есть  много наци 
назначаемых королем, в ; ональностей, насчитыва- 
нем состоят архиепископы | ющих десятки ты с я ч  насе- 
и епископы государства, ления. Н екоторы е из них 

государствен- из за своей малочисленноминистры, 
ны е секретари, послы , ге­
нералитет армии и флота 
я  другие представители из 
верхуш ки бюрократии. 

Японская вторая палата

сти могли бы бы ть совсем 
не представленными в Со 
вете  Союза, куда д е п у та ­
ты  избираются один на 300 
ты сяч  населения. Вы боры

ют возм ож ность всем на 
родам, в том числе и с а ­
мым малочисленным, у ч а ­
ствовать в управлении 
страной, вы являть  свои 
специф ические националь­
ные нуж ды  и интересы.

П ролетариат показывает 
исклю чительную  чуткость  
и внимание к малым наро 
дам. С самого начала сущ е ­
ствования советской власти 
партия и государство наше 
поднимали к ул ьтур у  малых 
народов, выдвигая их пред­
ставителей  в высшие учр е ­
ждения власти

Э та  политическая ч у т ­
кость к малым народам на­
ш ла блестящ ее выражение 
и в проекте новой Консти 
туции. Только  советская 
страна, где у власти стоят 
рабочие и крестьяне, гаран 
ти р ует  полную свободу 
всем народам, независимо 
от их расовой и националь­
ной принадлежности. Ни 
одна бур ж уазн ая  страна в 
мире ничего подобного со 
здать не может.

Возьмем  для примера А н ­
глию Е сл и  бы она захоте ­
ла создать такую  палату 
национальностей, то ей 
приш лось бы призвать по 
крайней мере от пятидеся­
ти  до семидесяти предста 
вителей одних только ин 
дусских народов. Известно, 
сколько различных народов 
в английской империи.

Само собой разумеется, 
что  при том соотношение 
классовых сил, ко-ropoi с у ­
щ ествует в английской им ­
перии, эта палата в л у ч ­
шем сл учае  состояла бы из 
представителей крупной и 
мелкой бурж уазии . Но да 
ж е  нри этих 'условиях Ан­
глия не м ож ет создать та ­
кую  палату. Э то  ж е  можно 
отнести и к любой капита ­
листической стране, п о то ­
му что все они сущ е ству ­

ю т на принципах угнетения 
одной нации другой. Ан 
глийская нация угн етает 
огромное количество на 
ций, принадлежащих ан ­
глийской империи. Ф ранция 
угн етает марокканцев, япон 
ц ы — корейцев, китайцев и 
т. д. Национальная палата 
при буржуазном  парламен­
те  стала бы так или иначе 
м еш ать том у колониально 
му грабеж у, который с у ­
щ ествует  во всех капита ­
листических  странах. К а к  
бы ни была слаба эта на­
циональная палата, она все- 
таки  постоянно кричала бы 
и протестовала бы проти в 
национального грабеж а и 
насилия. А  это противоре 
чи т  империалистическому 
д уху современных капита­
листических  государств.

Ц арское правительство 
давило и угнетало все на 
родности, раз‘единяло на ­
циональности, натравливая 
одну национальность на 
д ругую , и в этом видело 
крепость своей власти . Н а ­
ша партия все )да о т с та и ­
вала принцип равноправия 
народов и в суровой б о р ь ­
бе с многочисленными в р а • 
гами сум ела осущ естви ть  
это т  принцип, воздвигнув 
величественное неруш имое 
здание государства нового 
типа — Союза С оветских 
Социалистических Р е с п у б ­
лик. Ч то  ж е  дал С о ве т ­
ский Союз, в частности, 
р усском у народу? М алы е 
народы, населяющ ие Со 
ветский  Союз, во время 
революции помогли рус 
ском у пролетариату и кре 
с тьян ству  свергнуть ца­
ризм, разбить цепи угне 
тения и эксплоатации И  
теперь, когда власть нахо­
дится в руках труд ящ их ­
ся, каж дая народность 
стрем ится  внести свою  до 
лю  в общ ее дело Союза.

Вот  далекая Туркм ения, 
туркменские колхозники 
на колхозных конях идут в 
М о скву . Т о т  и склю чи тель­
ный прием, который бы л 
оказан московским населе­
нием мастерам укр аин ско ­
го искусства , а несколько 
позже и деятелям  казах ­
ского театра, красноречи­
во говорит о связи  и бр ат­
стве , истинном братстве, 
которое р астет м еж д у со­
ветскими народами.

Вм есто  ненависти и 
вражды ко всем у р усс ко ­
му, которые возникали сре ­
ди малых народов на поч­
ве царской кабалы  и у г ­
нетения, тепер ь растет 
уважение, ч у в с тво  лю бви к 
русскому народу, к русской 
кул ьтур е  у  всех народов, 
населяющих наш великий 
Союз. Э то  дала националь­
ная политика ком м унисти ­
ческой партии.

Н овая К он ституц и я, сох ­
раняющ ая д вухпалатную  
систем у Верховного Со­
вета и гарантирую щ ая пра­
во каждой национальности 
участвовать  в управлении 
страной и отстаи вать  свои 
национальные интересы, 
еще крепче сцем ентирует 
братские связи  всех наро­
дов нашей страны . Сейчас 
каждая республика, к а ж ­
дый народ стрем ится в на­
шем общем соревновании 
по хозяйственному и к у л ь ­
турному стр о и тельству  за ­
нять почетное место Н ет 
сомнения, что , если при­
дется им бы ть  на главном * 
„спортивном поле*, их н а ­
циональные яойска -успеш ­
но буд ут соревноваться с 
остальными частям и  К р а с ­
ной армии и т а кж е  без­
заветно ср аж аться  за Союз 
Советских С оц иалистиче ­
ских Республик . (Бурные 
аплодисменты). 

(„Уральский рабочим")

Стахановцы фабрик, заводов, транспорта и социалистических 
полей\ Будьте в первых рядах подписчиков на заем второй пяти­
летки (выпуск четвертого года)

Трудящиеся района подписались на 2204 тыс.
Н а 5 ию ля реализовано займа по П ер воур аль­

скому району на 2204 тыс. рублей Займом охвачено 
11781 рабочих и служащ их на сум м у 2191000 рублей. 
П е  неорганизованному населению города реализовано 
5000 рублей, по колхозам —  6000 рублей, по едино­
личному секто р у  —  2000 рублей.

Подписка по всем предприятиям , организациям 
и колхозам продолжается.

Заканчивают размещение займа

•, Начало см. на 1, % » «тр
тахографам

н о в о т л ь с в и и ,  7 » »
(н ш  кор.), Сегодяж к утру под­
паска аа sa.au достигла 552 ты­
сяча 177 рубхай, а »  84 проц. 
х фоаду трехяедельного ааработ- 
м .  За даа д и  подохсва аоерос- 
да ха 10 ороцаххов.

К одхгеткв заюдоуправленяя х 
орса пояяоспю «акохчхх подпас­
ку в paauept трехнадельного аа- 
работка.

Сегодаа вакаечявается подпас­
ка аа гавогаиераториой схаацаа.

Отстает а подпаска аа ваам 
прокатай! цех. Второ! ра* сры­
вается подтека а смаяв анже- 
нерв комаувяста Арбувова. Богда 
а его с»ев» обсуждался докрахсовета национальностей да­

вал. гметы „Ь з Л “  Г. иервоуралю» ) н . I  к«рдобллв1* Jb А—86/

о аайма, он заяви : „Сегодхх
ограаячямся летучим мхтаигом, 
а подтеку прокед ем а друго! 
рае". Но а в „друго! рав“  ор- 
гахааатл подтека сорвана.

Хорошо поступают комассва 
содв1ств1л госкредвта. Чтобы 
охаатать подпиской комведаро- 
вочвых а отпусквхко», посыла- 
ют ах пхсьма а телеграм­
мы. Разультат прекрасны!. Так,- 
инженер Гахьперни, находящий­
ся > Москва в командировке, пря- 
схал оттуда телаграмму—  при­
ветствую декрет о вайме. Под- 
пвсыпаюсь на заем на месячный 
оклад ■ равмере 1100 рубле».

Брянский.

БОЛЬШЕ МЕСЯЧНОГО
Успешно проходи подписка на 

ваан в отделе технического кон­
троля Первоуральского «ввода.

Некоторые товарищи подписа­
лись на заем на месячный аа ра­
боте к н более. Начальник ОТБ 
Иишянаци! подшеадея на 800 
рубле!; браковщик Целоваяыя- 
ков Иван, ямея ааработок 226 
рублей, подписался на 250 руб­
лей, Гребищаков, вместо месяч­
ного наработка 180 рубле!, под­
писался на 200 рубле!; Ильичев 
с езработком а 220 рублей под­
писался на 300 рубле!; Белых, 
•арабатывая 250 рублей в месяц, 
подписался ка 300. Ильичев.

Эи»* к 314 Та»»»

Исправление ошибки
В предыдущем номере нашей 

газеты в заметке т. Демидовой 
„Домоховяйкж забыты горсоветом" 
по недосмотру дооущено ошибоч­
ное выражение. В заметке скаоа- 
в), что средя домохозяек не про­
работаны некоторые пряяитель- 
ствеаяые постановления, тогда 
как следовало оказать, что вти 
постановления ве обСуждНЯИСЬ.

Редактор Б. ГРЯЗНЫХ.


